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Uznesenie

Okresny sud Trnava, v senate zlozenom z predsednic¢ky senatu JUDr. Barbory Kollarovej, PhD.
a prisediacich A. B. C. a A. D., v trestnej veci odsudeného: C. E., nar. XX. XXXXX XXXX v F. G.,
trvale bytom F. H. XXX/XX, F. G., o osved¢eni, resp. neosvedCeni sa odsudeného v skuSobnej dobe
podmieneéného prepustenia, na verejnom zasadnuti konanom dfia 4. jula 2025 v Trnave, takto

rozhodol:

Podla § 416 ods. 1 Trestného poriadku v spojeni s § 68 ods. 2 Trestného zakona sa odsidenému: C.
E., nar. XX. XXXXX XXXX v F. G., trvale bytom F. H. XXX/XX, F. G.,nariad uje vykon zvySku trestu
odniatia slobody, ktory mu bol ulozeny

rozsudkom Okresného sudu Nové Zamky zo dnia 11. aprila 2019, sp. zn. 3T/109/2018 vo vymere 474 dni.

odovodnenie:

1. Odsudeny C. E. (dalej aj odsudeny) bol uznesenim Okresného sudu Trnava zo dia 20. februdra 2019,
sp. zn. 4PP/168/2019, pravoplatnym dfa 20. februara 2019 podmienecne prepusteny z vykonu trestu
odniatia slobody, ktory mu bol uloZzeny rozsudkom Okresného sudu Nové Zamky zo dna 11. aprila 2019,
sp. zn. 3T/109/2018 a suasne mu bola uréena skuSobna doba vo vymere 7 (sedem) rokov a bol mu
nariadeny probacny dohlad vo vymere 3 (tri) roky.

2. Sud za ucCelom rozhodovania o osvedceni/neosvedCeni sa odsudeného v skuSobnej dobe
podmieneé&ného odsudenia nariadil termin verejného zasadnutia na 4. jula 2025. Verejné zasadnutie sa
konalo za pritomnosti prokuratora, odsudeného a jeho obhajcu.

3. Sud na verejnom zasadnuti vykonal dokazovanie vysluchom odsudeného, oboznamenim
nasledovnych listinnych dokazov: €. I. 3 skrateny vypis klienta, &. |. 22-23 uznesenie Okresného sudu
Trnava zo dnia 20. februara 2020, sp. zn. 4PP/168/2019, €. |. 36 spisu priebezna sprava probacného
a mediacného uradnika zo dia 08. aprila 2022, €. I. 80 uznesenie Okresného sudu Trnava zo dna 19.
aprila 2022, sp. zn. 4PP/168/2018, €. |. 83 zaveretna sprava probacie, €. |. 120-121 trestny rozkaz
Okresného sudu Levice zo diia 10. januara 2025, sp. zn. 4T/107/2024, &. I. 124 rozsudok Okresného
sudu Levice zo dna 11. decembra 2024, sp. zn. 1T/31/2024, &. I. 125-126 rozhodnutie Krajinsky sud
Innsbruck zo difia 12. decembra 2023, sp. zn. 36 Hv 93/23p, aktualny odpis registra trestov, aktualna
lustracia CESDAP, pracovna zmluva zo dnia 01. marca 2022, dohoda o zmene obsahu pracovne;j
zmluvy zo dia 28. januara 2025, dohoda o zmene obsahu pracovnej zmluvy zo da 01. marca 2023,
dohoda o zmene obsahu pracovnej zmluvy zo diia 01. maja 2023, dohoda 0 zmene obsahu pracovnej
zmluvy zo diia 01. janudra 2023, rozhodnutie Socialnej poistovne o priznani starobného déchodku I. E.,
listina sudneho exekutora sp. zn. 68Ex 57748/23 - upovedomenie o ukonéeni exekucie, listina sudneho
exekutora sp. zn. 68Ex 56074/23 - upovedomenie o ukoncéeni exekucie, vypis z katastra nehnutelnosti
zo diia 03. jula 2025, rozhodnutie Uradu prace socialnych veci a rodiny Nové Zamky zo dia 14. marca
2024 o nepriznani prispevku na zvySenu splatku uveru na byvanie, zmluva o Uvere - prakticka hypotéka
zo dfia 10. maja 2013 a oznamenie o zmene urokovej sadzby z dévodu ukon&enia obdobia fixacie Uveru



na byvanie zo dfia 28. februara 2025, pracovny posudok a hodnotenie pracovnej ¢innosti zamestnanca
zo dia 01. jula 2025, hodnotenia zakaznikov.

4. Z vysluchu odsudeného vplyva, Ze bol podmienecne prepusteny z vykonu trestu odnatia slobody 28.
februara 2020 a boli mu uloZzené obmedzenia. Bol prepusteny do domaceho vazenia s monitorovacim
zariadenim. To zariadenie mal 24 mesiacov a pocas tejto doby sa musel zdrziavat od 20.00 hod
do 05:00 hod. na adrese trvalého pobytu. Dalej si musel najst zamestnanie a dostal 7 roénu
podmieneénu dobu. Tieto obmedzenia dodrziaval. Robotu si nasiel hned po 3 mesiacoch. Podroboval
sa probaénému a mediaénému dohladu pocas celej tej doby domaceho vazenia. Byva v dome, ktory
splaca prostrednictvom hypotekarneho uétu, byva tam spolu s rodiémi. Co sa tyka zamestnania tak od
roku 2022 je zamestnancom spolo¢nosti Slovensky plynarensky priemysel a pracuje na pozicii referenta
starostlivosti o zakaznika. Z jeho pefiazného prijmu, ktory zaraba vyplatil v8etkych posSkodenych z
predchadzajucej trestnej Cinnosti, ktord vykonali dvaja, takze vyplatil aj komplicovu splatku a vlastne ¢o
mu zostal zostatok pefiazi tak plati tu hypotéku na jeho dom. Zmluvu o hypotekarnom uvere uzatvoril
v roku 2012, jeho mama vykonavala podnikatel'sku ¢innost, ktora jej skrachovala, dom sa dostal do
drazby a nejaky pan ho odkupil. Nasledne sa s nim dohodol, Ze ten dom odkupi spat, vybavil si hypotéku.
V predmetnej nehnutelnosti byva spolu s rodiémi. Mama ta je od tej doby roku 2012 nezamestnana a
az tento rok v aprili zaCala poberat’ starobny déchodok vo vySke 350 Eur. Otec ten bol a vlastne aj je
zarobkovo &inny, pracuje ako kamionista a jeho prijem dosahuje zhruba 1.200 Eur. Momentalne je uz
v déchodkovom veku, ale pracuje nadalej. Bol odsudeny za trestnu €innost,, dostal pefiazny trest, ktory
vyplatil. Pefazny trest vyplatil na dva krat a ta druhu polovicu to bolo pred troma driami, lebo nemal
platobny predpis, vyZiadal si ho od stidu na uhradu. Vykonava treti mesiac ochranné lieCenie a v priebehu
jedného roka sa tam musi hlasit. K svojej pracovnej €innosti uviedol, Ze je to vyluéne administrativna
¢innost, pracuje so zakaznikmi, sluzobné cesty nevykonava.

5. Zo skrateného vypisu klienta na &. |. 22-23 vyplyva, Ze odsudeny vykonaval trest odnatia
slobody uloZzeny Okresnym sudom Nové Zamky pod sp. zn. 3Tp/71/2018 od 11. aprila 2019 s jeho
predpokladanym koncom dria 08. juna 2021 (od dria 09. juna 2018 do 11. aprila 2019 vo vykone vazby
Okresného sudu Nové Zamky pod sp. zn. 3Tp/71/2018).

6. Z uznesenia Okresného sudu Trnava zo diia 20. februara 2020, sp. zn. 4PP/168/2019, pravoplatného
dnia 20. februara 2020 vyplyva, ze postupom podfa § 415 ods. 1 Trestného poriadku s poukazom na
§ 66 ods. 1 pism. c), § 66 ods. 2 Trestného zakona bol odstideny podmiene¢ne prepusteny z vykonu
trestu odiatia slobody, ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného sidu Nové Zamky zo dria 11. aprila
2019, sp. zn. 3T/109/2018. Podla § 68 ods. 1 Trestného zakona mu bola uréena skusobna doba vo
vymere 7 (sedem) rokov a podla § 68 ods. 1 Trestného zékona bola nad odsidenym nariadeny probaény
dohlad vo vymere 3 (troch) rokov. Podla 68 ods. 1 Trestného zakona s poukazom na § 51 ods. 4 pism.
k) Trestného zakona bola odsudenému ustanovena povinnost spocivajuca v prikaze zamestnat’ sa v
skuSobnej dobe alebo uchadzat sa preukédzatefne o zamestnanie. Podla § 66 ods. 1 pism. c¢) Trestného
zakona bola nariadena kontrola odsudeného technickymi prostriedkami, a to zariadenim na uréenie
polohy kontrolovanej osoby podla § 6 ods. 1 zakona €. 78/2015 Z. z. o kontrole vykonu niektorych
rozhodnuti technickymi prostriedkami a o zmene a doplneni niektorych zédkonov. Podla § 68 ods. 1
Trestného zakona s poukazom na § 51 ods. 3 Trestného zakona bola odsudenému uloZena povinnost
v Case od 20.00 hod. do 05.00 hod. zdrziavat sa v obydli na adrese F. H. XXX/XX, F. G., vratane
k nemu prinaleziacich vonkajsich priestorov, s vynimkou vopred uréenych dni po predchadzajucom
pisomnom suhlase probaéného a mediacného uradnika Okresného sudu Nové Zamky, viest riadny Zivot
a podrobit’ sa kontrole technickymi prostriedkami. Podla § 68 ods. 1 Trestného zakona s poukazom na §
51 ods. 3 Trestného zakona sa odsudenému uklada povinnost pravidelne sa dostavovat k probacnému
a mediacnému uradnikovi Okresného sudu Nové Zamky najmenej 1-krat za 2 kalendarne mesiace a
dodrziavat jeho pokyny. Podla § 68 ods. 1 Trestného zadkona s poukazom na § 51 ods. 3 Trestného
zakona sa odsudenému uklada povinnost’ sa na ucel intalacie technického prostriedku - osobného
identifikatného zariadenia dostavit' k probaénému a mediaénému uUradnikovi Okresného sudu Nové
Zamky najneskor nasledujuci pracovny def po podmienenom prepusteni z vykonu trestu odnatia
slobody.

7. Z priebeznej spravy proba¢ného a mediacného Uradnika zo dia 08. aprila 2022 vyplyva, Ze odsudeny
sa prvykrat dostavil na Okresny sud Nové Zamky dia 25. februara 2020, kedy bola vykonana instalacia
a aktivacia technickych prostriedkov - osobného identifikaéného zariadenia a zariadenia na urcenie



polohy kontrolovanej osoby. Odsudeny je slobodny, bezdetny, byva na adrese trvalého bydliska spolu
so svojimi rodi¢mi. Od 21. februara 2020 bol vedeny v evidencii uchadzacov o zamestnanie UPSVaR
Nové Zamky, od 23. oktébra 2020 do 28. februara 2022 pracoval u zamestnavatela Pevax S.T.O. so
sidlom Tatranska 147, Nové Zamky, kde vykonaval pomocné prace v zahradnictve. Od 01. marca 2022
pracuje u zamestnavatela Slovensky plynarensky priemysel, a.s., s miestom vykonu prace Komarno
ako referent starostlivosti o zdkaznika. Sudom ulozenu povinnost zamestnat’ sa si odsudeny spinil.
S probaénym a mediaénym uradnikom Okresného sudu Nové Zamky spolupracoval na poZadovanej
urovni, pravidelne sa dostavuje na stanovené terminy probaéného dohladu. Po¢as vykonu probaéného
dohladu bolo z opera&ného strediska ESMO (elektronicky systém monitoringu oséb) MSSR doruéenych
7 (sedem) hlaseni, kedy sa odsudeny vzdialil z dosahu svojho zariadenia:

- zo dna 23. oktébra 2020, kedy si odsudeny zabudol zariadenie ZUPKO - zariadenie na uréenie
polohy kontrolovanej osoby v zdhradkarskej oblasti medzi obcami Farna a Velké Ludince, po upozorneni
operacného strediska sa k zariadeniu vratil a ospravedinil sa,

- zo dia 15. januara 2021, kedy si zariadenie zabudol v aute, po upozorneni sa k zariadeniu vratil,

- zo dia 12. maja 202I, kedy si zabudol zariadenie na stavbe v obci |., po upozorneni sa k nemu vratil,
- zo dia 16. maja 2020, kedy si zabudol zariadenie v obci Tekovsky Hradok,

- zo diia 20. augusta 2021, kedy vopred nahlasil operaénému stredisku poruchu auta a z toho dévodu
sa vratil neskdr do miesta bydliska,

- zo dna 06. februara 2022, kedy si zariadenie zabudol v aute, po upozorneni sa pre zariadenia vratil,

- zo dfia 20. februdra 2022, kedy si zariadenie zabudol vo svojom obydli na napajani. VSetky hlasené
incidenty boli preverené a vyhodnotené ako nezavazné, odsudeny sa za vzniknuté situacie ospravedinil
- reporty z uvedenych incidentov s opisom udalosti su su¢astou prilohy. Podlfa posudku Mestského
uradu Nové Zamky zo diia 23. februara 2022 je odsudeny slobodny, bezdetny, doteraz nebol rieSeny pre
spravny delikt. Podla spravy ORPZ OKP Nové Zamky zo dfia 01. marca 2022 nebolo po€as skuSobnej
doby voci odsudenému vedené Ziadne trestné konanie. Podla spravy OO PZ Nové Zamky zo diia 08.
marca 2022 bolo zistené, Ze odsudeny poziva dobru povest, Zije usporiadanym Zivotom, nadmerné
poZivanie alkoholickych napojov ani inych navykovych latok nebolo zistené, neboli zistené ani sklony k
agresivnemu spravaniu. Lustraciou v Centralnej evidencii spravnych deliktov a priestupkov zo dna 08.
aprila 2022 bolo zistené, Ze odsudeny ma v pozadovanom obdobi vedené tri zaznamy, zo dfa 26. maja
2021, zo dna 16. januara 2022 a zo diia 31. januara 2022 za priestupky na Useku cestnej premavky.

8. Z uznesenia Okresného sudu Trnava zo dfia 19. aprila 2022, sp. zn. 4PP/168/2018 vyplyva, Ze podla
§ 66 ods. 4 Trestného zakona sud u odsudeného ukond&uje kontrolu technickymi prostriedkami, ulozenu
mu uznesenim Okresného sudu Trnava zo dia 20. februara 2020, sp. zn. 4PP/168/2019 a pravoplatnym
dna 20. februara 2020.

9. Zo zavereclnej spravy probacie zo dfia 05. maja 2023 vyplyvaju zhodné udaje ako z predchadzajlcej
spravy s doplnenim, Ze odsudeny povinnost zamestnat sa si odsudeny pocas skuSobnej doby s
probaénym dohfadom spinil. S probaénym a mediaénym uUradnikom Okresného sudu Nové Zamky
spolupracoval na poZadovanej urovni, k vykonu probaéného dohlfadu sa dostavoval pravidelne. Podla
posudku Mestského dradu Nové Zamky odsudeny nebol rieSeny pre spravny delikt. Podfa spravy
ORPZ OKP Nové Zamky nebolo poCas skuSobnej doby voéi odsudenému vedené Ziadne trestné
konanie. Podla spravy OO PZ Nové Zamky bolo zistené, Ze odsudeny sa na verejnosti sprava
slusne, nekonfliktne, v mieste bydliska pozZiva dobru povest”, poZivanie alkoholickych napojov ani inych
navykovych latok nebolo zistené. Boli zistené priestupky na Useku bezpelnosti a plynulosti cestnej
premavky. Lustraciou v Centralnej evidencii spravnych deliktov a priestupkov bolo ku dfiu 05. maja 2023
zistené, Ze odsudeny bol v pozadovanom obdobi postihovany v priestupkovom konani, ma vedenych
11 priestupkov - podla priloZzenej lustracie. Podla odpisu registra trestov nebol od podmiene&ného
prepustenia opatovne sudom trestany.

10. Z trestného rozkazu Okresného sudu Levice zo dha 10. januara 2025, sp. zn. 4T/107/2024,
pravoplatnym dra 12. februara 2025 vyplyva, Ze odsudeny bol uznany za vinného z precinu ohrozenie
pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Trestného zakona, za skutok spachany dna 03.
februara 2024, za ¢o mu bol uloZzeny suhrnny perazny trest vo vy8ke 1 600,- Eur a nahradny trest
odnatia slobody vo vymere 6 (Sest) mesiacov. Zarovefi mu bol podla § 61 ods. 1, ods. 2 Trestného
z&kona uloZeny trest zakazu viest motorové vozidla akéhokolvek druhu v cestnej premavke na dobu 24
(dvadsatstyri) mesiacov. Su€asne bol podla § 42 ods. 2 Trestného zakona zruSeny vyrok o treste ulozeny



mu rozsudkom Okresného sudu Levice pod sp. zn. 1T/31/2024. Zarovehh mu bolo ulozené ochranné
lie€enie protitoxikomanické ambulantnou formou.

11. Z rozsudku Okresného sudu Levice zo dfa 11. decembra 2024, sp. zn. 1T/31/2024, pravoplatnym
dna 11. decembra 2024 vyplyva, Ze odsudeny bol uznany za vinného z pre€inu neopravneného
prechovavania omamnej a psychotropnej latky podla § 171 ods. 1, ods. 3 Trestného zakona, za ¢o mu
bol uloZzeny pefiazny trest vo vySke 800,- Eur a si€asne mu bol uloZzeny nahradny trest odriatia slobody
vo vymere 6 (Sest) mesiacov.

12. Z rozhodnutia Krajinského sudu Innsbruck zo dria 12. decembra 2023, sp. zn. 36 Hv 93/23p vyplyva,
Ze odsudeny bol uznany za vinného, Ze dna 22. septembra 2023 v Langenfelde a) sa pokusil J. K. zobrat
jej mobilny telefén s pouzitim sily, €ize nasilim, aby sa jej pokusil zabranit’ v telefonickom hovore, b)
vykopol a poSkodil dvere kupelne J. K., &im majitelovi L. J. vznikla Skoda v neznamej vyske, &¢im spachal
v bode a) precin natlaku podfa § § 15, 105 ods. 1 Trestného zakona, b) precin poskodzovania cudzej
veci podfa § 125 Trestného zakona, za o mu bola uloZzena penazna pokuta vo vySke 200 dennych
sadzieb, pre pripad nevymozitelnosti k nahradnému trestu 100 dni odnatia slobody a k nahrade trov
trestného konania.

13. Z pracovnej zmluvy zo diia 01. marca 2022 vyplyva, Ze tato bola uzatvorena medzi Zamestnavatelom
Slovensky plynarensky priemysel, a.s. a odsudenym, druh prace referent starostlivosti o zakaznika,
miesto vykonu prace Komarno, defi nastupu do prace 01. marca 2022, zakladna mesa&na mzda 870,-
Eur.

14. Z dohody o zmene obsahu pracovnej zmluvy zo diia 28. januara 2025 vyplyva, Ze boli zmenené
mzdoveé podmienky - na zakladni mesacénu mzdu 1 261 ,- Eur s t€innostou od 01. januara 2025.

15. Z dohody o0 zmene obsahu pracovnej zmluvy zo dfia 01. marca 2023 vyplyva, Ze sa zmenili mzdové
podmienky na zakladnd mesaénu mzdu 1050,- Eur, trvanie pracovného pomeru: doba uréita, do navratu
inej zamestnankyne pocas materskej dovolenky.

16. Z dohody o0 zmene obsahu pracovnej zmluvy zo dfia 01. maja 2023 vyplyva, Ze bol zmeneny druh
prace na referent starostlivosti o zakaznika, miesto vykonu prace Nitra, trvanie pracovného pomeru -
doba urcita, pracovny pomer kongi 29. februara 2024.

17. Z dohody o zmene obsahu pracovnej zmluvy zo diia 01. januara 2023 vyplyva, Ze boli zmenené
mzdové podmienky - zakladna mesacna mzda 1 000 ,- Eur.

18. Z rozhodnutia Socialnej poistovne o priznani starobného dochodku I. E. vyplyva, Ze tejto bolo
v zmysle § 65 a § 82 zdkona €. 461/2003 Z. z. o sociadlnom poisteni v zneni neskorSich predpisov od
26. aprila 2025 priznany starobny déchodok v sume 346,80 Eur mesacne.

19. Z listiny sudneho exekutora sp. zn. 68Ex 57748/23 vyplyva, Ze ide o upovedomenie o ukon&eni
exekucie a bola vymozZena pohfadavka Union poistoviia, a.s.

20. Z listiny sudneho exekutora sp. zn. 68Ex 56074/23 vyplyva, Ze ide o upovedomenie o ukonceni
exekucie a bola vymozZena pohfadavka Union poistoviia, a.s.

21. Z vypisu z katastra nehnutelnosti - vypis z listu vlastnictva €. XXXX zo dia 03. jula 2025 vyplyva,
Ze odsudeny je vlastnikom parcely registra C - zastavana plocha a nadvorie parcelné Cislo 584,
zastavana plocha a nadvorie parcelné Cislo 586/2 a stavby - rodinny dom na pozemku s parcelnym
Cislom 584 a supisnym &islom 839 - titul nadobudnutia kiipna zmluva o prevode vlastnickeho prava
k nehnutelnostiam, v zneni dodatku &. 1 zo dfia 04. oktdébra 2013 - V 2565/2013. Na uvedenom
majetku su tarchy - zriadenie zaloZzného prava v prospech Postovej banky, a.s., rozhodnutie &.
ES/1615-451/2021/163/IH zo dfia 12. marca 2021 o zriadeni zalozného prava v prospech mesta Nové
Zamky, Exekutorsky urad Bratislava, JUDr. Ladislav Jakubec - prikaz na zriadenie zalozného prava ¢.
68EX 57687/23 zo dia 25. marca 2024.



22. Z rozhodnutia Uradu prace socialnych veci a rodiny Nové Zamky zo dfia 14. marca 2024 o nepriznani
prispevku na zvySenu splatku Gveru na byvanie vyplyva, Ze podla § 3 pism. b) zakona €. 526/2023 Z.
z. 0 pomoci pri splacani Uveru na byvanie a o zmene a doplneni niektorych zakonov sa fyzickej osobe
- odsudenému, neprizndva narok na zvySenu splatku Gveru na byvanie.

23. Zo zmluvy o Uvere - prakticka hypotéka zo dna 10. maja 2013 vyplyva, Ze PoStovou bankou, a.s. bol
odsudenému schvaleny uver na 85 637,50 Eur. S urokovou sadzbou 4,53% p.a. na obdobie fixacie 1 rok.

24. Z oznamenia o zmene urokovej sadzby ukonenie obdobia fixacie uveru na byvanie zo dna 28.
februara 2025.

25. Z pracovného posudku a hodnotenia pracovnej €innosti zamestnanca zo dna 01. jula 2025,
hodnotenia zadkaznikov vyplyva, Ze toto vyhotovil Mgr. Tomas Cilling, teamleader Zakaznickeho centra
v Nitre - Slovensky plynarensky priemysel, a.s., ktorého obsahom je, Ze odsudeny v ich spolo€nosti
pracuje na pozicii ,referenta starostlivosti o zakaznika“ na Zakaznickom centre v Nitre. Hlavhou
naplfiou prace je osobné vybavenie poziadaviek zakaznikov tykajucich sa predovSetkym uzatvarania,
prepisovania a ukonCovania zmliv na dodavku plynu a elektrickej energie. Odsudeny od zacliatku
pracovného pomeru pristupuje k svojej praci svedomite a zodpovedne. Dodrzuje pracovnu disciplinu
a plni pokyny svojich nadriadenych. Svojim vystupovanim nenarusuje pracovnu moralku ani etiku
spravania. Celkovo jeho konanie a spravanie je v sulade s legislativou, internymi predpismi a Kédexom
spravania spolo¢nosti SPP. Je dochvilny, svedomity, prispdsobivy. Rychlo si osvojil pracovné postupy a
poznatky potrebné na vykon prace. Velmi pozitivhe hodnoti aj jeho individualny pristup k zakaznikom,
zdvorilost, ustretovost, ochotu poméct, €o potvrdzuju aj pravidelné navolavania vybavenych zakaznikov
ohladom zistovania ich spokojnosti s vybavenim ich pozZiadaviek a pristupom n zamestnancov. Z
vysledkov spatného navolavania zékaznikov su si isty, Ze odsudeny ma snahu pomoct pri rieSeni
problémov a poziadaviek zakaznikov a robi vSetko pre to aby odchadzali od nich spokojni. K tomu boli
prilozené pochvaly od zakaznikov.

26. Z odpisu registra trestov vyplynulo, Ze odsudeny ma 6 zéznamov, a to odsudenie:

- rozsudkom Okresného sudu Nové Zamky zo dia 11. aprila 2019, sp. zn. 3T/109/2018,

- rozsudkom Okresného sudu Nové Zamky zo dia 15. maja 2019, sp. zn. 4T/19/2019,

- rozsudkom Okresného sudu Galanta zo dfia 12. juna 2019, sp. zn. 27T/17/2019,

- rozhodnutim Landesgericht Innsbruck sp. zn. 036HV93/2023p,

- rozsudkom Okresného sudu Levice zo dnia 11. decembra 2024, sp. zn. 1T/31/2024,

- trestnym rozkazom Okresného sudu Levice zo diia 10. januara 2025, sp. zn. 4T107/2024.

27. Z lustracie CESDAP vyplynulo, Ze odsudeny ma v skuSobnej dobe jedenast zaznamov, a to:

- za priestupok spachany dna 26. maja 2021 - pouzit na jazdu len vozidlo, ktoré mozno prevadzkovat
v cestnej premavke, &im porusil § 22 ods. 1 pism. m) zakona €. 372/1990 Z. z. o priestupkoch v zneni
neskorsich predpisov (dalej aj zakon o priestupkoch), za ¢o bol napomenuty,

- za priestupok spachany diia 16. januara 2022 - bez prislusného vodi¢ského opravnenia, &im porusil
§ 22 ods. 1 pism. m) zakona o priestupkoch, a § 4 ods. 1 pism. b) zakona ¢&. 8/2009 Z.z. o cestnej
premavke a o zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej aj zakon o cestnej premavke), za o mu bola
uloZena pokuta vo vyske 10 ,- Eur,

- za priestupok spachany dna 31. januara 2022 - rychlost jazdy, &im porusil § 22 ods. 1 pism. h) zakona
o priestupkoch a § 16 ods. 4 zakona o cestnej premavke, za €o mu bola ulozena pokuta vo vyske 40 ,-
Eur,

- za priestupok spachany drfia 29. juna 2022 - pasy, &im porusil § 22 ods. 1 pism. m) zakona
o priestupkoch a § 8 ods. 1 zakona o cestnej premavke, za €o mu bola uloZena pokuta vo vySke 20 ,- Eur,
- za priestupok spachany diia 27. septembra 2022 - rychlost’ jazdy, &im poruil § 22 ods. 1 pism. h)
zakona o priestupkoch, a § 16 ods. 4 zakona o cestnej premavke, za ¢o mu bola ulozena pokuta vo
vyske 30 Eur,

- za priestupok spachany dfia 26. oktdbra 2022 - pouzitie telefonneho pristroja, &¢im porusil § 22 ods.
1 pism. I) zakona o priestupkoch, a § 4 ods. 2 pism. m) zakona o cestnej premavke, za o mu bola
uloZena pokuta vo vyske 10 ,- Eur,

- za priestupok spachany dna 04. februara 2023 - rychlost jazdy, &im porusil § 22 ods. 1 pism. h) zakona
o priestupkoch a § 16 ods. 4 zakona o cestnej premavke, za o mu bola ulozena pokuta vo vyske 30 Eur,



- za priestupok spachany dna 22. februara 2023 - rychlost jazdy, ¢im porusil § 22 ods. 1 pism. h) zakona
o priestupkoch a § 16 ods. 4 zakona o cestnej premavke, za o mu bola ulozena pokuta vo vyske 40 Eur,
- za priestupok spachany dfia 23. marca 2023 - rychlost’ jazdy, ¢im porusil § 22 ods. 1 pism. h) zakona
o priestupkoch, a § 16 ods. 4 zakona o cestnej premavke a o0 zmene a doplneni niektorych zakonoyv, za
¢o mu bola uloZené pokuta vo vyske 100 ,- Eur,

- za priestupok spachany dria 28. marca 2023 - nereSpektovanie dopravného znacenia, ¢im porusil §
22 ods. 1 pism. k) zakona o priestupkoch a § 3 ods. 2 pism. b) zakona o cestnej premavke, za ¢o mu
bola uloZena pokuta vo vyske 60 ,- Eur,

- za priestupok spachany diia 24. aprila 2023 - drobna kradez, &im poruSil § 50 ods. 1 zakona
o priestupkoch, za ¢o mu bola uloZzena pokuta vo vyske 30 ,- Eur.

28. V kone&nych navrhoch strany na verejnom zasadnuti uviedli nasledovné:

28.1. Prokurator v kone€nom navrhu uviedol, Ze nakolko z vykonaného dokazovania je zrejmé, Ze
odsudeny sa dopustil v skiSobnej dobe tak trestnej Cinnosti ako aj dvojciferného poctu priestupkov,
pricom v tejto suvislosti poukazuje na frekvenciu pachania priestupkov, kedy odsudeny spachal 11
priestupkov, v asovom rozmedzi necelych 2 rokov, je zrejmé, Ze neviedol v skisobnej dobe riadny Zivot,
preto navrhol aby sud rozhodol tak, ze odsudeny zvySok predmetného trestu vykona.

28.2. Obhajkyria v kone€nom navrhu uviedla, Ze je pravdou, Ze podmienenym prepustenim sa dava
moznost’ odsudenému aby preukazal, Ze nepodmieneény vykon trestu odiatia slobody nie je potrebny
a ucel trestu mozno dosiahnut’ aj trestom na slobode. Je pravdou, Ze odsudeny sa dopustil urcitého
poruSenia svojim spravanim, ktoré bolo klasifikované ako &in v zmysle Trestného zakona, za €o
mu bola uloZena sankcia, a to peflazny trest ¢i uz na uzemi SR alebo v zahrani¢i. Poukazuje na
ustanovenie o uhradeni pefiazného trestu, ktorym sa na odsudeného hladi ako odsudenie zahladené.
Jednoznaéne konstatovanie len o tom, Ze bol spachany trestny &in, pripadne priestupok, neméze
byt Uplne smerodatnym pri premene trestu, zvlast ked bola odsudenému ur€ena tak dlha skuSobna
doba v rozsahu 7 rokov napriek tomu, Ze predtym nebol vo vykone trestu. Vyjadrenie o osvedZeni
alebo neosved&eni sa musi vychadzat individualne ku vztahu ku kazdému odsudenému a mali by sa
skumat’ vSetky povinnosti a cely aj osobny, sukromny, socialny Zivot, plnenie ob&ianskych povinnosti
odsudeného. Z konania, za ktoré bol odsudeny a nasledne prepusteny z VTOS vyplyvaju skutoénosti,
za akych sa dopustil trestného &inu, Ze sa jednalo o ozaj zachranu rodiny, aj ked' protispolo€enskym
konanim a aktualne sa taktiez stard o svojich rodiCov. Zabezpeduje ich socidlne istoty a pripadnym
vyhlasenim o neosvedCeni by sa cela rodina dostala do kritickej socialnej situacie kedy by mohli prist
o byvanie a malo by to negativne dosledky pre cell rodinu. Je toho nazoru, Ze este stale tu existuje
moznost, ktoru treba dat’ odsudenému aby dokazal, Ze naozaj sa vie zaradit do spolo¢nosti a pripadne
mu ulozit’ dalSie obmedzenia, ktoré by poc€as plynutia skusobnej doby reSpektoval a dodrziaval.

28.3. Odsudeny v kone&nom navrhu uviedol, Ze k svojmu konaniu vyjadruje [lUtost, Ze pocas
podmieneénej doby ako osoba zlyhal a spravil ¢o spravil. Ide mu hlavne o rodinu a vilastne Ze by mohla
mat nejaké existencné problémy kvoli nemu a v pripade, Ze by si iSiel odsediet’ zvy3ok trestu, tak by
priSiel o pracu, ktort uz ma. Tym padom by vlastne po prepusteny nevedel asi uz splacat’ veci, tak ako
ich splaca. Je mu to celé futo, ¢o spravil.

29. Podla § 416 Trestného poriadku, o tom, &i sa podmienecne prepusteny osvedcil alebo &i sa zvySok
trestu vykona, rozhoduje sud na verejnom zasadnuti. Rozhodnutie, Ze sa podmieneéne prepusteny
osvedcCil, mb6ze so suhlasom prokuratora urobit aj predseda senatu. Podla § 68 ods. 2 Tr. zak. ak
podmieneéne prepusteny viedol v skiSobnej dobe riadny Zivot a pinil ulozené obmedzenia a povinnosti,
sud vyslovi, Ze sa osvedcil; inak rozhodne, a to pripadne uz v priebehu skidobnej doby, Ze zvy3ok trestu
vykona.

Podla § 68 ods. 2 Trestného zakona., ak podmieneéne prepusteny viedol v skuSobnej dobe riadny Zivot
a plnil ulozené obmedzenia a povinnosti, sud vyslovi, Ze sa osved¢il; inak rozhodne, a to pripadne uz
v priebehu skusSobnej doby, Zze zvySok trestu vykona.

30. Z judikatury sudov a sudnej praxe vyplyva, Ze za vedenie riadneho Zivota treba povazovat to, Ze
odsudeny dodrziaval pravny poriadok a dalSie normy obc&ianskej spolo¢nosti, plnil si svoje povinnosti



voci Statu, rodine i vod&i spolo€nosti, nezneuzival svoje prava voci spoluob&anom, nenarudoval ob&ianske
spoluzitie v bydlisku ani v zamestnani a nedopustal sa priestupkov a trestnej €innosti.

31. Z vykonaného odkazovania mal sud za preukazané, Ze skusobna doba odsudenému plynula od dnia
20. februara 2020 s predpokladanym koncom dria 20. februara 2026. Odsudeny sa poc€as skuSobnej
doby dopustil umyselnej trestnej &innosti, a to predinu ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla §
289 ods. 1 Trestného zakona, za ktory bol odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Levice zo dnia
10. januara 2025, sp. zn. 4T/107/2024, pravoplatnym dria 10. januara 2025, za skutok spachany dna
03. februara 2024, precinu neopravneného prechovavania omamnej a psychotropnej latky podla § 171
ods.1, ods. 3 Trestného zékona, za ktory bol odsudeny rozsudkom Okresného sudu Levice zo dha 11.
decembra 2024, sp. zn. 1T/31/2024, pravoplatny diia 11. decembra 2024, za skutok spachany dra 03.
februara 2024 a pre precin natlaku podfa § § 15, 105 ods. 1 rakuskeho Trestného zakona, za ktory
bol odsudeny rozsudkom Krajinského sudu Innsbruck zo dfa 12. decembra 2023, sp. zn. 36Hv 93/23p,
pravoplatny dna 15. decembra 2023 za skutok spachany dia 22. septembra 2023 pod pismenom a).

32. Podla § 7b ods. 2 Trestného zakona, pravoplatné odsudenie suidom iného Clenského Statu Eurdpskej
Unie v trestnom konani sa na ucely trestného konania zohfadni rovnako, ako keby bolo vydané sidom
Slovenskej republiky, ak bolo vydané pre &in trestny aj podla pravneho poriadku Slovenskej republiky.

33. Vzhladom na vy3&Sie citované ustanovenie Trestného zakona sud zohladnil aj odsudenie rozsudkom
Krajinského sudu Innsbruck zo dia 12. decembra 2023, sp. zn. 36Hv 93/23p, pravoplatnym dria 15.
decembra 2023, nakolko i8lo o odsudenie sudom iného Clenského Statu Eurdpskej unie, priCom Cast
skutku uvedena pod bodom a) je trestna aj na Uzemi Slovenskej republiky v zmysle slovenského
Trestného zakona. Skutok pod pismenom b) v Slovenskej republike nie je trestnym &inom.

34. Okrem toho sa odsudeny pocas sedemroénej skudobnej doby dopustil 10 priestupkov proti
bezpecnosti a plynulosti cestnej premavky, a to dia 26. maja 2021, 16. januara 2022, 31. januara 2022,
29. juna 2022, 27. septembra 2022, 26. oktdbra 2022, 04. februara 2023, 22. februara 2023, 23. marca
2023, 28. marca 2023 - nereSpektovanie dopravného znacenia, €im porusil § 22 ods. 1 pism. k) zakona
o priestupkoch a § 3 ods. 2 pism. b) zakona o cestnej premavke, a jedného priestupku proti majetku
dfia 24. aprila 2023 - drobnéa kradez. Z toho dva priestupky boli zavazného charakteru, nakolko za ne
bola ulozena pokuta nad 50,- Eur.

35. Sud mal po vykonanom dokazovani na verejnom zasadnuti preukazané, Ze odsudeny pocas
skuSobnej doby podmienecného prepustenia neviedol riadny Zivot, ked sa dopustil 3 Umyselnych
trestnych Cinov a 11 priestupkov. Bolo tak zrejmé, Ze odsudeny po skrateni trestu odnatia slobody
podmieneénym prepustenim opatovne pachal protipravnu ¢innost. Podla nazoru sudu konanie
odsudeného nesvedcilo tomu, Ze by si vazil prilezitost mu danu jeho podmieneénym prepustenim z
vykonu trestu odiiatia slobody. Na zaklade uvedenych zisteni tak sud nariadil odsudenému vykonat
zvySok nepodmieneéného trestu odhatia slobody.

36. Sud nariadil odsudenému vykonat' zvySok trestu odnatia slobody vo veci Okresného sudu Nové
Zamky pod sp. zn. 3T/109/2018 vo vymere 474 dni, nakolko odsudeny bol vo vykone trestu odnatia
slobody od dna 11. aprila 2019 s predpokladanym koncom dfia 08. juna 2021 (790 dni). KedZe bol
podmieneéne prepusteny dia 20. februara 2020 (vykonal 316 dni), tak do pévodne predpokladaného
konca trestu mu zostavalo vykonat zvySok trestu vo vymere 474 dni.

37. Co sa tyka argumentacie obhajoby o tom, Ze sku$obna doba sa mé& vyhodnocovat komplexne
so vSetkymi aspektami Zivota odsudeného, tu sud poukazuje, na tu skuto€nost, Zze je u odsudeného
chvalyhodné, Ze si nasiel pracu ma pravidelny mesaény prijem, stara sa o rodinu po finan¢nej stranke,
ma zabezpectené byvanie, avSak primarnou povinnostou odsudeného pocas plynutia skusobnej dobe
je nepéachat protipravnu ¢innost, a to nie iba vtedy, pokial je odsideny monitorovany technickym
zariadenim ale pocas celej skusobnej doby.

38. Namietky obhajoby tykajuce sa toho, Ze pokial odsudenému bude nariadeny vykon zvysku trestu
v predmetnom konani, bude to mat negativhe nasledky na jeho rodinu, tu sud poukazuje na tu
skuto€nost, Ze odsudeny o existencii svojej rodiny a svojich povinnosti voc&i nej vedel aj v Ease spachania
troch umyselnych trestnych ¢inov, a ani to ho neodradilo od pachania protipravnej €innosti.



39. Co sa tyka namietky obhajoby, Ze odsudenému boli ukladané pefiazne tresty, ktoré boli medziasom
zaplatené, a teda sa na neho hladi akoby nebol odsudeny sud uvadza, Ze zahladenim odsudenia,
pripadne zakonnou fikciou neodsudenia pravne zaniké iba skuto€nost odsudenia za trestny ¢in, nie viak
samotna skutonost, Ze pachatefl trestny €in spachal, a preto je mozné pri rozhodovani o osvedéené/
neosvedCeni sa odsudeného v skuSobnej dobe podmiene¢ného prepustenia prihliadat’ aj na takéto
odsudenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktora ma odkladny Gcinok. Staznost sa podava na
Okresny sud Trnava a to do 3 (troch) pracovnych dni od oznamenia uznesenia, a rozhoduje o nej Krajsky
sud v Trnave. Oznamenim uznesenia je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba uznesenie
dorucit, alebo doru€enie rovnopisu uznesenia. Pravne neucinna je staznost podana osobou, ktora sa
svojho prava podat staZznost vyslovne vzdala.



