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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Presov sudkynou JUDr. Katarinou Vorobelovou v pravnej veci starostlivosti sudu o mal.:
A. B., nar. XX.XX.XXXX, zasttupeny opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny PreSov,
pochadzajuci z matky C. C., nar. XX. XX.XXXX, bytom D. XXX a otca E. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom F.
XXX, G., v konani o zvySenie vyzivného takto

rozhodol:

I. Schvaluje rodiCovsku dohodu v tomto zneni:

,Otecsa zavazuje prispievat na vyzivu mal. A. sumou 220,00 Eur mesacne, ktoré bude poukazovat
k rukam matky, vzdy do 20.dha v mesiaci vopred, od 01.06.2025 opakovane do buducna,

- dIzné vyzivné za obdobie od 01.06.2025 do 31.07.2025 na mal. A. vo vyske 290,00 Eur sa otec zav a
z uje zaplatit jednorazovo do 31.07.2025."

II. Tymto sa m e ni rozsudok Okresného sudu PreSov €.k. 38P/142/2023 — 45 zo dfia 10.07.2023 vo
vyroku o vyzivhom.

lll. Ziaden z UGastnikov nem & pravo na ndhradu trov konania.
odovodnenie:

1. Matka svojim navrhom, podanym na tunajsi sud dia 22.05.2025, Ziadala o zvySenie vyZivného pre
mal. dieta, a to zo sumy 150,00 Eur mesacne na sumu 250,00 Eur mesacne. Svoj navrh odévodnila tym,
Ze posledna uprava vyzivného bola rozsudkom tunajSieho sudu &.k. 38P/142/2023 zo dnia 23.06.2023.
Vtedy bolo zvy$ené vyzivné na sumu 150,00 Eur mesacne. Odvtedy vydavky na mal. A. vzrastli. Otec
nad ramec vyzivného neprispieva. Otec na stretnuti pred vy$§im sudnym dradnikom &iasto&ne suhlasil
s navrhom, a to na sumu 200,00 Eur. Nakoniec rodic¢ia uzatvorili rodi¢ovsku dohodu tak, ako je schvalena
v tomto rozsudku.

2. Opatrovnik navrhol rodi€ovsku dohodu schvalit.

3. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s vyjadrenim rodiCov, vyjadrenim opatrovnika,
oboznadmenim sa s obsahom spisu tunajSieho sudu sp.zn. 38P/14/2/2023 ako aj dalS$im spisovym
materialom a zistil tento stav:

4. Malolety pochadza z partnerského vztahu rodi¢ov. Rozsudkom Okresného sudu SpiSska Nova Ves
¢.k. 13P/22/2014 -13 zo diha 29.04.2014 bol malolety zvereny do osobnej starostlivosti matky, zo strany
otca bolo uréené vyzivné. Toto bolo upravené na sumu 150,00 Eur mesacne rozsudkom tunajSieho sudu
38P/14/2/2023 — 45 zo dfia 10.07.2023.



5. V tom €ase mal malolety 12 rokov, ukoncil 6. ro¢nik zakladnej Skoly, matka mu platila cestovné
vo vyske 10,00 Eur . Malolety hral futbal, ligu U13 v Sirokom. Matka mu platila 15,00 Eur za dany
futbal, 25,00 Eur za dopravu na tréningy, prispievala mu na hracie supravy a tieZ prispevok na dres vo
vySke 25,00 Eur, kopacky 50,00 Eur. Malolety sa stravoval doma, naklady matka vycislila na 120,00 Eur
mesacne. DalSie vydavky, o$atenie 30,00 Eur, hygiena 20,00 Eur, $kolské potreby 10,00 Eur, lekarske
potreby a lieky 20,00 Eur, zimné Sportové aktivity 80,00 Eur. Matka splacala uver vo vySke 212,00 Eur,
Zivotné poistenie 20,00 Eur, elektrina 35,00 Eur, plyn 41,00 Eur, mobil 21,00 Eur, komunalny odpad
a voda 23,00 Eur ro¢ne. Matka bola toho €asu na rodi€¢ovskej dovolenke, jej prijem bol XXX, XX Eur, ¢o
predstavovalo rodi¢ovsky prispevok a pridavky na dve deti. Poberala aj dafovy bonus na dve deti. Ma
dalSiu vyZivovaciu povinnost k 2,5 ro¢nej dcére. Je vydata, s manzelom byvaju v Obci D. v rodinnom
dome.

6. Otec pracoval ako montér ocefovych konstrukcii, jeho prijem bol XXX, XX Eur mesacne. Mal taktiez
dalSiu vyzivovaciu povinnost k 3 mesacnému synovi. O syna starSieho sa zaujima, minimalne kazdy
druhy vikend je A. pri otcovi. Otec na vyZivu prispieva pravidelne, nad ramec vyZivného synovi niekolko
krat zakupil obuv. Otec na svojho mladSieho syna bude prispievat sumou 100,00 Eur mesacne.

7. Matka v su€asnosti pracuje ako montazny pracovnik v F. a.s. C., jej prijem je XXX, XX Eur mesacne,
pobera pridavky na jedno dieta. Ma dalSiu vyZivovaciu povinnost k 4 roénej maloletej H.. Matka splaca
uver vo vyske 550,00 Eur mesacne, priCom hradi polovicu, polovicu hradi partner, Zivotné poistenie
25,00 Eur, elektrina 35,00 Eur, plyn 41,00 Eur, mobil 28,00 Eur, platba za komunalny odpad 25,00 Eur
ro¢ne, voda 8,00 Eur ro¢ne a cestovné 70,00 Eur mesacne.

8. Malolety ukoncil 8. ro€nik Zakladnej 8koly v I.. Denne dochadza autobusom, cestovné stoji matku
13,00 Eur mesaéne. Dal$ie vydavky na maloletého su $kolska jedaleri 5,00 Eur mesacne, strava 200,00
Eur, o3atenie StvrtroCne asi 120,00 Eur, hygiena 30,00 Eur, Skolské potreby 30,00 Eur, lekar podla
potreby 30-50,00 Eur, zimné Sportové aktivity 100,00 Eur. Malolety sa venuje futbalu, matka plati 15,00
Eur mesacne, 40,00 Eur doprava na tréningy a spat, podla potreby o3atenie 25-50,00 Eur, kopacky
50,00 Eur,ponozky 9,00 Eur. Kulturne podujatia podla prileZitosti asi 50,00 Eur ro¢ne, platba za odpad
za maloletého 25,00 Eur ro¢ne, voda 8,00 Eur.

9. Otec pracuje ako montér ocelovych konstrukcii vo firme J., jeho prijem je XXXX-XXXX Eur. Ma dalSiu
vyzivovaciu povinnost k synovi H., na ktorého plati vyZivné vo

vySke 400,00 Eur mesacne. Jeho vydavky su za byvanie matke 250-300,00 Eur, poistenie 50,00 Eur,
palivové drevo 600,00 Eur ro¢ne, péziCka 160,00 Eur mesacne, cestovny zamestnanecky listok 30,00
Eur ro€ne, pohonné hmoty 100,00 Eur mesacne, paudal 20,00 Eur mesacne, dalSie bezné vydavky
na domacnost, stravu, hygienické potreby. Otec v Case stretnutia pred vy$Sim sudnym uUradnikom
uviedol, Ze mal uraz, kvOli PN sa mu znizil prijem. TaktieZ v minulosti mal problémy s platni¢kami.
Zije v rodinnom dome jeho priatelky, s ktorou o&akava narodenie dal$ieho dietata. Komunikacia medzi
rodi€mi je minimalna.

10. Podfla § 78 ods. 1 zadkona o rodine, dohody a sudne rozhodnutia o vyZivnom mozZno zmenit, ak sa
zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruenie vyzivného mozné len
na navrh.

11. Podla § 62 ods. 1 zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

12. Podla § 62 ods. 2 zakona o rodine, obaja rodicia prispievaju na vyZivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podieflat’ sa na Zivotnej urovni rodi¢ov.

13. Podla § 62 ods. 3 zdkona o rodine, kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a
majetkové pomery je povinny pinit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30
% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona.



14. Podla § 62 ods. 4 zakona o rodine, pri uréeni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory
z rodiCov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost
rodiCov o domacnost.

15. Podla § 62 ods. 5 zakona o rodine, vyzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodiov. Pri
skumani schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi€a sud neberie do Uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

16. Podla § 65 ods. 1 zakona o rodine, ak rodi¢ia maloletého dietata spolu neziju, sud upravi rozsah
ich vyZivovacej povinnosti alebo schvali ich dohodu o vy3ke vyZivného.

17. Podla § 75 ods. 1 zakona o rodine, pri uréeni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

18. Podla § 77 ods. 1 zakona o rodine, pravo na vyZivné sa nepremluje. Mozno ho vSak priznat’ len
odo diia za€atia sudneho konania. VyZivné pre maloleté dieta mozno priznat’ najdihSie na dobu troch
rokov spatne odo dria zac¢atia konania, ak su na to dévody hodné osobitného zretela.

19. V predmetnom konani sa rodi€ia dohodli na zvy3eni vyZivného. Vzhladom na potreby maloletého
a prijem otca je zrejmé, Ze dohodnuta vyska vyZivného je zodpovedajuca, sud preto rodi¢ovsku dohodu
schvalil.

20. Podla § 52 Civilného mimosporového poriadku, Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov
konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

21. Podla § 57 Civilného mimosporového poriadku, o povinnosti nahradit trovy konania, ak nejde o trovy
konania $tatu, rozhoduje sud len na navrh.

22. Podla § 58 Civilného mimosporového poriadku, o naroku na nahradu a o vyske trov konania
rozhoduje sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

23. O trovach konania bolo rozhodnuté podrla vy$Sie citovanych ustanoveni. KedZe ide o konanie podla
Civilného mimosporového poriadku, sud nepriznal nahradu trov konania Ziadnemu z u€astnikov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozZno podat odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia prostrednictvom tunajSieho
sudu (Okresny sud PreSov) na Krajsky sud
v PreSove, pisomne v troch jeho vyhotoveniach. (§ 362 ods. 1 CSP)

V odvolani sa ma popri vdeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 ods. 1

CSP) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa
rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci
navrh). (§ 363 CSP)

Odvolanie proti rozsudku mozno oddévodnit len tym, ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,



c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dokazov k nespravnym skutkovym
zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. (§ 365 ods. 1
CSP)

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
veci (§ 62 ods. 1 CMP)
Odvolacie dévody mozno menit a dopifat az do rozhodnutia o odvolani. (§ 62 ods. 2 CMP)

Ak odvolanie neobsahuje odvolacie dévody alebo ak su odvolacie dovody nezrozumitefné, sud vyzve
odvolatela na doplnenie odvolacich dévodov. (§ 62 ods. 3 CMP)

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla zakona ¢&. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti
(Exeku&ny poriadok)

Ak povinny dobrovolne nesplini, €o mu uklada vykonatefny exekuény titul, méZe opravneny podat’ navrh
na nariadenie vykonu rozhodnutia (§ 376 ods. 1 CMP)

Ak vo veciach starostlivosti sudu o maloletych sud rozsudkom schvalil dohodu rodiov, nie su rodi€ia
opravneni podat vocCi vyroku, ktorym bola dohoda schvalend, odvolanie (§ 122 CMP)

Na vykon rozhodnutia vo veciach maloletych je miestne prislusny sud, v ktorého obvode ma
malolety bydlisko uréené dohodou rodi€ov alebo inym zakonnym spésobom (§ 371 ods. 1 CMP)

Rozsudky o vyZivnhom su vykonatelné dorucenim (§ 44 CMP).

V PreSove dna 07.07.2025



