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Uznesenie
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Okresny sud Pre$ov, samosudkyriou JUDr. Beatou Sutakovou, diia 07. jula 2025 v Pre$ove, takto
rozhodol:
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rozhodol:

Podla § 470 ods. 1 Trestného poriadku v spojeni s § 121 ods. 2 Trestného zakona zahladzuje
odsudenie ods. A. A., nar. XX.XX.XXXX, uloZzené mu rozsudkom Okresného sudu PreSov sp.zn.
4T/94/2017 zo dha 18.01.2018 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu PreSov sp.zn. 3To/15/18 zo
dria 30.08.2018; pravoplatnost 30.08.2018; pre zloCin podla §199/1,2b Trestného zakona spachany
formou spolupachtelstva podfa § 20 Trestného zdkona a zloc€in podfa §200/1,2b Trestného zakona;
odniatie slobody nepodmienecne na 2 roky v Ustave na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia;
podmienecné prepustenie s probaénym dohladom 28.04.2020 uznesenim Okresného sudu PresSov
sp.zn. 5PP/28/2020 so skusobnou dobou v trvani 3 roky, dizka probaéného dohfadu v trvani 3
roky, obmedzenie: zakaz stretavania sa s B. C. vratane kontaktovania akoukolvek formou kontaktu
alebo inymi obdobnymi prostriedkami komunikacie-povinnost zamestnat sa alebo sa o zamestnanie
preukazatelne uchadzat; osved&enie sa 27.04.2025, Uhrnny trest.

odovodnenie:
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Odoévodnenie

Dha 14.05.2025 bola tunajSiemu sudu doru€ena Ziadost odsudeného A. A., nar. XX.XX.XXXX,
o zahladenie odsudenia, ktoré mu bolo uloZené rozsudkom Krajského sudu PreSov zo dria 30.08.2018,
sp.zn. 3To/15/2018. V uvedenej veci mu bol uloZeny trest odiatia slobody nepodmiene&ne na 2 roky,
ktory bol riadne vykonany (resp. podmienecné odsudenie sa osvedcilo). PoCas skuSobnej doby sa Ziaf
dopustil daldieho konania, ktoré bolo kvalifikované ako trestny &in, za ktory mu sud ulozil alternativne
tresty - konkrétne pefiazny trest a trest povinnej prace. Tento skutok v3ak nie je vedeny v registri trestov,
kedZe ide o alternativne tresty, ktoré zodpovedne splnil v plnom rozsahu. Odvtedy sa poucil, vedie
riadny Zivot a snazi sa napravit chyby z minulosti. Uvedomuje si zavaznost svojho konania a uprimne



ho [utuje. Pracuje na tom, aby bol zodpovednym &lenom spolo€nosti a pozitivnym prikladom pre svoje
okolie. Zahladenie odsudenia ma pre odsudeného zasadny vyznam, najma z hladiska pracovného
uplatnenia. M4 realnu prilezitost’ na stabilné zamestnanie, ktoré si vSak vyZaduje Cisty register trestov.
Bez tohto potvrdenia je jeho nastup do zamestnania vaZzne ohrozeny, hoci je ochotny a pripraveny
pracovat a plnohodnotne sa zaclenit do spolo¢nosti. Na zaklade uvedeného preto Ziada, aby sud
rozhodol o zahladeni odsudenia a nariadil vymaz z registra trestov.

Vzhladom na to, Ze odsudeny nepredloZil k svojej Ziadosti vSetky potrebné listinné doklady na
rozhodnutie sudu (pravoplatné sudne rozhodnutia), musel si ich sud zabezpedovat sam, aby mohol
o Ziadosti odsudeného rozhodnut'.

Po preskimani Ziadosti odsideného, vyziadani si odpisu z registra trestov, vyZiadani si sprav o povesti
od Mesta PreSov a OO PZ Pre3ov a pripojeni si trestného spisu sp.zn. 4T/94/2017 a sp.zn. 5PP/28/2020
sud zistil nasledovné:

V odpise registra trestov ma odsudeny evidované 2 zaznamy, a to:

1. rozsudok Okresného sudu PreSov zo dfia 18.01.2018; sp.zn. 4T/94/17 v spojeni s rozsudkom
Krajského sudu PreSov zo diia 30.08.2018; sp.zn. 3To/15/18; pravoplatnost 30.8.2018; §20 §199/1,2b;
§200/1,2b Tr.z. 300/2005; odnatie slobody nepodmienene na 2 roky v ustave na vykon trestu s
minimalnym stupfiom strazenia; podmienecné prepustenie s probaénym dohladom 28.4.2020 Okresny
sud PreSov sp.zn. 5Pp/28/20 so skusobnou dobou v trvani 3 roky, dizka proba&ného dohladu v trvani
3 roky, obmedzenie: zdkaz stretdvania sa s B. C. vratane kontaktovania akoukofvek formou kontaktu
alebo inymi obdobnymi prostriedkami komunikacie-povinnost zamestnat' sa alebo sa 0 zamestnanie
preukazatelne uchadzat’; osved&enie sa 27.04.2025, uhrnny trest,

2. trestny rozkaz Okresného sudu PreSov zo diia 27.09.2023; sp.zn. 4T/14/2023; pravoplatnost
21.10.2023; §20 §246/1 Tr.z. 300/2005, precin, zaciatok pachania skutku: 18.08.2022, koniec pachania
skutku: 19.08.2022, miesto pachania skutku: 406 km dialnice D1 BA-KE; trest povinnej prace v
trvani 200hodin, obmedzenie: zékaz stretavania sa s oboma spoluobzalovanymi-povinnosti;podrobit
sa psychoterapii alebo sa zucastnit na psychologickom poradenstve; vykonanie trestu 29.04.2024;
prepadnutie veci; odsudenie zahladené podla § 93/1 Tr. zak. sa na pachatela hfadi, akoby nebol
odsudeny.

Zo spravy o povesti Mesta PreSov zo diia 03.06.2025 vyplyva, Ze menovany A. A., nar. XX. XX.XXXX,
trvale bytom PreSov, je slobodny, bezdetny. Podla informacii ziskanych z databazy priestupkov Mestskej
policie v PreSove bol A. A., nar. XX.XX.XXXX, priestupkovo rieSeny: - dha 12.03.2014 pre spachanie
priestupku proti VZN €. 6/2010 o Cistote mesta a verejnom poriadku napomenutim a dha 02.04.2022
pre spachanie priestupku proti verejnému poriadku napomenutim. Iné informacie o menovanom neboli
zistené.

Zo spravy o povesti OO PZ v PreSove zo dfia 05.06.2025 vyplyva, Ze na adrese D. XX, XXX XX E. bola
vykonana previerka, kde bolo zistené, Ze menovany A. A. na danej adrese nema menovku ani postovu
schranku. U tam Zijucich oséb bolo zistené, Ze menovaného nepoznaju a nemaju vedomost, kde sa
zdrziava ani telefény kontakt.

Zo spisu Okresného sudu PreSov sp.zn. 4T/94/2017 vyplyva, Ze rozsudkom Okresného sudu PreSov
sp.zn. 4T/94/2017 zo dia 18.01.2018 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu PreSov sp.zn. 3To/15/2018
zo dna 30.08.2018; pravoplatny dia 30.08.2018, bol ml. A. A. uznany vinnym zo zlo€inu znasilnenia
podla § 199 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného zakona s poukazom na § 139 ods. 1 pism. a) Trestného
zakona spachany formou spolupachatel'stva podfa § 20 Trestného zakona a zlo€inu sexualneho nasilia
podla § 200 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného zakona s poukazom na § 139 ods. 1 pism. a) Trestného
z&kona, za ¢o mu sud uloZil uhrnny trest odnatia slobody nepodmienene na 24 (dvadsat$tyri) mesiacov
so zaradenim pre vykon trestu do Ustavu s minimalnym stupriom straZenia. Odsudeny nastupil na vykon
trestu dria 19.11.2018.

Uznesenim Okresného sudu PreSov sp.zn. 5PP/28/2020 zo dna 28.04.2020, pravoplatnym dra
28.04.2020, sud rozhodol podfa § 66 ods. 1 pism. b) Trestného zakona, Ze sa odsudeny A. A., nar.
XXX XXXX v E., podmienecne prepusta z vykonu trestu odnatia slobody v trvani 2 (dva) roky, ulozeného
mu rozsudkom Okresného sudu Predov sp.zn. 4T/94/2017 zo diia 18.01.2018 v spojeni s rozsudkom
Krajského sudu v PreSove sp.zn. 3To/15/2018 zo dria 30.08.2018, ktorym bol uznany vinnym zo zlo€inu



znasilnenie podla § 199 ods. 1, ods. 2, pism. b/ Trestného zakona s poukazom na § 139 ods. 1 pism.
a/ Trestného zakona formou spolupachatel'stva podla § 20 Trestného zakona a zlo€inu sexualne nasilie
podla § 200 ods. 1, ods. 2, pism. b/ Trestného zakona s poukazom na § 139 ods. 1, pism. a/ Trestného
zakona a pre vykon tohto trestu bol v zmysle § 48 ods. 2 pism. a/ Trestného zékona zaradeny do Ustavu
na vykon trestu s minimalnym stupriom stréZenia. Podla § 68 ods. 1 Trestného zékona sud urcil skudobnu
dobu na 3 (tri) roky a podla § 68 ods. 1 Trestného zakona nariadil probaény dohlad nad odsudenym na
3 (tri) roky. Podla § 68 ods. 1 za pouzitia § 51 ods. 3 pism. ¢/ Trestného zakona sud ulozil obmedzenie
spocivajuce najma v zakaze stretavania sa s odsudenym B. C., nar. XX XX.XXXX v E., trvale bytom E.,
F. XX, XXXXXXXX XXXXIXXX, podla § 68 ods. 1 za pouzitia § 51 ods. 3 pism. f/ Trestného zédkona dalej
ulozil obmedzenie spocivajuce najma v zdkaze kontaktu s osobou B. C., nar. XX XX XXXX v E., trvale
bytom E., F. XX. XXXXXXXX XXXX/XXX v akejkolvek forme vratane kontaktovania prostrednictvom
elektronickej komunikaénej sluzby alebo inymi obdobnymi prostriedkami. Podla § 68 ods. 1 za pouZitia
§ 51 ods. 4 pism. k/ Trestného zdkona sud ulozil povinnost’ spocivajuca najma v prikaze zamestnat’
sa v skusobnej dobe alebo uchadzat’ sa preukazatelne o zamestnanie. Odsudeny bol prepusteny na
slobodu dria 28.04.2020.

Odsudeny tak bol vo vykone trestu od 19.11.2018 do 28.04.2020, tj. 17 mesiacov a 8 dni. V zmysle
§ 68 ods. 4 Trestného zakona sa menovany odsudeny osveddil v skuSobnej dobe podmiene&ného
prepustenia, a to diiom 27.04.2025.

A. A. bol trestnym rozkazom Okresného sudu PreSov sp.zn. 4T/14/2023 zo dia 27.09.2023, pravoplatny
dfia 21.10.2023, uznany vinny z precin poSkodzovania cudzej veci podla § 246 ods. 1 Trestného zakona
spachaného formou spolupachatelstva v zmysle § 20 Trestného zakona, ktory spachal v ase medzi
23.00 hod. dfa 18.08.2022 az 00.20 hod. dfia 19.08.2022, a za ktory mu bol uloZeny okrem iného trest
povinnej prace vo vymere200 hodin, obmedzenie spocivajuce v zakaz stretavania sa so G. H., nar.
XXXXXXXX Vv E. al.D., nar. XX. XX.XXXX v E., a to po dobu jedného roka od pravoplatnosti trestného
rozkazu a bola ulozena aj povinnost podrobit sa psychoterapii alebo sa zu¢astnit na psychologickom
poradenstve. Odsudeny trest vykonal dia 29.04.2024.

Podla § 51 ods. 1 Trestného zakona, sud mdze za podmienok uvedenych v § 49 ods. 1 podmieneéne
odlozit vykon trestu odnatia slobody neprevy3sujuceho tri roky, ak pachatelovi zaroven ulozi probacny
dohlad nad jeho spravanim v skidobnej dobe. Ustanovenie § 49 ods. 2 plati rovnako.

Podla § 52 ods. 4 Trestného zakona, ak sa vyslovilo, Ze sa odsudeny v skuSobnej dobe osvedgil, alebo
ak sa ma za to, Ze sa osvedcil, hfadi sa na neho, ako keby nebol odsudeny.

Podla § 68 ods. 4 Trestného zakona, rovnako sa ma za to, Ze trest bol vykonany driom, ked doSlo
k podmiene¢nému prepusteniu, ak sud bez viny odsudeného do roka od uplynutia skuSobnej doby
nerozhodol, Ze odsudeny zvy3ok trestu vykona. Sud mbze tak rozhodnut do dvoch rokov, ak sa proti
obvinenému vedie trestné stihanie pre umyselny trestny ¢in spachany v skisobnej dobe podmieneéného
odsudenia.

Podla § 121 ods. 1 Trestného zdkona Na mladistvého, ktorému bol uloZeny alebo rozhodnutim
prezidenta Slovenskej republiky zmierneny alebo odpusteny trest odfatia slobody v dizke
neprevysujucej jeden rok, sa hladi, ako keby nebol odsudeny, dfiom vykonu tohto trestu alebo dfiom,
ked bolo pravoplatne od takého trestu alebo jeho zvySku upustené.

Podla § 121 ods. 2 Trestného zakona, o tom, i sa odsudenie mladistvého na trest odiiatia slobody, na
ktoré sa nevztahuje odsek 1, zahladzuje, rozhodne sud, prihliadajuc na spravanie mladistvého vo vykone
trestu odnatia slobody, po vykone tohto trestu. Ak bol trest podfa rozhodnutia prezidenta Slovenskej
republiky zmierneny, sud takto postupuje po tom, ked bol mladistvy po vykone zmierneného trestu
prepusteny na slobodu.

Podla § 121 ods. 3 Trestného zakona, ak sud vyslovil, Ze sa mladistvy podmiene¢ne odsudeny na
trest odiatia slobody, podmiene€ne odsudeny na trest odnatia slobody s probaénym dohladom alebo
podmieneéne prepusteny z vykonu trestu odnatia slobody osveddil, hfadi sa na neho, akoby nebol
odsudeny.



Podla § 469 Trestného zakona, o zahladeni odsudenia rozhoduje sud na Ziadost odsudeného, oséb,
ktoré by mohli v prospech odsudeného podat odvolanie, alebo na navrh zaujmového zdruzenia ob&anov
uvedeného v § 4 ods. 2; pred uplynutim doby uvedenej v § 92 ods. 1 Trestného zakona mbze podat
Ziadost' o zahladenie odsudenia len odsudeny. O zahladeni odsudenia mladistvého rozhodne sud aj bez
navrhu alebo Ziadosti.

Podla § 470 ods. 1 Trestného poriadku, o zahladeni odsudenia rozhoduje predseda senatu okresného
sudu, v ktorého obvode odsudeny v ¢ase podania navrhu ma bydlisko alebo kde naposledy mal bydlisko.

Menovany odsudeny Ziada zahladenie odsudenia z rozsudku Okresného sudu PreSov sp.zn. 4T/94/2017
zo dna 18.01.2018 v spojeni s rozsudkom Krajského sidu PreSov sp.zn. 3To/15/2018 zo dfia 30.08.2018,
ktorym mu bol uloZzeny trest odfatia slobody v trvani 2 roky, pri€om menovany bol odsudeny ako
mladistvy, preto je na tento pripad potrebné aplikovat ustanovenia § 121 Trestného zékona.

V pripade, Ze bol uloZeny trest odfiatia slobody vo vymere presahujicej jeden rok, musi sa o zahladeni
odsudenia rozhodnut. O zahladeni odsudenia mladistvého rozhoduje sud z Uradnej povinnosti (teda
bez navrhu &i Ziadosti) ihned po vykone trestu odiatia slobody, k Eomu v8ak v danom pripade nedoslo.
Délezitou skuto&nostou, ku ktorej sud pri rozhodovani o zahladeni odsudenia prihliada, je spravanie
mladistvého vo vykone trestu odfatia slobody. Inymi slovami povedané, predpokladom pre rozhodnutie
sudu o zahladeni odsudenia je dobré spravanie mladistvého vo vykone trestu odiatia slobody, ktoré
dokazuje, Ze mladistvy sa napravil a v buducnosti bude viest riadny Zivot. Ak toto spravanie dobré nebolo,
sud rozhodne o nezahladeni odsudenia.

O zahladeni vy3Sie uvedeného odsudenia malo byt rozhodnuté v €ase prepustenia z vykonu trestu,
pricom z dostupnych informacii (zo spisu sp.zn. 5PP/28/2020, ktory obsahuje hodnotenie odsudeného
z doby vykonu jeho trestu) ohfadne odsudeného vyplyva, Ze menovany nastupil do vykonu trestu odniatia
slobody zo slobody sam dfia 19.11.2018 do Ustavu na vykon vazby a Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody PreSov. V sledovanom obdobi neboli u menovaného evidované Ziadne nedostatky v spravani,
reSpektovani internych noriem a v dodrZiavani ustrojovacej discipliny. Dria 15.01.2019 bol premiestneny
na vykon trestu odfiatia slobody do oddelenia vykonu trestu s miestom vykonu sluzby v Sabinove Ustavu
na vykon vazby a Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody Presov. Po pobyte v nastupnom oddiele
bol umiestfiovacou komisiou dna 21.01.2019 zaradeny do vychovného kolektivu s diferenciacnou
skupinou ,,B*. Adaptacna faza odsudeného v tunajSom Ustave bola v Uvode kolisava. Bol evidovany
kladny poznatok z februara 2019 za iniciativu pri vykone pomocnych prac v ustavnej kuchyni, nasledne
sa v8ak v tom istom mesiaci dopustil aj poruSenia internych noriem, kedZze bezdévodne nenastupil do
spominanej prace. Dané pochybenie bolo rieSené v kompetencii pedagdga a nasledne sa neopakovalo.
Spravanie menovaného sa priebezne stabilizovalo a nedovolenej ¢innosti sa viackrat nedopustil. Jeho
dalSie spravanie vo vykone trestu odnatia slobody sa da hodnotit’ ako prikladné. Povinnosti si dlhodobo
vzore plnil, negativne sa v kolektive neprejavoval a aktivne participoval pri plneni stanoveného programu
zaobchadzania o ¢om sveddia aj kladné poznatky z juna, jula a novembra 2019 za aktivnu u€ast na
¢innostiach pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného formou brigdd v ustavnej kuchyni. Za vy3Sie
uvedenu snahu v ramci brigadneho zaradenia mu bola v decembri 2019 udelena disciplinarna odmena.
V kolektive je nekonfliktny, osobnu hygienu, ustrojenost’, ako aj Cistotu v ubytovacich priestoroch vzorne
dodrziaval. Svoj vofny &as travil sledovanim televizie, po€uvanim ustavného rozhlasu, rozhovormi s
odsudenymi, ale aj aktivhou u€astou na dalSich kulturno-osvetovych aktivitach. Taktiez bol dlhodobo
napomocny samosprave oddielu pri spoluorganizovani kulturneho Zivota v oddiele za ¢o mu boli v
decembri 2019 a februari a marci 2020 zaevidované dalSie kladné poznatky Celkovo bol menovany
raz disciplinarne odmeneny, disciplinarne potrestany nebol. Kontakt s vonkajSim prostredim menovany
udrziaval pravidelne vSetkymi zakonnymi formami a rodina mu bola po¢as vykonu trestu odhatia slobody
velkou oporou. Jeho resocializaéna prognéza sa javila ako menej priazniva najma s prihliadnutim na
povahu trestnej ¢innosti, vek, pohlavie a dosiahnuté vzdelanie, preto je riziko socialneho zlyhania do
buducna stredné.

Na zaklade uvedeného ma sud za to, Ze v predmetnom pripade boli spinené podmienky na zahladenie
odsudenia mladistvého podla § 121 ods. 2 Trestného zakona.

Pri rozhodovani o zahladeni odsudenia odsudeného v danom pripade sud neprihliadal aj na trestnu
¢innost spachanu v neskorSom obdobi. Je potrebné poukazat, s ohfadom na vy3Sie uvedené, ze sud



mal o zahladeni odsudenia rozhodovat po vykonani trestu odfiatia slobody, skutoénost, Ze si okresny
sud tuto povinnost nesplnil, nemdze byt na ujmu odsudenému. V danom pripade preto nie je mozné
prihliadat’ na trestnu ¢innost’ vykonanu neskoér.

KedZe odsudeny spinil vietky zakonom stanovené podmienky na zahladenie uvedeného odsudenia,
sud jeho navrhu vyhovel a rozhodol tak ako to je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia.

Na zaver sud poznamenava, Zze zahladené odsudenie nebude uvedené vo vypise z registra trestov, ale
v odpise z registra trestov sa natrvalo uvadzaju vSetky odsudenia menovaného, teda aj tie zahladené.

Poucenie:

-2-
6Nt/16/2025-

Poucenie: Protitomuto uzneseniu je pripustna staznost v lehote do 3 (troch) pracovnych dni odo
dna jeho oznamenia cestou tunajsieho sudu na Krajsky sud v PreSove. Staznost ma odkladny ucinok.



