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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud SpiSska Nova Ves samosudkynou JUDr. Monikou Kralovou na hlavnhom pojednavani
konanom dna 9. jula 2025 takto

rozhodol:

Obzalovany :

A. B., nar. XX.X.XXXX v A., trvale bytom C. D. XXX, toho ¢asu vo vazbe
v UVV a UVTOS Kosice v inej trestnej veci,

uznava sa za vinného, Ze

v bode 1/

dna 13. januara 2024 v Case o 10.52 hod., na adrese C. XXX, E. A., bez suhlasu a vedomia majitelky
domu F. G. G., vnikol na suvisle oploteny pozemok patriaci k domu a nasledne pristupil k domu, na
ktorom doposial nezistenym spésobom rozbil sklenenu vyplfi okna, kde cez takto vytvoreny otvor, toto
okno otvoril, pricom bez suhlasu a vedomia vlastnika vnikol do priestorov domu, kde pozil alkohol a
tymto konanim spdésobil Skodu na vypitom alkohole v sume 45,97 eur a na poSkodenom zariadeni v
sume 25,- eur,

v bode 2/

dfia 17. januara 2024 v dopoludnajsich hodinach v obci C. neopravnene vnikol na pozemok rodinného
domu €. XXX B. suihlasu a vedomia vlastnika G. H. tak, Ze preliezol suvislé oplotenie pozemku prifahlého
k tomuto rodinnému domu, voSiel na pozemok rodinného domu, kde na drevenej kélni rukami odstranil
dve drevené liSty drziace sklenenu vypli okna, nasledne vybral sklenenu vyplf okna, ktoru polozil pod
okno drevenej kblne a cez okno vosiel dnu do drevenej kblne, odkial si vzal sekeru, preSiel k drevenym
vchodovym dveram do domu v zadnej €asti rodinného domu, ktoré sekerou vypacil v oblasti zamku,
voSiel do priestorov rodinného domu, kde zotrval a odcudzil odtial alkoholické napoje rézneho druhu,
ktory nasledne v dome vypil, &im tak spésobil poSkodenému G. H. kradezou alkoholickych napojov Skodu
vo vySke 177,69 eur a Skodu na zariadeni rodinného domu vo vyske 129 eur,

teda

v bode 1/a 2/

pokraCovacim konanim neopravnene vnikol do obydlia iného a neopravnene tam zotrval a spachal &in
zavaznejSim spbésobom konania - vlamanim,

¢Cim spachal

v bode 1/a 2/

pokraCovaci precin poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a) Tr. zakona s
poukazom na § 138 pism. e) Tr. zakona a



za to mu uklada

Podla § 194 ods. 2 Tr. zakona s pouzitim § 36 pism. |) Tr. zadkona, § 37 pism. m) Tr. zakona, § 38 ods.
2 Tr. zakona a § 41 ods. 3 Tr. zakona spolo¢ny trest odfiatia slobody v trvani 14 (3trnast’) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zdkona na vykon trestu odfatia slobody sa zaraduje do Ustavu na vykon
trestu so strednym stupriom strazenia.

Podla § 41 ods. 3 Tr. zdkona zruSuje vyrok o vine z trestného rozkazu Okresného sudu SpiSska Nova
Ves sp. zn. 2T/30/2024 zo dna 16.4.2024, pravoplatného diia 25.4.2024, ktorym bol uznany vinnym z
precinu poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a) Tr. zakona, cely vyrok o treste,
ktorym mu bol podfa § 194 ods. 2 Tr,. zdkona s pouzitim § 36 pism. |) Tr. zakona, § 37 pism. m) Tr.
z&kona, § 38 ods. 2 Tr. zdkona uloZeny trest odfiatia slobody v trvani 12 mesiacov, na vykon ktorého
bol podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zakona zaradeny do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom
strazenia, ako aj dalSie vyroky, ktoré maju v uvedenom vyroku o vine svoj podklad.

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku je obZalovany A. B. povinny zaplatit poSkodenej F. G. F. (predtym
Veszelits), nar. X. X.XXXX, trvale bytom H. -C., I. J. XX 8kodu vo vy8ke 70,97 eur.

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku je obzalovany A. B. povinny zaplatit poSkodenému G. H., nar.
XXX XXXX, trvale bytom H., [. C.  D. XXXX/XX 8kodu vo vySke 177,69 eur za odcudzené alkoholické
napoje a Skodu vo vyske 129,- eur za poskodenie zariadenia domu.

Podla § 288 ods. 2 Tr. poriadku so zvyS8kom naroku na nahradu Skody odkazuje poSkodeného G. H.,
nar. XX.X.XXXX, trvale bytom H., I. C. D. XXXX/XX na civilny proces.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratiry Spisska Nova Ves podal dna 23.10.2024 na tunajsi sud obzalobu na
obvineného A. B. pre precin porudovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism.
a) Tr. zakona s poukazom na § 138 pism. e) Tr. zakona pre skutok popisany v bode 1/ vyroku rozsudku.

Obzalovany A. B. na hlavhom pojednavani v zmysle § 257 ods. 1 pism. b) Tr. poriadku vyhlasil, ze je
vinny zo spachania zalovaného skutku. Na otazky uvedené v ustanoveni § 333 ods. 3 pism. c), d), f),
g), h) Tr. poriadku obzalovany odpovedal, ano.

Na z&klade vyhlasenia obZalovaného A. B. Ze je vinny zo spachania Zalovaného skutku a po zisteni
stanoviska prokuratora, poSkodenej a obhajcu, sud na hlavhom pojednavani podla § 257 ods. 7, 8 Tr.
poriadku rozhodol, Ze vyhlasenie obZalovaného prijima a vyhlasil, Ze dokazovanie v rozsahu, v akom
obZalovany priznal spachanie skutkov sa nevykona. Preto na hlavhom pojednavani vykonal dékazy
suvisiace s vyrokom o treste.

Podla § 269 Tr. poriadku na hlavnom pojednavani boli precitané nasledovné listinné dokazy:

Z vycislenia 8kody na vypitom alkohole vyplynulo, Ze hodnota alkoholu bola 45,97 eur a Skoda
spbsobena rozbitim skla okna bola vy€islena na 25,- eur.

Podra charakteristiky z miesta trvalého pobytu (obec Smolnik) zo dria 17.9.2024 bol menovany na adrese
videny naposledy v lete.

V evidencii priestupkov nema obZalovany Ziadny zdznam.

Podla odpisu z registra trestov bol obzalovany doposial' (od roku 2010) jedenastkrat sudne trestany
pre réznu umyselnu trestna ¢innost, jednalo sa prevazne porudovanie domovej slobody a kradez. Pri
prvych piatich odsudeniach plati zakonna fikcia, Ze sa neho hladi, akoby nebol odsudeny, u ostatnych
odsudeni mu uz bol ukladany nepodmienec¢ny trest odfatia slobody. Posledné dve odsudenia suvisia



so spachanim precinu podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a) Tr. zakona. Trestnym rozkazom Okresného
sudu SpiSska Nova Ves sp. zn. 3T/49/2020 zo dnha 6.10.2020, pravoplatnym dna 6.10.2020 bol
odsudeny na trest odhatia slobody vo vymere 28 mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so
strednym stupfiom straZenia ktory vykonal dfa 10.9.2022 a pri poslednom odsudeni trestnym rozkazom
Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp. zn. 2T/30/2024 zo diia 16.4.2024, pravoplatnym dna 25.4.2024
na trest odhatia slobody v trvani 12 mesiacov, z vykonu ktorého bol uznesenim Mestského sudu
KoSice sp. zn. 45PP/33/2024 dria 21.8.2024 podmienecéne prepusteny a bola mu uréena skiSobna doba
s probaénym dohladom v trvani 2 rokov.

Zo spisu Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp. zn. 2T/30/2024 vyplyva, Ze trestnym rozkazom zo dfia
16.4.2024, pravoplatnym dna 25.4.2024 bol A. B. odsudeny pre precin porusovania domovej slobody
podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a) Tr. zakona, ktorého sa dopustil difia 17.1.2024 konanim uvedenym
v bode 2/ vyroku tohto rozsudku za ktory mu bol uloZeny trest odfiatia slobody v trvani 12 (dvanast)
mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody so strednym stupfiom stréZenia.
Uznesenie o vzneseni obvinenia zo diia 18.1.2024 vydanym v tejto trestnej veci vyplyva, Ze uznesenie
mu bolo doru¢ené drna 18.1.2024.

Vzhladom na prijaté vyhlasenie obZalovaného A. B., Ze je vinny zo spachania Zalovaného skutku, sud
ho uznal za vinného zo spachania skutku uvedeného v bode 1/ vyroku tohto rozsudku.

Obzalovany A. B. v bode 1/ naplnil po objektivnej aj subjektivnej stranke skutkovl podstatu precinu
poruSovania domovej slobody podfa § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a) Tr. zakona s poukazom na § 138
pism. e) Tr. zdkona, pretoZe neopravnene vnikol do obydlia iného a &in spachal zavaznejSim spésobom
konania — vlAmanim. Uvedeného konania sa dopustil tak, Ze v dia 13.1.2024 v Smolniku bez suhlasu
a vedomia majitefky domu vnikol na pozemok patriaci k domu, nasledne na dome rozbil sklenenu vypli
okna, okno otvoril a bez suhlasu majitefky vosiel do domu, kde pozil alkohol.

Z okolnosti spachania skutkov je zrejmé, Ze obZalovany konal v priamom umysle podla § 15 pism. a)
Tr. zakona, pretoze chcel porusit zaujem chraneny Trestnym zdkonom, ktory sleduje ochranu domovej
slobody.

Pri rozhodovani o treste sud vychadzal z podmienok ukladania a ucelu trestu vyjadrenych v
ustanoveniach § 31 a § 34 ods. 1, 2, 3, 4, 6, 7 Tr. zakona

Podla § 34 ods. 1 Tr. zakona trest ma zabezpecit ochranu spolo¢nosti pred pachatelom tym, Ze mu
zabrani v pachani dalSej trestnej innosti a vytvori podmienky na jeho vychovu k tomu, aby viedol riadny
Zivot a su€asne inych odradi od pachania trestnych €inov, trest zaroven vyjadruje moralne odsudenie
pachatela spolo¢nostou.

Pri ur€eni druhu trestu a jeho vymery sud v zmysle ustanovenia § 34 ods. 4 Tr. zakona prihliadol
na spbsob spachania €inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritazujuce okolnosti, polah&ujuce
okolnosti a na osobu obZalovaného, jeho pomery a moznost' jeho napravy.

Sud postupoval podfa § 38 ods. 2 Tr. zakona a prihliadol na pomer a mieru polah¢ujucich a pritazujucich
okolnosti. Obzalovany sa k spachaniu trestného &inu priznal a Uprimne ho olutoval, €o je pofah&ujucou
okolnostou v zmysle § 36 pism. |) Tr. zakona. PritaZuje mu okolnost podfa § 37 pism. m) Tr. zakona,
Ze bol za trestny ¢in uz odsudeny.

Sud obzalovanému ulozil spolo€ny trest podfa § 41 ods. 3 Tr. zakona, nakolko skutok v predmetnej
trestnej veci spachal dfia 13.1.2024, priCom uznesenie o vzneseni obvinenia zo dha 21.5.2024 mu bolo
doru¢ené dna 21.5.2024 a trestnym rozkazom Okresného sud SpiSska Nova Ves sp. zn. 2T/30/2024 zo
dfia 16.4.2024, pravoplatnym dfia 25.4.2024 bol obZalovany uznany za vinného z precinu porusovania
domovej slobody podfa § 194 ods. 1 , ods. 2 pism. a) Tr. zdkona pre skutok, ktorého sa dopustil
17.1.2024, za ktory mu bolo vznesené obvinenie dfia 18.1.2024 a doru¢ené mu bolo dna 18.1.2024
a jedna sa preto u obzalovaného o jedno pokracovacie konanie, ktorého &iastkové Utoky napifajic
rovnaku skutkovl podstatu trestného €inu, spaja ich objektivna €asova suvislost, podobny spbsob
spachania a rovnaky predmet utoku ako aj subjektivna suvislost spocivajuca v jednotiacom zamere.
Preto sud podla § 41 ods. 3 Tr. zdkona zruSil vyrok o vine ako aj vyrok o treste z trestného rozkazu



Okresného sudu Okresného sud SpiSska Nova Ves sp. zn. 2T/30/2024, ktorym mu bol uloZeny
trest odnatia slobody v trvani 12 mesiacov, na vykon ktorého bol zaradeny do Ustavu na vykon
trestu so strednym stupfiom stréZenia a uznal obZalovaného vinnym zo vSetkych Ciastkovych skutkov
pokracovacieho precinu poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a) Tr. zakona
(pri viazanosti skutkovymi zisteniami v zruSenom trestnom rozkaze).

Obzalovanému A. B. tak pri zistenom rovhakom pomere polah&ujucich a pritaZzujucich okolnosti podla
§ 38 ods. 2 Tr. zakona a za podmienok o ukladani spolo€ného trestu podla § 41 ods. 3 Tr. zadkona,
podfa ktorého spolony trest za pokracovaci trestny €in nesmie byt miernejsi nez trest uloZzeny skor§im
rozsudkom, sud uloZil spolo¢ny trest odhatia slobody v trvani 14 (Strnast’) mesiacov.

Na obZalovaného je mozné pésobit uz len trestom spojenym s obmedzenim jeho osobnej slobody,
ktory musel byt navy3eny oproti povodne ulozenému trestu odnatia slobody, pretoze obZalovany
sa opakovane, aj po vykone nepodmienecnych trestov odfiatia slobody dopusta umyselnej trestnej
¢innosti, dokonca Specialnej recidivy.

Na vykon trestu odnatia slobody bol obZalovany podfa § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zdkona zaradeny do
ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia, pretoZe v poslednych desiatich rokoch pred
spachanim trestného &inu bol vo vykone trestu odfiatia slobody, ktory mu bol uloZzeny za iny umyselny
trestny Cin ( dia 10.9.2022 vykonal nepodmienelny trest odnatia slobody uloZzeny pre trestny €in
porusovania domovej slobody).

Takto ulozeny trest sud povaZuje za spravodlivy, ktory splni Uc€el sledovany Trestnym zakonom tym, Ze
nim bude zabezpe&ena prevychova obzalovaného aby sa v buducnosti nedopustal trestnej Einnosti, teda
individualna prevencia a su¢asne naplini prvok generalnej prevencie spocivajuci vo vychovnom pésobeni
trestu na ostatnych, ktorych odradi od pachania trestnych €inov a zaroven dbjde k naplneniu dalSieho
dolezitého ucelu trestu, spoCivajucom v zabezpeleni ochrany spolo¢nosti tym, Ze sa obZalovanému
zabrani v pachani dal3ej trestnej Cinnosti.

V suvislosti s rozhodovanim o Skode sud obZalovaného zaviazal zaplatit F. G. F. Skodu vo vyske 70,97
eur za rozbité okno a vypity alkohol, kedZe sa v trestnom konani so svojim narokom riadne a v€as
pripojila a sud nemal pochybnosti o opravnenosti tohto naroku, ktory bol preukazany vyc&islenim Skody
a ktory uznal aj obZalovany.

V suvislosti s tym, Ze bol ukladany spolocny trest, doSlo k zruSeniu aj dalSich vyrokov, ktoré maju podklad
vo vyroku o vine z trestného rozkazu Okresného sudu Spisska Nova Ves sp. zn. 2T/30/2024 podklad,
preto sud prebral vyrok o nahrade skody z trestného rozkazu sp. zn. 2T/30/2024, ktorym podla § 287
ods. 1 Tr. poriadku zaviazal obZalovaného zaplatit poSkodenému G. H. Skodu vo vyske 177,69 eur za
odcudzené alkoholické napoje a Skodu vo vyske 129,- eur za poSkodenie zariadenia domu, pri¢om
a podla § 288 ods. 2 Tr. poriadku bol poskodeny G. H. so zvyS§kom naroku na nahradu Skody odkazany
na civilny proces.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 (patnast) dni od

jeho oznamenia na Okresny sud SpiSska Nova Ves.

Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba
rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby,
oznamenim je aZz doru€enie rozsudku.

V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie
smeruje, a & smeruje aj proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.
Obzalovany méze odvolanim napadnut rozsudok pre nespravnost vyroku,
ktory sa ho priamo tyka, okrem vyroku o vine v rozsahu, v ktorom sud prijal
jeho vyhlasenie, Ze je vinny, alebo vyhlasenie, Ze nepopiera spachanie skutku
uvedeného v obzalobe.

Posdkodeny mbzZe odvolanim napadnut nespravnost vyroku o nahrade Skody.
Opravnena osoba sa po vyhlaseni rozsudku méze odvolania vyslovne vzdat
alebo podané odvolanie mdze vyslovnym vyhlasenim vziat' spat, a to az do



doby, neZ sa odvolaci sud odoberie na zavere¢nu poradu.



