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Uznesenie

Krajsky sud v Trnave v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Martina Zovinca a sudcov Mgr.
Kristiny Ferencziovej a JUDr. Mgr. Martina FloriSa, PhD., v trestnej veci proti obZalovanej A. B., nar.
XX XX XXXX, pre pre€in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b)
Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno b) Trestného zakona, o odvolani obzalovanej proti
rozsudku Okresného sudu Dunajska Streda zo dna 13.11.2024, ¢.k.: 4T/43/2021-84, na neverejnom
zasadnuti konanom dna 10.07.2025, takto

rozhodol:

Podla § 316 ods. 1 Trestného poriadku sa odvolanie obzalovanej A. B., nar. XX XX XXXXzamie't
a, pretoze bolo podané oneskorene.

odovodnenie:

Napadnutym rozsudkom Okresného sudu Dunajska Streda (dalej len ,,prvostupfiového sudu®
v prislusnom gramatickom tvare) bola obZalovana A. B. uznana vinnou z precinu zanedbania povinnej
vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b) Trestného zdkona s poukazom na § 138 pismeno b)
Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ako je v iom rozsudku uvedené a bol jej uloZzeny podla
§ 207 odsek 3 Trestného zakona, § 37 pismeno m) Trestného zadkona, § 38 odsek 2 Trestného
zakona, § 51 odsek 1 Trestného zadkona trest odfatia slobody vo vymere 24 (dvadsat'Styri) mesiacov
pri su¢asnom uloZeni proba&ného dohladu nad spravanim obzalovanej v skiSobnej dobe. Podla § 49
odsek 1 pismeno a) Trestného zakona vykon trestu odiatia slobody bol podmieneéne odloZzeny a podla
§ 51 odsek 2 Trestného zakona bola obZalovanej uréena skuSobna doba na 3 (tri) roky. Podla § 51
odsek 4 pismeno e) Trestného zakona bola obZalovanej uloZzena povinnost zaplatit v skuSobnej dobe
zameskané vyzivne.

Proti tomuto rozsudku podala diia 02.12.2024 elektronickou formou odvolanie obhajkyfa obZalovane;j
JUDr. Kubarova. Predmetné podanie bolo autorizované, odoslané a prijaté v rovnaky der (02.12.2024).

Krajsky sud v Trnave skér, ako vec meritérne preskimal sa zaoberal tym, &i bolo odvolanie podané
opravnenou osobou a &i bolo podané veas, pri¢om zistil, Ze rozsudok prvostupfiového sudu nie je mozné
v zmysle § 317 ods. | Trestného poriadku preskimat’ z hladiska jeho zakonnosti a vecnej spravnosti pre
nedostatok formalnej podmienky, pretoZze obzalovana podala cestou obhajkyne odvolanie po zdkonom
stanovenej lehote.

Z obsahu spisového materialu vyplyva, Ze rozsudok prvostupfiového sudu bol vyhlaseny za pritomnosti
obhajkyne na hlavhom pojednavani dia 13.11.2024.

Po zakonne danom pouceni zo strany samosudkyne ihned po vyhlaseni rozsudku sa obhajkyha
obzalovanej, vo vztahu ku ktorej prebiehalo konanie ako proti uslej vyjadrila, Ze si ponechava lehotu
na jeho podanie. Pri takomto prejave mohla obZalovana cestou obhajkyne, vzhladom na konanie voci



obZalovanej ako proti ulej podat odvolanie vlehote do 15 dni od vyhlasenia rozsudku, t.j. do 28.11.2024,
pricom z obsahu spisu vyplyva, Ze takéto odvolanie bolo podané az 02.12.2024.

Podla § 309 ods.1 Trestného poriadku odvolanie sa podava na sude, proti ktorého rozsudku smeruje,
a to do 15 dni od oznamenia rozsudku. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho,
komu treba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az
dorucenie rozsudku.

Podla § 309 ods.2 Trestného poriadku ak sa rozsudok oznamuje tak obZalovanému, ako aj jeho
obhajcovi a zdkonnému z&stupcovi, plynie lehota od toho oznamenia, ktoré bolo vykonané najneskorsie.

Podlfa § 316 ods. | Tr. por. odvolaci sud zamietne odvolanie, ak bolo podané oneskorene, osobou
neopravnenou alebo osobou, ktora sa odvolania vyslovne vzdala alebo znovu podala odvolanie, ktoré
v tej istej veci uz predtym vyslovne vzala spéat’ alebo bolo podané proti vyroku, proti ktorému nie je
pripustné.

Vzhladom k tomu, Ze obzalovana podala cestou obhajkyne odvolanie az dfia 02.12.2024, nemozno
povazovat lehotu na jeho podanie za zachovanu, preto Krajskému sudu v Trnave nezostavalo iné, ako
odvolanie obZalovanej ako oneskorene podané v zmysle § 316 ods.1 Trestného poriadku zamietnut.

Toto rozhodnutie bolo prijaté v senate pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny riadny opravny prostriedok.



