Sud: Okresny sud Humenné

Spisova znacka: 4T/42/2024

Identifikané Cislo sudneho spisu: 8324010734

Déatum vydania rozhodnutia: 14. 07. 2025

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Zuzana Salajova

ECLI: ECLI:SK:OSHE:2025:8324010734.1

TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Humenné samosudkyriou JUDr. Zuzanou Salajovou podla
§ 353 ods. 1 Trestného poriadku v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku dia
14. jula 2025, takto

rozhodol:
rozhodol:

Obvineni :

1./ A. B., nar. XX.XX.XXXX v C., trvale bytom D. XXX/XX, E., F. G., nezamestnany, t.C. UVTOS H., I.
XX, prie€inok C/12, 041 42 KosSice v ingj trestnej veci,

2.1 J. K., nar. XX. XX.XXXX vo L. H., trvale bytom D. XXX/XX, E., F. G., nezamestnany,
3./ A. M., nar. X. XX.XXXX v G., trvale bytom D. XXX/XX, E., F. G., nezamestnany,

4./ G. B., nar. XX.XX.XXXX v Humennom, trvale bytom D. XXX/XX, E., F. G., nezamestnany,

uznavaju sa za vinnych, ze

po predchadzajucej spolo¢nej dohode a v umysle si zabezpedit' finanéné zdroje pre vlastnu potrebu,
dria 16.04.2024 v ¢ase od 21.30 hod. do 21.50 hod., prisli zo E. na osobnom motorovom vozidle N. F.,
evidencné Cislo H. k zadnej €asti arealu Zelezni¢nej stanice C., kde zastavili pri plote arealu, nasledne G.
B. pridrziaval kovovy plota A. B., J. K. a A. M. takto podliezli popod plot, dostali sa do arealu K. C., odkial
popod pridrziavané pletivo G. B. postupne vykotulali dva stykové transformatory DT-0,2-1000 tmave;j
farby, ktoré nalozili do pristaveného motorového vozidla N. F. a takto odiSli z arealu Zelezni¢nej stanice
do E., kde ich vylozili na ulici D. L. E. pri drevenej bude, &m takto spolognosti Zeleznice Slovenskej
republiky a.s. so sidlom OR Kosice SMSU-OZT-ZT-Trebigov, spdsobili kradeZou $kodu minimalne vo
vyske 1 376,33 € bez DPH, pricom A. M. takto konal napriek tomu, Ze rozsudkom Okresného sudu
Humenné zo dfia 12.10.2023, sp. zn. 1T 63/2023, ktory nadobudol pravoplatnost dfia 12.10.2023, bol
odsudeny pre trestny €in kradeze podla § 212 ods.1 pism. a) Trestného zakona, spachaného vo forme
spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona,

teda,
obvineny A. B., obvineny J. K., obvineny G. B.
spolo¢nym konanim prisvojili si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnili a spdsobili tak mald Skodu a ¢&in

spachali viamanim,

obvineny A. M.



spolo&nym konanim prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak malu Skodu a &in spachal
vlamanim a tento &in spachal, hoci bol za taky €in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch
odsudeny,

¢im spachali

obvineny A. B., obvineny J. K., obvineny G. B.
precin kradezZe podla § 212 ods. 1 pism. a), pism. b) Trestného zakona vo forme spolupachatelstva
podla § 20 Trestného zakona,

obvineny A. M.
precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a), pism. b), ods.2 pism. b) Trestného zdkona vo forme
spolupachatel'stva podla § 20 Trestného zakona.

Za to sa odsudzuju :
Obvineny 1/ A. B.

Podla § 44 Trestného zakona sid upusta od uloZenia suhrnného trestu podla § 42 Trestného zakona,
pretoZe trest odiatia slobody, ktory bol obvinenému uloZzeny uz skor$im trestnym rozkazom Okresného
sudu Vranov nad Topfou dna 23. 09. 2024, sp. zn. 13T/83/2024, pravoplatnym dria 08. 10. 2024 a ktorym
mu bol uloZeny trest odfiatia slobody vo vymere 15 ( patnast ) mesiacov nepodmienene so zaradenim
na jeho vykon v ustave na vykon trestu odnatia slobody so strednym stupfiom strdZenia, povazuje na
ochranu spolo¢nosti a napravu pachatela za dostatoény.

Obvineny X/ J. K.

Podla § 44 Trestného zdkona sud  upusta od ulozenia suhrnného trestu podfa § 42 Trestného
z&kona, pretoZe trest odfiatia slobody, ktory bol obvinenému uloZzeny uz skorSim trestnym rozkazom
Okresného sudu Michalovce dfia 20. 08. 2024, sp. zn. 0T/134/2024, pravoplatnym dria 20. 08. 2024
a ktorym mu bol uloZeny trest odhatia slobody vo vymere 12 ( dvanast' ) mesiacov, ktorého vykon mu
bol podmieneéne odlozeny na skusobna dobu v trvani 3 ( troch ) rokov, za su¢asného ulozenia trestu
zakazu Cinnosti viest motorové vozidla akéhokofvek druhu po dobu 6 ( Siestich ) rokov, povaZzuje na
ochranu spolo¢nosti a napravu pachatela za dostatoény.

Obvineny 3/ A. M.

Podla § 44 Trestného zakona sud upusta od uloZenia suhrnného trestu podfa § 42 Trestného zakona,
pretoZe trest odnatia slobody, ktory bol obvinenému uloZeny uz skorSim rozsudkom Mestského sudu
Bratislava | dfia 04. 09. 2024, sp. zn. 17T/22/2024, pravoplatnym dfia 04. 09. 2024 a ktorym mu bol
uloZeny suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 4 ( Styri ) roky, ktorého vykon mu bol podmienetne
odloZeny na skuSobnu dobu v trvani 4 ( Styri ) roky a za su€asného uloZzenia probacného dohladu
nad jeho spravanim v skuSobnej dobe a uloZenia povinnosti, ktoré su su€astou proba&ného dohladu,
povazuje na ochranu spolo€nosti a ndpravu pachatela za dostatocny.

Obvineny X/ G. B.

Podla § 44 Trestného zdkona sud  upusta od ulozenia suhrnného trestu podfa § 42 Trestného
z&kona, pretoZe trest odfiatia slobody, ktory bol obvinenému uloZzeny uz skorSim trestnym rozkazom
Okresného sudu Michalovce dfia 12. 09. 2024, sp. zn. 21T/17/2024, pravoplatnym dria 05. 10. 2024
a ktorym mu bol uloZeny trest odhatia slobody vo vymere 6 Sest ( Sest' ) mesiacov, ktorého vykon mu
bol podmieneéne odlozeny na skuSobnu dobu v trvani 12 ( dvanast ) mesiacov, povazuje na ochranu
spolo¢nosti a napravu pachatela za dostato¢ny.



Podlfa § 287 ods. 1 Trestného poriadku ukladd obvinenym : 1) A. B., nar. XX.XX.XXXX, 2) J. K., nar.
XXXXXXXX, 3) A. M., nar. XX. XX.XXXX a4) G. B., nar. XX.XX.XXXX, povinnost spolo¢ne a nerozdielne
nahradit poskodenému : Zeleznice Slovenskej republiky a.s. so sidlom OR Kosice SMSU-OZT-ZT-
TrebiSov, $kodu vo vyske 1.376,33 eur bez DPH.

Poucenie:

Trestny rozkaz ma povahu odsudzujiceho rozsudku. Uginky spojené s vyhlasenim rozsudku nastavaju
dorucenim trestného rozkazu obvinenému.

Proti tresthnému rozkazu moéze podat odpor do 8 dni odo dha jeho doruCenia obvineny
a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator. Odpor sa podava na
sude, ktory trestny rozkaz vydal. Osobam, ktoré mézu podat’ odvolanie v prospech obvineného, okrem
prokuratora, sa lehota konci tym dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruc€uje obvinenému a aj
jeho obhaijcovi, plynie lehota od toho dorucenia, ktoré bolo vykonané neskér (§ 355 ods. 1 Trestného
poriadku).

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méze podkodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poSkodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prisluShym organom.
Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade Skody poda ina opravnena osoba (§
355 ods. 2 Trestného poriadku).

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podfa odseku 1 v lehote odpor, samosudca
rozhodne podla § 241 ods. 1 pism. j) o prijati obzaloby a nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri
prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom
a vymerou trestu obsiahnutymi v tresthom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a
vykonatelnym podfa § 356.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poSkodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat' podany odpor spéat len s jeho vyslovnym suhlasom
(§ 355 ods. 8 Trestného poriadku).

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podfa odseku 8, trestny rozkaz sa prednesenim
obzaloby prokuratorom na hlavhom pojednavani rusi. Ak na hlavnom pojednavani sud postupuje podla§
255 ods. 3 a prokurator neprednesie obZalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni
veci prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233 alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu
o vine a treste (§ 355 ods. 10 TP).

V zmysle § 356 TP, sa trestny rozkaz stane pravoplatnym, a ak neustanovuje tento zakon niec€o iné,
aj vykonatelnym, ak

a) odpor nebol podany, uplynutim lehoty na podanie odporu,

b) odpor bol vzaty spat, diiom jeho spatvzatia,

) sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny sucasne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor
podala v jeho prospech ina opravnena osoba, driom vzdania sa prava podat odpor.



