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Uznesenie

Okresny sud Nitra v spore zalobkyne: A. B., nar. XX. X.XXXX, bytom C. XXX/XX, XXX XX D., zastupena:
Advokatska kancelaria Prachova & Pobijak, s. r. 0., ICO: 50 491 300, so sidlom Pribinova 20, 811 09
Bratislava - mestska Cast Staré Mesto, proti zalovanému: E. F. G., nar. X.X.XXXX, bytom G. XXXX/X,
XXX XX E. - C. H., toho &asu Ustav na vykon vazby a Ustav na vykon trestu odiiatia slobody Bratislava,
[. XXXX/X, XXX XX J. X, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud uklada zalovanému povinnost nepriblizovat sa k Zalobkyni na vzdialenost mens$iu ako 50 metrov, s
vynimkou ucasti na procesnych ukonoch v civiinom sidnom konani, v trestnom konani a v priestupkovom
konani, na ktoré bude predvolany, v rozsahu nevyhnutnom na jeho riadnu u€ast na tychto ukonoch.

Il. Sud zalovaného poucuje, ze mbze proti zalobkyni podat samostatnu zalobu vo veci samej tykajucu
sa navratenia narokov do pévodného stavu. Nasledkom UspeSnej zaloby je zrusenie neodkladného
opatrenia.

1. Zalobkyfia méa vo&i Zalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 % s tym, Ze o vyske
nahrady trov konania rozhodne sud prvej instancie po pravoplatnosti tohto uznesenia samostatnym
uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

odovodnenie:

1. Navrhom doruéenym Okresnému sudu Nitra dfia 30.6.2025 sa Zzalobkyfia domaha, aby sud
neodkladnym opatrenim ulozil Zalovanému povinnost nepriblizovat’ sa k nej na vzdialenost mensiu ako
50 metrov, s vynimkou Uc€asti na procesnych ukonoch v civilnom sudnom konani, v trestnom konani a
v priestupkovom konani, na ktoré bude predvolany, v rozsahu nevyhnutnom na jeho riadnu u&ast’ na
tychto Ukonoch. Zalobkyria st¢asne Ziada priznat jej narok na nahradu trov konania.

2. Svoj navrh Zalovana oddvodnila tym, Ze so Zalovanym sa zoznamila dria 25.9.2023 prostrednictvom
socialnej siete, pricom zalovany sa javil ako osoba, ktora jej chce poméct a ziskat si tak jej doveru.
Od zaciatku v8ak vykazoval manipulativne spravanie, ktorym ovplyviioval jej konanie, viackrat ju
zmanipuloval aj k sulozi. Opakovane sa jej vyhrazal smrtou a vyuZzival rbzne formy vydierania s
cielom dosiahnut' svoju vblu, ¢o malo za nasledok, Ze Zila v obavach o svoj Zivot a svoju bezpec€nost.
Zalovany na fu vyvijal neustaly psychicky a emocionalny tlak, &im u nej vyvolaval pocity strachu
a psychickej nepohody. Jeho spravanie bolo neprimerané, zasahoval do jej sukromia a narusal tak
jej kazdodenny Zivot. Zalovany ju neustale réznymi spdsobmi kontaktoval napriek tomu, Ze sa jeho
kontaktu vyhybala a viackrat ho aj zablokovala. Vy3Sie uvedené spravanie Zalovaného vyvrcholilo jej
znasilnenim dfia 26.10.2024. Zalovany ju najskér fyzicky napadol, po¢as niekolkych hodin obdrzala
velké mnozZstvo uderov do oblasti hlavy a tvare. PoCas Utoku bola cely &as zviazana, mala zapchaté
Usta a nemohla vykonat ani potrebu. Nasledne doslo niekolkokrat k zndsilneniu, €o trvalo asi hodinu
nepretrzite. PoCas celého incidentu sa jej Zzalovany vyhrazal smrtou a zaroven ju aj Skrtil. Nasledne
sa jej podarilo z miesta odist s podmienkou, Ze to ¢o sa stalo, nikomu nepovie a nepoda trestné



oznamenie. Zo strachu neiniciovala trestné konanie, avSak policiu kontaktovala vo februari tohto roka
jej znama, ktora o skutku vedela. Voci Zalovanému je v suvislosti s opisanym skutkom vedené trestné
konanie pre zlo€in znasilnenie a vydieranie na Okresnom riaditel'stve Policajného zboru Bratislava V,
odbor kriminalnej policie, CVS: ORP-105/1-VYS-B5-2025. Predmetné konanie Zalovaného povazuje
Zalobkyha za mimoriadne hruby zasah do jej duSevnej a telesnej integrity, priCom bola do obrovskej
miery narudena jej ludska dostojnost, spbdsobilo jej to poniZenie a doslo k naruseniu zékladného pocitu
bezpedia a kontroly nad vlastnym Zivotom a telom. Zalobkyria navstevuje v désledku predchadzajicich
udalosti psycholéga, kedZe sa nedokaze vysporiadat s traumou, ma no¢né mory a vracaju sa jej
spomienky z incidentu. O jej zraneniach sveddCia lekarske spravy a dokumentacia, z ktorej vyplyva,
Ze utokom zalovaného utrpela pomliazdenie hrudnika, otvorenu ranu pery a Ustnej dutiny, povrchové
poranenia Casti hlavy, pomliazdenie a povrchové poranenie pleca a ramena, povrchové pomliazdenie
predlaktia, pomliazdené kolena, Casti zapastia a ruk. Po uvedenych udalostiach ju Zalovany nadalej
kontaktoval, €i uz prostrednictvom socialnych sieti alebo osobne. Viackrat sa jej a jej priatelovi vyhrazal,
opatovne sa ju snazil zmanipulovat a vydierat. Neustale ju prenasledoval v 8kole a vyhladaval jej
spoloénost, priiom to za$lo tak daleko, Ze sa bala ist sama domov. Zalovany je recidivistom, v
minulosti opakovane dopustil obdobného protipravneho konania, ¢o zvySuje jeho mieru nebezpecénosti a
pravdepodobnosti opatovného protipravneho konania. Za rovnaku trestnu €innost bol Zalovany vo Velke;j
Britanii, konkrétne Manchester and Salford Magistrates court odsudeny rozhodnutim zo dfa 1.9.2015
pod sp. zn. 15/1723/55257.T, ktorym mu bol uloZeny trest odnatia slobody na 8 rokov. Tento rozsudok
bol uznany rozhodnutim Krajského sudu Tren&in zo difia 13.12.2018 pod sp. zn. Ntc 9/2018 v spojeni s
uznesenim NS SR zo dna 28.5.2019 pod sp. zn. 2Urto 2/2019. V roku 2023 bol Zzalovany odsudeny za
zlogin sexualneho zneuzivania. Zalobkyfa zdéraznila, Ze situacia je neinosna. Je v neustalom strachu o
svoj Zivot aj o Zivot svojho priatela, opakované prenasledovanie v nej vyvolava strach, pocit beznadeje,
obavy z toho, Ze mo6ze opatovne dojst’ k znasilneniu a tyraniu ako aj vaznemu ohrozeniu jej fyzického a
psychického zdravia. S poukazom na ustanovenie § 325 ods. 1 a ods. 2 pism. h) CSP sa preto Zalobkyha
domaha nariadenia neodkladného opatrenia. Naliehavu potreba bezodkladnej Upravy pomerov vidi v
tom, Ze zalovany svojim protipravnym konanim dlhodobo a intenzivne poruSoval jej zakladné prava
a slobody, a to najméa pravo na ochranu osobnosti. Protipravne konanie Zzalovaného bolo nepretrzité
a dlhodobé. Jedna sa o recidivistu. Utok na Zalobkyfu bol brutalny a poniZujici. Bala sa Zalovaného
najma kvoli jeho kriminalnej minulosti a neustalym vyhrazkam. Zalovany je velmi dobry manipulator a
neustale ju ponizoval a vyhrazal sa jej, a to predtym a aj potom, &o ju surovo znasilnil. Zalovany ju
kontaktoval aj po skutku a prenasledoval ju nadalej, hoci si to nepriala a odmietala ho. U Zalovaného je
do velkej miery pritomna aj Ziarlivost na jej priatefa. Zalovany ju prenasledoval aj v §kole a neustéle sa
jej vyhrazal tym, Ze jej nepomdze Ziadna policia a zabije ju aj jej priatela. Vo februari situacia dosiahla
netinosnl mieru, na zaklade &oho bolo zadaté trestné stihanie. Zalovany je recidivista a opakovane
sa dopustil sexualnej trestnej &innosti. Zalovany viackrat uviedol, Ze je mafian a zaobstara si nejakych
svedkov, aby vypovedali v jeho prospech. Zalovany ju zmanipuloval a dondtil, aby si natogila a neskér
ukazala jej sedenia u psychologicky. Zalovany podla odpisu z registra trestov bol pravoplatne odsudeny
za rbznorodu trestnopravnu Cinnost, a to majetkovu trestnu €innost' rozsudkom Okresného sudu Nové
Mesto n. Vahom zo diia 3.2.2023, sp. zn. 2T/127/2022. Podla posudku vyhotoveného v ramci vedeného
trestného konania je Zalovany "emoc¢ne nestabilny, nezrely s nizkou kapacitou pre zvladanie zataze
s nasledkom impulzivnych reakcii burlivého agresivneho priebehu. Uvedené je nasledkom potreby
uvolnenia vnutorného napétia vznikajuceho v neharmonickej interpersonalnej interakcii na zaklade
narcistickej distorzie vo vnimani sebaobrazu." Zalovany méa sklony ku klamstvu a jeho motivom pre
pachanie trestnej ¢innosti je "nielen potreba uspokojenia pohlavného pudu, ale i vytvorenie prechodného
stavu intersexualnej interakcie, ktora zodpoveda fantazijnym narokom na sexualne spravanie vodi
apetovanej osobe, ¢im sa u neho zvysuje miera satisfakcie." Na otazku, €i je u Zalovaného tendencia
pokraCovat vo svojom konani znalec uviedol, Ze "S ohladom na charakteristiky osobnosti je vysoko
pravdepodobné, Ze mdze dbjst’ k vytvoreniu obdobnej intersexualnej konstelacie, kde sa zopakuje
vzorec uplatnenia socialnej zavislosti v spojeni s narcistickym narusenim sebaobrazu, pri¢om nasledné
vnatorné napétie sa uvolni neadaptivne agresiou." Zalovany bol diia 4.3.2025 zadrzany a nasledne
sud rozhodol o jeho vzati do vazby uznesenim Mestského sudu Bratislava | zo dfia 7.3.2025, sp. zn.
32Tp/44/2025. Vazobné stihanie Zalovaného potvrdil aj Krajsky sud v Bratislave dia 14.5.2025, sp. zn.
1Tpo/17/2025. V danom pripade ide o preventivnu vazbu, kedZe existuje odévodnena obava z toho,
Ze zalovany by pokracoval v prenasledovani zalobkyne a pachani dalSej sexualnej trestnej €innosti. V
zmysle § 79 ods. 3 zakona €. 301/2005 Z. z. Trestny poriadok ma Zalovany pravo kedykolvek poZiadat
o prepustenie na slobodu. Pokial bude Zalovany prepusteny na slobodu, existuje dévodna obava, Ze sa
opétovne pokusi kontaktovat Zalobkytiu. Zalobkyna je vzhladom na aktuélne trestné stihanie Zalovaného



vo velkom ohrozeni a odévodnene sa obava o svoj zZivot a zdravie. Nezabranenie akémukolvek o i len
potencialnemu kontaktu Zalobkyne a Zalovaného bude viest len k dalSej viktimizacii Zalobkyne, k ¢omu
ma Zalovany dostato¢ny motiv.

3. K navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia Zalobkyfia pripojila komunikaciu medzi fiou a
Zalovanym z oktébra 2024 az februara 2025 formou emailov a sprav, emailovd komunikaciu s
vy$etrovatelkou A. K., lekarske spravy zo diia 5.11.2024 a 5.2.2025 z Ustrednej vojenskej nemocnice
SNP RuzZomberok, lekarske spravy zo dnia 26.2.2025 a 6.6.2025 z Psychiatrickej ambulancie H. L.,
lekarsku spravu zo diia 23.5.2025 od vSeobecného lekara H. H., vymenny list zo drfia 13.5.2025
od psychiatra H. L. na zaradenie do individualnej psychoterapie, Odpis registra trestov Zalovaného
zo diia 3.3.2025, Realiza¢ny navrh na zacatie trestného stihania a zarovef vznesenie obvinenia zo
dfia 3.3.2025, uznesenie Mestského sudu Bratislava | sp. zn. 32Tp/44/2025 zo dfia 7.3.2025 o vzati
Zalovaného do vazby, uznesenie Krajského sudu v Bratislave sp. zn. 1Tpo/17/2025 zo dha 14.4.2025,
ktorym bola staznost Zalovaného proti vzatiu do vazby zamietnuta, uznesenie Okresného riaditelstva
PZ v Bratislave V CVS:0ORP-105/1-VYS-B5-2025 zo diia 4.3.2025 o vzneseni obvinenia Zalovanému,
uznesenie Okresného riaditelstva PZ v Bratislave V CVS:ORP-105/1-VYS-B5-2025 zo diia 3.3.2025 o
zacati trestného stihania vo veci zlo€inu znasilnenie, zapisnicu o vysluchu Zalobkyne ako poSkodenej
zo dia 3.3.2025.

4. Z komunikacie medzi Zalobkyfou a Zalovanym z oktdbra 2024 aZ februara 2025 formou emailov a
sprav vyplyva, Ze Zalobkyfa bola v tomto obdobi v kontakte so Zalovanym. V spravach opisovali aj skutok
zo diia 26.10.2024. Zalobkyfa mala zo Zalovaného strach a chcela ukongit komunikaciu s nim.

5. Lekarskou spravou zo dfia 5.11.2024 z Ustrednej vojenskej nemocnice SNP Ruzomberok Zalobkyria
osvedCila, Ze jej bolo diagnostikované pomliazdenie hrudnika, otvorena rana pery a ustnej dutiny,
povrchové poranenie inej €asti hlavy, povrchové poranenie pleca, ramena, predlaktia, pomliazdenie
kolena, inych Casti zapastia a ruky. Ako pri€inu zraneni tu Zalobkyna uviedla, Ze dfia 26.10.2024 bola
napadnuta, zbita a znasilnena znamym muzom.

6. Z lekarskej spravy zo dfa 6.6.2025 z Psychiatrickej ambulancie H. L. vyplyva, Ze Zalobkyna sa trasie,
neméze spat, je extrémne vyCerpana, velmi sa poti, snivaju sa jej veci s uto¢nikom, ako ju vydiera,
ako sa to deje, ako ju dusi. Vyhrazal sa jej smrtou, zmanipuloval ju. Teraz sa snazi dat' si dokopy Zivot.
Pri spomienke na traumu, ktora sa jej udiala, udava vyskyt somatickych tazkosti - tremor celého tela,
vyrazné potenie, prezivanie vyraznej uzkosti, vybavovanie a znovuprezivanie traumatickej udalosti. V
mysleni je orientovana na traumaticky zazitok.

7. Podla odpisu registra trestov Zalovaného zo dra 3.3.2025 ma Zalovany 4 zaznamy. Jednym z nich je
aj trest odnatia slobody v trvani 8 rokov uloZeny za znasilnenie, nezakonné uvaznenie a hrozbu zabitia
uskuto&nené v Spojenom krafovstve Velkej Britanie, ktory Zalovany vykonal od 5.4.2015 do 7.4.2023.

8. Z uznesenia Okresného riaditelstva PZ v Bratislave V CVS:ORP-105/1-VYS-B5-2025 zo dfia 3.3.2025
vyplyva, Ze bolo zaaté trestné stihanie vo veci zlo€inu znasilnenia Zalobkyne.

9. Z uznesenia Okresného riaditelstva PZ v Bratislave V CVS:ORP-105/1-VYS-B5-2025 zo diia 4.3.2025
vyplyva, Ze zalovanému bolo vznesené obvinenie pre zloCiny vydieranie a znasilnenie Zalobkyne.

10. Z uznesenia Mestského sudu Bratislava | sp. zn. 32Tp/44/2025 zo dha 7.3.2025 je zrejmé, Ze
Zalovany bol vzaty do vazby. K obmedzeniu jeho osobnej slobody do$lo dria 4.3.2025 o 19:59 hod.
a vykonava sa v UVV a UVTOS Bratislava, Chorvatska ul. &. 5. Vézba sa nenahradila dohladom
probacného a mediacného uradnika. Podla tohto uznesenia doposial zistené skuto€nosti nasved&uju
tomu, Ze skutok, pre ktory bolo za&até trestné stihanie, bol spachany, méa znaky zlo€inu vydieranie podla
§ 189 ods. 1 Trestného zdkona a zlo€inu znasilnenie podla § 199 ods. 1 Trestného zakona a Zalovany
je dévodne podozrivy zo spachania tychto skutkov.

11. Z uznesenia Krajského sudu v Bratislave sp. zn. 1Tpo/17/2025 zo diia 14.4.2025 bolo osved&ené,
Ze staznost' Zalovaného proti jeho vzatiu do vazby bola zamietnuta.



12. Zo zapisnice o vysluchu Zalobkyne ako poskodenej zo dha 3.3.2025 vyplyva, Ze zalobkyria sa
pozna so Zalovanym od 24.9.2023, kedy si pisali a telefonovali a dfia 25.9.2023 sa prvykrat stretli
osobne. Odvtedy boli v pravidelnom kontakte. Zalobkyfia pri vysluchu uviedla, Ze Zalovany ju dfia
26.10.2024 zbil a znasilnil. Policii to nenahlasila, lebo sa bala. Zalovany sa jej vyhrazal. Aj po tejto
udalosti bola so Zalovanym stéle v kontakte. Zalovany ju nutil udrziavat s nim kontakt cez vyhrazky a
manipulacie. Tato udalost’ zanechala nasledky na jej fyzickom aj psychickom zdravi. M& no&né mory.
Chodi k psychologi¢ke. Ma bolesti celého tela.

13. Podla § 324 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len "CSP") pred zadatim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

14. Podla § 324 ods. 3 CSP neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany ucel
nemozno dosiahnut zabezpe&ovacim opatrenim.

15. Podla § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie mbze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

16. Podla § 325 ods. 2 pism. h) CSP neodkladnym opatrenim moZzZno strane uloZit najm3, aby sa na
urenu vzdialenost nepriblizovala alebo iba obmedzene priblizovala k osobe, ktorej telesna integrita
alebo dusevna integrita mbdze byt jej konanim ohrozena.

17. Podla § 326 ods. 1 CSP v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach
Zaloby podfa § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto¢nosti oddvodriujucich potrebu neodkladnej
Upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti hodnoverne
osvedcujucich dovodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé,
akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

18. Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

19. Podla § 332 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie je vykonatelné doru¢enim, ak osobitny predpis
neustanovuje inak.

20. Podla § 336 ods. 1 CSP, ak sud nariadi neodkladné opatrenie pred zadatim konania, méze vo
vyroku uznesenia uloZit navrhovatelovi povinnost podat’ v urcitej lehote Zalobu vo veci samej. Sud tuto
povinnost’ neulozi najma vtedy, ak je predpoklad, Ze neodkladnym opatrenim mozno dosiahnut trvalu
Upravu pomerov medzi stranami.

21. Podla § 337 ods. 1 CSP, ak sud nariadi neodkladné opatrenie pred zaCatim konania a ak
navrhovatefovi povinnost podla § 336 ods. 1 neuloZi, poudi strany, ktorym sa neodkladnym opatrenim
uklada urcitd povinnost, Ze mézu podat Zalobu vo veci samej a o pravnych nasledkoch s tym spojenych.
Lehotu na podanie zaloby sud neurCuje.

22. Podla § 337 ods. 2 CSP sud vo vyroku uznesenia podfa odseku 1 uvedie strany a predmet konania
Vo veci samej. Konanie vo veci samej sa mdze tykat aj narokov na navratenie do povodného stavu alebo
narokov na nahradu Skody alebo inej ujmy spésobenej vykonom neodkladného opatrenia.

23. Z charakteru neodkladného opatrenia vyplyva, Ze sud nemusi zistit vSetky skuto&nosti, ktoré su
potrebné pre vydanie rozhodnutia vo veci, a pri ich zistovani nemusi byt dodrzany formalny postup
stanoveny pre dokazovanie. Je v8ak nutné, aby boli osved€ené aspori zakladné skuto€nosti potrebné
pre zaver o pravdepodobnosti naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana. Pojem potreba bezodkladne
upravit pomery medzi stranami sporu je treba vykladat tak, Ze bez tejto Upravy vztahov sudom by strane
sporu hrozila tazko napravitefna ujma.

24. Sud po preskumani navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia a jeho priloh dospel k zaveru,
Ze je dovodné navrhu Zalobkyne vyhoviet, pretoZze dostatocne osvedc€ila dévodnost naliehavej potreby
neodkladnej Upravy vztahov medzi fiou a Zalovanym. Zalovany bol uznesenim Mestského stdu
Bratislava | sp. zn. 32Tp/44/2025 zo dia 7.3.2025 vzaty do vazby. V predmetnom uzneseni sa



konstatuje, ze Zalovany je dévodne podozrivy zo spachania zloginu vydieranie podla § 189 ods. 1
Trestného zékona a zloCinu znasilnenie podfa § 199 ods. 1 Trestného zakona. Prave Zalobkyha je
osoba, ktora vystupuje ako poSkodena v danom trestnom konani, ktora podfa v spise sa nachadzajucich
listinnych dékazov bola vystavena fyzickym a psychickym utokom zo strany Zalovaného. Napriek tomu,
Ze Zalovany je aktualne vo vazbe, nariadenie poZadovaného neodkladného opatrenia sa sudu javi
ako opodstatnené, kedze vézba je instititom asovo obmedzeného charakteru. Zalovany s vézbou
nesuhlasi a proti uzneseniu o vzati do vazby podal staznost, ktora bola zamietnuta. Uvedena skuto&nost
nasvedCuje tomu, Ze Zalovany bude aj nad’alej uskutoChovat kroky na prepustenie z vazby. Uznesenie
o vzati do vazby mdze byt v trestnom konani zruSené alebo nahradené, preto je potrebné poskytnut
Zalobkyni ochranu aj v ob&ianskopravnej rovine. Vzhladom na spravanie sa Zalovaného ma Zalobkyna
opodstatnenu obavu o svoj Zivot a zdravie z dévodu, Ze Zalovany v buducnosti, t. j. po prepusteni z
vazby, mbze pokraCovat vo vys8ie uvedenom neopravnenom konani, &im je osved€ené nebezpelenstvo
bezprostredne hroziacej ujmy. Tuto obavu Zalobkyne zvySuje aj skutoCnost, Ze Zzalovany uz bol
za obdobny trestny ¢€in v minulosti odsudeny. Zistené okolnosti nevyvolavaju Ziadne pochybnosti
o naliehavej potrebe zasahu sudu v podobe bezodkladnej Upravy pomerov medzi stranami sporu.
Zalobkyfa podla nazoru sidu osvedgila, Ze zo strany Zalovaného dochadza k takému spravaniu sa, ktoré
Zalobkyhu ohrozuje a je preto potrebné zakazat Zalovanému pribliZzovat' sa k Zalobkyni do vzdialenosti
50 metrov. Tuto vzdialenost sud povazuje za primeranu aj v suvislosti s okolnostami bezného Zivota,
ale aj s poukazom na nebezpecenstvo bezprostredne hroziacej ujmy. Sud sa na zaklade skutoCnosti
opisanych v navrhu stotoZnil s nazorom Zalobkyne, Ze telesna, ale aj duSevna integrita moze byt
pritomnostou Zalovaného ohrozena a preto je nevyhnutné tato jej integritu neodkladnym opatrenim
chranit. Sud mal za to, Ze navrhované neodkladné opatrenie je pripustné ako u&inny prostriedok
preventivneho riedenia problematiky nasilia, ked pred jeho nariadenim postaduje, ak je osvedcené
dévodné podozrenie z nasilia alebo moznost ohrozenia telesnej alebo dudevnej integrity. KedZe sud ma
vedomost o prebiehajucich konaniach a je predpoklad, Ze strany sporu sa zu¢astnia viacerych sudnych
konani a aj trestného konania, pripadne konani pred organmi prejednavajucimi priestupky, sud vyrokom
vyslovil, Ze neodkladné opatrenie sa nevztahuje na tieto situacie, kde je potrebna pritomnost stran sporu
na procesnych ukonoch.

25. Z obsahu navrhu na nariadenie opatrenia sud ustalil, Ze nariadenie neodkladného opatrenia
procesne konzumuje vec samu a mozno prostrednictvom jeho ucinkov dosiahnut trvalt upravu pomerov
medzi stranami sporu a v tomto pripade nebolo potrebné, aby bola Zalobkyni ulozena povinnost’ podat’
v urcitej lehote Zalobu vo veci same;.

26.V zaujme rovnosti sporovych stran a zabezpec€enia ochrany prav a opravnenych zaujmov osoby, proti
ktorej neodkladné opatrenie smeruje (Zalovany), sud v sulade s § 337 ods. 1, 2 CSP poucil Zalovaného
0 moznosti podania Zaloby vo veci samej. Nasledkom uspe&nej Zzaloby je potom zruSenie neodkladného
opatrenia.

27. O néaroku na nahradu trov konania sud rozhodol v zmysle § 255 ods. 1 CSP. V konani bola
uspesna Zalobkyria, ktorej sud priznal ndrok na nahradu trov konania voCi Zalovanému, ktory nijaky
uspech nedosiahol. O vy8ke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti tohto
uznesenia, a to samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik (§ 262 ods. 2 CSP).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho dorucenia na Okresny sud
Nitra. V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny
sporovy poriadok, dalej CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh).

Podla § 365 CSP, odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,



d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Vykonatelnost tohto uznesenia nastava jeho v zmysle § 332 ods. 1 CSP jeho doru¢enim sporovym
stranam.



