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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Krajsky sud v Banskej Bystrici v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Martina Luptaka, PhD., MBA.
a sudcov JUDr. Bc. Viktora Marka, PhD. a Mgr. lvany Datlovej na verejnom zasadnuti konanom dna 15.
jula 2025 v trestnej veci obZalovaného A. B., stihaného za pre€in marenia vykonu uradného rozhodnutia
podla § 348 ods. 2 pism. b) Trestného zakona, o odvolani obzalovaného proti rozsudku Okresného sudu
Zvolen, sp. zn. 4T/60/2018 zo dna 25.10.2021, takto

rozhodol:

Podla § 321 ods. 1 pism. d), ods. 3 Trestného poriadku z dévodov § 2 ods. 2 Trestného zakona zr
uSuje rozsudok Okresného sudu Zvolen, sp. zn. 4T/60/2018 zo dfia 25.10.2021 vo vyroku o treste
odnatia slobody.

Rozhodujuc sam podla § 322 ods. 3 Trestného poriadku sa obzalovany

A. B., nar. XX.XX.XXXX vo Zvolene, trvale bytom C. D. E. F. X, G., ob¢an SR,
odsudzuje

podla § 364 ods. 1 Trestného zakona s pouzitim § 41 ods. 1 Tr. zakona, § 37 pism. h), pism. m) Trestného
zakona, § 38 ods. 2 Trestného zakona na uhrnny trest odnatia slobody vo vymere 12 (dvanast) mesiacov.
Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona, sud zaraduje obzalovaného na vykon trestu odnatia
slobody do ustavu na vykon trestu so strednym stupriom strazenia.

Ostatné vyroky tymto rozsudkom zostavaji nedotknuté.

odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu Zvolen spisova znacka 4/T/60/2018 zo dia 25.10.2021 bol obZalovany
A. B. uznany za vinného z pre€inu ubliZzenia na zdravi podla § 156 ods. 1 Trestného zakona a precinu
vytrZnictva podla § 364 ods. 1 pism. a) Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, Ze

dna 31.01.2018 v ase okolo 17.00 h vo Zvolene, v pravom jazdnom pruhu mestskej cestnej komunikécie
v Useku ulice T.G.Masaryka od krizovatky hotela Pofana smerom na autobusovu stanicu Zvolen, v
osobnom motorovom vozidle Skoda Fabia, ev. &. E. XXXXX fyzicky napadol H. I. tak, Ze po tom
ako vybrzdovanim na osobnom motorovom vozidle prinutil menovanu zastavit' jej motorové vozidlo,
nasledne otvoril dvere na jej vozidle, kde po vzajomnej slovnej vymene a vyzve H. |. nech ju nech4,
chcela zavriet dvere na svojom motorovom vozidle, na o jej A. B. dvere vytrhol z ruky, nasledkom ¢oho
jej zlomil nechty na lavej ruke, nasledne ju pri tom sedela na mieste vodi¢a kolenom kopol do favého
boku a pastou udrel do oblasti tvare na favé lice pod okom, nasledkom €oho jej za€ala tiect krv z nosa,
¢im spbsobil H. 1., nar. XX XX.XXXX, trvalé bytom J. K. L., M. N. XXX/XX zranenia - pomliaZdenie lavej
Casti tvare a nosa tazsieho stupfa a pomliazdenie brudnej steny vlfavo lahSieho stupria, ktoré si vyZiadali
dobu lie¢enia a praceneschopnosti v trvani 14 dni.



Za to bol odsudeny podla § 364 ods. 1 Trestného zakona s pouzitim § 41 ods. 1 Trestného zékona, §
37 pism. h/, pism. m/ Trestného zakona, § 38 ods. 2, ods. 4 Trestného zadkona na uhrnny trest odnatia
slobody v trvani 16 mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Trestného z&kona, obZalovaného zaradil na vykon trestu odriatia slobody do
ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku je obZalovany povinny nahradit’ poSkodene;j :

- H. 1, nar. XX XX XXXX, trvale bytom J. K. L., M. N. XXX/XX 8kodu vo vyske 274,- Eur
(dvestosedemdesiatStyri eur).

Podla § 288 ods. 2 Trestného poriadku sud poskodenu H. I, nar. XX XX.XXXX, trvale bytom J. K. L., M.
N. XXX/XX so zvy8kom jej naroku na nahradu 3kody odkazal na civilny proces.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku je obZalovany povinny nahradit’ poSkodenému:

- Socidlna poistovia, ulica 29. augusta 8-10, 813 63 Bratislava, Skodu vo vy3ke 222,50 Eur
(dvestodvadsatdva eur patdesiat centov).

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku je obZalovany povinny nahradit’ poSkodenému:

- Dévera zdravotna poistoviia a.s., so sidlom Einsteinova 25, 851 01 Bratislava, ICO: XX XXX XXX
Skodu vo vySke 33,70 Eur (tridsattri eur sedemdesiat centov).

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku je obZalovany povinny nahradit poSkodenému a to:

- INTA s.r.o., so sidlom Rybarska 18, 911 01 Tren&in, ICO: 34 129 863 $kodu vo vyske 116,- Eur
(stoSestnast eur).

Vodi predmetnému rozsudku podal priamo do zapisnice odvolanie obhajca obZalovaného, ktoré
rozsiahlo zdévodnil dia 22.02.2022, kde Krajsky sud v Banskej Bystrici v predmetnom odvolani rozhodol
dnia 20. oktdbra 2022 tak, Ze odvolanie obZalovaného A. B. zamietol.

Vodi predmetnému rozhodnutiu Krajského sudu podal obZalovany prostrednictvom obhajcu dovolanie
na zaklade, ktorého rozhodol po vyjadreni prokuratiry Najvy$si sud Slovenskej republiky rozsudkom,
kde podfa § 386 ods. 2 Trestného poriadku zru8il uznesenie Krajského sudu v Banskej Bystrici zo dnia
20. oktébra 2022, sp. zn. 3/T/22/2022 a prikazal podla § 388 ods. 1 Trestného poriadku Krajskému sudu,
aby vec v potrebnom rozsahu prerokoval a rozhodol. D6vodom pre zruSenie predmetného rozhodnutia
bolo kon&tatovanie, Ze z dévodov v ilom uvedenych spravujuc sa Uvahami rozvedenymi v predmetnom
rozhodnutim, dovolaci sud na podklade dovolania obvineného A. B. vyslovil, Ze z dévodu uvedeného v §
371 ods. 1 pism. b) Trestného poriadku bol uznesenim odvolacieho sudu poruseny zékon v neprospech
obvineného v ust. § 2 ods. 7 Trestného poriadku, § 3 ods. 3, ods. 4 a § 51 ods. 7, ods. 10 Zakona
o stidoch v nadvéznosti na &l. 48 ods. 1 prva veta Ustavy slovenskej republiky. Zaroven uloZil krajskému
sudu povinnost, aby v dalSom priebehu konania reSpektujuc pravne zavery vyslovené v tomto rozsudku
opatovne vo veci konal s obvinenym po podanom odvolani n zakonnom zloZeni senatu.

Nasledne po viacerych namietkach uplatnenych v zmysle rozvrhu prace Krajského sudu v Banske;j
Bystrici na rok 2025 bolo opatrenim €islo 26 predsedu krajského sudu uréené, aby vec vedena na
Krajskom sude v Banskej Bystrici pod sp. zn. 4/To/35/2025 bola prevedena a zapisana elektronickou
podatelfiou do ndpadu senatu trestnopravneho kolégia 5To bez zmeny spisovej znacky. Zaroven v
predmetnej veci boli namietky zostavajuceho ¢lena senatu pévodného ¢lena senatu H. I. O. P, L.
zamietnuté a vec vratena bez vydania opatrenia. Z tohto dévodu krajsky sud mal za to, Zze v predmetnej
veci je zakonnym senatom v zmysle uznesenia Najvy3Sieho sudu SR a opatrenia €. 26 predsedu
krajského sudu k rozvrhu prace na rok 2025 senat 5To trestnopravneho kolégia krajského sudu.

Na zaklade tychto skutocnosti krajsky sud vzhfadom na podané odvolanie v zmysle ust. § 317 ods. 1
Trestného poriadku preskimal zakonnost’ a odévodnenost napadnutého rozsudku v €asti vyrokov, proti
ktorym odvolatel podal odvolanie, ako aj spravnost postupu konania, ktoré mu predchadzalo s tym, Ze
na chyby, ktoré neboli odvolanim vytykané, prihliadol len vtedy, ak by odévodfiovali podanie dovolania
podla § 31 ods. 1 Trestného poriadku. Po postupe v zmysle citovaného ustanovenia krajsky sud dospel
k zaveru, Zze odvolanie obZalovaného nie je dovodné.

Na verejnom zasadnuti konanom dfia 15.07.2025 obhajca obZalovaného uviedol, Ze sa pridrziava
pisomnych dévodov svojho odvolania, ako aj jeho doplnenia vo vyjadreni spolu s prislusnymi prilohami.
Ma za to, Ze vzhlfadom k uplynutiu dlhej doby od spachania skutku, t.j. 8 a pol roka a na v8etky procesné
a hmotnopravne rozpory v predmetnej veci, ako aj na skutoénost, Ze obZalovany pracuje a Zije riadnym
usporiadanym rodinnym zivotom, navrhol alternativne zrusit rozsudok a vec vratit okresnému sudu na



nové konanie a rozhodnutie, resp. po novom vyhodnoteni skutkového stavu s pouzitim materiadlneho
korektivu vec postupil na priestupok.

Pritomny krajsky prokurator uviedol, Ze povazuje rozsudok okresného sudu za zakonny a spravny, tak
do uznania viny aj ulozZenia trestu, a preto navrhol odvolanie obzalovaného zamietnut ako nedévodné.
Samotny obZalovany uviedol, Ze sa pridrziava vSetkych skuto€nosti uvedenych v odévodneni odvolania,
vyjadrenia k odvolaniu a jeho obhajcom, celkovo ho mrzi situacia, ktora vznikla a keby sa mohol
rozhodnut v terajSej dobe, rozhodol by sa inak.

Krajsky sud na zaklade preskiumavaného spisového materialu mal za to, Ze z odbvodnenia
prvostupriového rozsudku jasne a zrozumitelné vyplyva, akym spdsobom sa okresny sud vysporiadal
s obhajobou obZalovaného, pri€om neuveril jeho obrane, Ze skutok sa stal Uplne inak. Z vykonaného
dokazovania je jednoznacne preukazané, Zze obzalovany sa skutku dopustil tak, ako to okresny sud
ustalil v skutkovej vete rozsudku, pricom tuto Upravu, pri zachovani totoZnosti skutku upravil na zaklade
vykonaného dokazovania ohlfadne utrpenych zraneni poSkodenej. Predmetné mal za preukdzané zo
znaleckého posudku, vysluchu znalca I. Q. a dalSich svedkov, pri€om utrpené zranenia u poSkodenej,
ako pomliazdenie lavej Casti tvare a nosa tazSieho stupfia, pomliazdenie brusnej steny vlavo lahSieho
stupna. Je mozné konstatovat, Ze obdobne je mozZné sa vysporiadat aj s vyjadrenim, ktoré doloZil
obhajca obZalovaného k odvolaniu vod&i rozsudku, nakofko je zrejmé, Ze na drobné odchylky vo
vypovediach, na ktoré poukazuje obhajoba nemozno prihliadat vzhladom k tomu, Ze vyhodnotenim
jednotlivych vypovedi je zrejmé, Ze ku skutkovému stavu doSlo tak, ako bolo ustalené v rozsudku
okresného sudu.

Je zrejmé, Ze odvolacia namietka uplatnena, tak v odvolani, ako aj vo vyjadreni k odvolaniu, sa tyka
dizky praceneschopnosti obZalovanej, avak krajsky suid ma za to, Ze vykonanym dokazovanim znalcom
vyplyva, Ze aj doba lie€by nekomplikovanych povrchovych zraneni predstavuje 5 az 7 dni a kryje s dobou
pripadnej PN zranenej osoby. Je zrejmé, Ze takéto zranenie tykajuce sa poSkodenia zdravia poSkodene;,
kedy v rozhodnej dobe vykonavala funkciu obchodnej zastupkyne firmy a denne sa stretavala s fludmi
a to s podliatinou na tvari pre fiu nebolo prijemné, zvlast zozacliatku, ked mala v velky opuch, cez ktory
nevidela na favé oko, a teda jej obvykly spdsob Zivota bol nepochybne stazeny.

Vo vztahu k uloZzenému trestu krajsky sud konstatuje, Ze okresny sud prihliadol na vetky okolnosti a
zasady zmysle § 34, § 36, § 37 a § 38 Trestného zakona, na ktory bol povinny prihliadnut, a to na
spbsob spachania &inu, jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, polah&ujuce a pritaZujuce okolnosti, osobu
pachatela, jeho pomery a moznost napravy, ako aj generalnu a individualnu prevenciu. Okresny sud vo
svojom rozhodnuti dostato€nym sp6sobom vyhodnotil, pre€o uloZil Uhrnny trest odfiatia slobody v trvani
16 mesiacov, teda na dolnej hranici zvySenej trestnej sadzby podla § 38 ods. 4 Trestného zakona.

V tomto ohfade sa v8ak Krajsky sud s rozhodnutim okresného sudu nestotoznil, nakofko je zrejmé,
Ze od Casu, kedy bolo vo veci pravoplatne rozhodnuté, nadobudla ucinnost novela Trestného zakona,
ucinna od 06.08.2024, ktora zrusSila obligatérne zvySenie dolnej hranice trestnej sadzby, a teda mohol
krajsky sud pristupit k ukladaniu trestu nizSiemu. Po svojom rozhodnuti zaroveri zohladnil aj dobu trvania
trestného konania spdsobenu aj uplatnenim mimoriadneho opravného prostriedku dovolania, a teda s
vyuzitim § 38 ods. 2 Trestného zakona ulozil obZalovanému uhrnny trest odriatia slobody vo vymere 12
mesiacov so zaradenim do stredného stupna strazenia.

Krajsky sud konstatuje, Ze forma spachania trestnej €innosti, a to automobilova agresia, ktora sa v
suCasnej dobe stava velkym problémom z hladiska spoloCenského spravania sa vodicov, je takej
zavaznosti, Ze je nutné v danom pripade postupit ku trestom, ktoré splnia voci obZalovanému zasady
individualnej prevencie, a teda budu dostadujucim odstradujucim prostriedkom spésobujic im prevenciu
pred takouto trestnou €innostou.

V neposlednej miere krajsky sud zohladnil aj to, Ze k trestnej ¢innosti doSlo na osobe Zenského pohlavia,
a to za pritomnosti jej dcéry, €o v neposlednom rade samo o sebe spdsobuje zavaznejSi spdsob konania.
Je zrejmé, Ze takato neriadena agresia je v su€asnej dobe neZelana v ramci spolo€enskych vztahov
VO verejnom priestore.

Vzhladom na tieto okolnosti krajsky sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
rozhodnutia, priCom senat krajského sudu rozhodol pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku dal8i riadny opravny prostriedok nie je pripustny.



