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Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach v senéate zloZenom z predsedu senatu Ing. JUDr. Milana Hustéka a sudcov JUDr.
Dominiky Volkaiovej, LL.M. a JUDr. Miroslava Banackého, PhD., na neverejnom zasadnuti konanom
dfia 16. jula 2025, v trestnej veci proti odsudenému A. B., pre zlo€in utoku na verejného c&initela podla
§ 323 ods. 1 pism. a/, ods. 2 pism. b/, pism. ¢/ Tr. zak. a prec¢in marenia vykonu uradného rozhodnutia
podla § 348 ods. 1 pism. d/ Tr. zak., o staznosti odsudeného proti uzneseniu Mestského sudu KoSice
sp. zn. 8Nt/10/2025 zo dna 11.04.2025 takto

rozhodol:
Podla § 193 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por. zam ieta staznost odsudeného A.B..
odovodnenie:

Mestsky sud KoSice uznesenim sp. zn. 8Nt/10/2025 zo dha 11.04.2025 podfa § 411 ods. 1 Tr. por. zmenil
spbsob vykonu trestu odhatia slobody ulozeného odsudenému A. B., nar. XX XX.XXXX v C. rozsudkom
Okresného sudu Trebidov sp. zn. 1T 73/2024 zo diia 20.06.2024, pravoplatnym dna 09.07.2024 tak,
Ze zvySok trestu odsudeny vykona v Ustave na vykon trestu odfatia slobody s minimalnym stupfiom
strazenia.

Proti tomuto uzneseniu po jeho vyhlaseni, odévodneni a po pou€eni o moznosti podat opravny
prostriedok, odsudeny A. B. zahlasil do zapisnice o verejnom zasadnuti staznost, ktoru blizSie pisomne
odbvodnil nasledovne.

Nesuhlasi s jeho preradenim zo stredného stupfa strazenia do minimalneho stupfia stréZenia. Podla
jeho nazoru bol do minimalneho stupia strazenia preradeny z &isto technickych dévodov, nakolko Ustav
potreboval zrusit jeden oddiel pre odsudenych, ktori vykonavaju trest v strednom stupni strazenia.
Osobne sa na preradenie do nizSieho stupna neciti a to eSte oCakava pravoplatné odsudenie-premenu
podmienky vo vymere 24 mesiacov, taktieZ so zaradenim do stredného stuptia strazenia. Dalej odsudeny
uviedol, Ze momentalne je pracovne zaradeny, je to jeho jediny prijem a po premeneni podmienky,
ktoru porusil, bude mat narok na jeho pripadné podmiene&né prepustenie az 03.11.2027. Podla jeho
nazoru je to dlha doba a on nie je pripraveny na preradenie do nizSieho stupfia. Odsudeny uviedol,
Ze sa obava pripadného zlyhania a moznych psychickych problémov. Poukazal na obdobny pripad
odsudeného, ktorého mestsky sud nepreradil, nakolko s tym nesuhlasil. V tejto suvislosti apeloval
na rovnost pred zakonom a spravodlivé posudenie veci. Podanim, krajskému sudu doru¢enym dha
06.05.2025, odsudeny staznost doplnil a uviedol Ze sa psychicky neciti na to byt preradeny do iného
kolektivu, pretoZe to méze mat na neho opaény efekt. Poukazal na to, Ze v minimalnom stupni strazenia
sU medzi odsudenymi rézne konflikty, ba aZ bitky a on nestoji o problémy. Od zaliatku vykonu trestu
sa snazi o to aby prebiehal kladne a jeho preradenim sa kategoricky zmeni jeho celkovy spdsob vykon
trestu a to negativne.

Odsudeny zaverom uviedol, Zze ¢asom ma zaujem poziadat o jeho preradenie do nizSieho stupna
strdZenia, no az ked na to bude psychicky pripraveny.



Na podklade takto podanej staznosti krajsky sud v zmysle ustanovenia § 192 ods. 1 Tr. por. preskimal
spravnost’ vyrokov napadnutého uznesenia, proti ktorému odsudeny podal staznost, ako aj konanie
predchadzajuce tomuto vyroku napadnutého uznesenia a zistil, Ze staznost odsudeného nie je dévodna.

Po podrobnom preskumani predloZzeného spisového materialu krajsky sud konstatuje, Ze mestsky sud
riadnym, zdkonnym a dostato€nym spdsobom vykonal dokazovanie pre posudenie spinenia zdkonnych
podmienok pre zmenu spdsobu vykonu trestu odfiatia slobody.

Napadnuté rozhodnutie mestského sudu je vecne spravne, zakonné a zaloZzené na nepochybne
preukazanych skutonostiach. Dokazovanie na verejnom zasadnuti bolo vykonané zakonnym
spbsobom. Mestsky sud postupoval v sulade so zakonom, ked na verejnom zasadnuti vypocul
odstdeného k podanému navrhu riaditela UVTOS D. zo diia 06.03.2025.

Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze odsudeny bol doposial sedemkrat sudne trestany, pri¢om
nepodmieneCny trest odhatia slobody vykonava po druhykrat. Naposledy bol A. B. rozsudkom
Okresného sudu TrebiSov sp. zn. 1T/73/2024 zo dna 20.06.2024 uznany vinnym zo spachania zlo€inu
utoku na verejného Cinitela podfa § 323 ods. 1 pism. a/, ods. 2 pism. b/, c/ Tr. zak., a precin marenia
vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d/ Tr. zak., za €o mu bol ulozeny uhrnny
nepodmienecny trest odfiatia slobody vo vymere 3 (tri) roky so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so
strednym stupfiom straZenia, ktory v su€asnosti vykonava. Zaroveni mu sud ulozil trest zakazu €innosti
riadit motorové vozidla vSetkych druhov vo vymere 8 (osem) rokov.

Désledne sa prvostupriovy sud oboznamil s navrhom riaditela E. D. na zmenu spdsobu vykonu trestu
preradenim do ustavu s minimalnym stupfiom stréZenia zo dia 06.03.2025 z ktorého je zrejmé, Ze
podfa hodnotenia E. F. G. C. H. |. D. - J. odsudeny bol zo slobody predvedeny do cely predbezného
zaistenia diia 03.03.2024. Na vykon vézby bol dodany do Ustavu na vykon vézby a Ustavu na vykon
trestu odnatia slobody D. dria 06.03.2024. Spravanie a vystupovanie bolo na pozZadovanej urovni.
K prislusnikom sa spraval slusne, ich prikazy a nariadenia plnil. Nedovolenej €innosti sa nedopustil.
Disciplindrne potrestany ani odmeneny nebol. Vo volnom &ase preferoval sledovanie televizneho
vysielania a poduvanie radia. Na dal$i vykon trestu bol diia 06.08.2024 premiestneny do Ustavu
na vykon trestu odfatia slobody D. so zaradenim do diferenciaénej skupiny ,B“ v strednom stupni
strazenia. U odsudeného prebehla adaptacia na podmienky vykonu trestu bez evidovanych nedostatkov.
Spravanie a vystupovanie odsudeného je na pozadovanej urovni, voci personalu vystupuje slusne.
Prikazy a nariadenia plni, povinnosti vyplyvajuce z ustavného poriadku a ¢asového rozvrhu dna
dodrziava. Odsudeny sa U€astni prednaSok a besied na tému dopravnej osvety, dodrzZiavania zakonov a
rieSenia konfliktnych situacii. Nebol disciplinarne odmeneny ani potrestany. Volny €as travi sledovanim
televizneho vysielania, po€uvanim rozhlasu a hranim spolo&enskych hier. Pracovne je zaradeny od
20.09.2024 na pracovisku v ustave Kuchyna odsudenych, kde je kladne hodnoteny jeho pristup k
pracovnym povinnostiam. V ramci &innosti pre v3eobecny rozvoj osobnosti odsudeného participuje
na udrziavani Cistoty a poriadku v ramci oddielu a spolo&nych priestorov. Je evidovanych viacero
kladnych poznatkov z pracoviska, ale aj aktivita pri upratovani. Odsudeny komunikuje s rodinou formou
koreSpondencie a telefonatov. O videonavstevy poziadal, ale nerealizovali sa, o kontaktnu navstevu
nepoziadal. Zodpovednost za spachanu trestnu Cinnost’ priznava, formalne vyjadruje Utost. Zaverom
riaditel E. D. konStatoval, Ze odsudeny program zaobchadzania pini a navrhol preto zmenu spbsobu
vykonu trestu preradenim odsudeného do Ustavu s minimalnym stupfiom strazenia.

Aj napriek tomu, Ze hodnotenie odsudeného ustavom, ktoré je su€astou podaného navrhu riaditela E.
D. nie je pre sud zavaznym podkladom pre jeho rozhodnutie, tak poskytuje informéacie o spravani sa
odsudeného pocas vykonu trestu odhatia slobody, plneni programu zaobchadzania, ktory zahfa aktivity
zamerané na rozvoj osobnosti odsudeného ako aj iné skuto&nosti tykajuceho sa odsudeného pocas
vykonu trestu odfiatia slobody.

Podla § 9 ods. 1, ods. 2 zakona €. 475/2005 Z. z. o vykone trestu odnatia slobody o zmene spbsobu
vykonu trestu rozhoduje sud podla osobitného predpisu. Ak odsudeny zaradeny do Ustavu s vySSim
stupfiom strazenia pini program zaobchadzania, méze mu sud zmenit spdsob vykonu trestu preradenim
do ustavu s niz8im stupfiom straZenia; to neplati pre odsudeného na dozivotny trest.



Podla prvej vety § 9 ods. 4 zakona €. 475/2005 Z. z. o vykone trestu odratia slobody o zmene spbsobu
vykonu trestu preradenim do iného stupria strazenia rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditela ustavu
alebo odsudeného alebo aj bez takéhoto navrhu.

Mestsky sud v danom pripade vychadzal zo zaverov hodnotenia E. D. na odsudeného, ktoré je sucastou
podaného navrhu, pri¢om spravne uviedol, Ze plnenie programu zaobchadzania je podla ustanovenia §
9 ods. 2 zakona €. 475/2005 Z. z. predpokladom pre rozhodnutie sidu o zmene spésobu vykonu trestu
preradenim odsudeného do ustavu s nizSim stupfiom strazenia a konstatoval, ze navrh na preradenie
odsudeného A. B. do ustavu na vykon trestu odnatia slobody s niZSim stupfiom straZenia bol podany
odbvodnene.

Vzhfadom na vy38ie uvedené je krajsky sud toho nazoru, Ze mestsky sud spravne vyhodnotil spinenie
podmienok na zmenu spésobu vykonu trestu spocivajucu v preradeni odsudeného do ustavu na vykon
trestu s niZSim stupriom straZenia. Odsudeny pocas relativne dlhého obdobia uz pocas vykonu vazby
v UVV a UVTOS D. a najma od jeho premiestnenia na vykon trestu odnatia slobody do UVTOS D. dfia
06.08.2024 prejavil zaujem o zmenu svojho spravania, ktoré bolo hodnotené kladne, ¢o jednoznaéne
vyplyva z navrhu riaditela ustavu. Po€as tohto obdobia neboli zaznamenané nedostatky v spravani sa
odsudeného ako ani v dodrziavani zakonnych a internych noriem. Odsudeny bol kladne hodnoteny za
jeho pristup k pracovnym povinnostiam aktivne sa zapajal do viacerych aktivit a neboli u neho evidované
Ziadne disciplinarne tresty.

Aj napriek tomu, Ze odsudeny nesuhlasil s jeho preradenim do Ustavu na vykon trestu s minimalnym
stupfiom strédZenia, tak krajsky sud je toho nazoru, Ze odsudeny splnil zakonné podmienky pre
rozhodnutie sidu o zmene spbsobu vykonu trestu a jeho preradenie do Ustavu na vykon trestu s
minimalnym stupfiom strazenia. Zaverom odvolaci sud dodava, Ze staznostné argumenty obvineného
nie su spdsobilé zvratit' vyrok uznesenia sudu prvého stupria napadnutého staznostou a vzhladom na
spravanie odsudeného, ako aj na plnenie programu zaobchadzania je dany odévodneny predpoklad, Ze
dalSia prevychova a naprava odsudeného, ako aj dalSie pozitivhe pésobenie trestu bude lepSie zaru¢ené
v Ustave na vykon trestu s miernejSim, a teda minimalnym stupfiom strazenia.

KedZe zakonné podmienky pre zmenu spdsobu vykonu trestu preradenim odsudeného do dstavu na
vykon trestu s niZ§im stupfiom straZenia vyplyvajuce z § 9 zakona €. 475/2005 Z. z. v platnom zneni boli
aj podla nazoru krajského sudu naplnené, ¢o prvostupriovy sud dostato&nym spésobom vyargumentoval
v napadnutom uzneseni, krajsky sud staznost odsudeného ako nedévodnu zamietol.

Toto rozhodnutie bolo prijaté senatom krajského sudu jednohlasne
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny
prostriedok nie je pripustny.



