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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Liptovsky Mikulas sudkynou Mgr. Slavomirou Mlynar€ikovou, vo veci starostlivosti sudu
o maloleté deti: A. B., nar. X. X. XXXX a C. B., nar. XX. X. XXXX, obaja obCania Slovenskej republiky,
obaja prihlaseni k trvalému pobytu D. XXX/X, E. B. - F., zasttpeni koliznym opatrovnikom: Urad
prace, socialnych veci a rodiny Liptovsky Mikulas, so sidlom M. M. HodZu 30, Liptovsky Mikulas, ICO:
30 794 536, deti rodicov: otec G. A. B., F., nar. X. X. XXXX, ob&an Slovenskej republiky, s bydliskom F.
XXXX, H. I. J., K. L., prihlaseny k trvalému pobytu v Slovenskej republike M. XXX/X, N. O., zastupeny:
JUDr. Monika Mattova, advokéatka, so sidlom Zvonarska 8, Kosice, ICO: 35550139 a matka: G. P. B.,
L. F,, nar. XX. X. XXXX, obc&ianka Slovenskej republiky, prihlasena k trvalému pobytu D. XXX/X, E. B.
- F., zastupena JUDr. Barbora Vrbova, advokatka, so sidlom Wilsonova 6, Bratislava, ICO: 42231370,
o Uprave vykonu rodi€¢ovskych prav a povinnosti (na ¢as do rozvodu manzelstva), takto

rozhodol:

I.Sud schvaluje dohodu rodicov:

1. Maloleté deti A. B., nar. X. X. XXXX a C. B., nar. XX. X, XXXX sa zveruju do osobnej
starostlivosti matky.

2. ObajarodiCia su opravneni maloleté deti A. B, nar. X. X. XXXX a C. B., nar. XX. X. XXXX
zastupovat a spravovat ich majetok.

3.0tec je opravneny stykat sa s maloletymi detmi:
-v parnych kalendarnych tyzdinoch od Stvrtka od 18.00 hod. do nedele do 18.00 hod.;

-pocCas letnych Skolskych prazdnin:

-v neparnom kalendarnom roku od nedele 10.00 hod. 26. kalendarneho tyzdha do nedele do 18.00 hod.
28. kalendarneho tyzdfa; od nedele 10.00 hod. 30. kalendarneho tyzdra do nedele do 18.00 hod. 32.
kalendarneho tyzdna;

-v parnom kalendarnom roku od nedele od 10.00 hod. 29. kalendarneho tyzdra do nedele do 18.00 hod.
31. kalendarneho tyzdna; od nedele od 10.00 hod. 33. kalendarneho tyzdfia do nedele do 18.00 hod.
35. kalendarneho tyzdna;

-pocas viano¢nych sviatkov:
-v neparnom kalendarnom roku od 23. 12. od 10.00 hod. do 27. 12. do 10.00 hod.;
-v parnom kalendarnom roku od 27. 12. od 10.00 hod. do 2. 1. do 18.00 hod.;

-pocas velkonoc¢nych sviatkov:
-v _neparnom kalendarnom roku od stredy od 18.00 hod. (predchadzajucej ,Zeleny Stvrtok®) do
Velkono&ného pondelka do 15.00 hod.;

-pocas jarnych prazdnin:



-v parnom kalendarnom roku od posledného dna Skolského vyu€ovania pred zaciatkom jarnych
Skolskych prazdnin od 18.00 hod. do nedele (posledného dria) jarnych Skolskych prazdnin do 18.00 hod.

Miestom preberania a odovzdavania maloletych deti je bydlisko matky maloletych deti.
Matka sa zavazuje pripravit maloleté deti na styk s otcom.

II.1.0tec je povinny prispievat navyZivu maloletého A. B., nar. X. X. XXXX po 395 EUR
a maloletého C. B., nar. XX. X. XXXX po 395 EUR, po¢nuc od 19. 11. 2025, vzdy do kazdého 15. dia
v mesiaci vopred, k rukdm marky maloletych deti.

II. 2. Zame&kané vyzivné na maloleté deti A. B., nar. X. X. XXXX a C. B., nar. XX. X. XXXX za obdobie
od 19. 11. 2025 do 30. 6 . 2025 nevzniklo.

Ill. Ziaden z udastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.

IV. 1. Matka maloletych deti je povinna nahradit otcovi maloletych deti separatne trovy
konania za porusenie povinnosti ustanovit’ sa na pojednavanie 26. 3. 2025 vo vyske 525,59 EUR, ktorych
prijimatelom je advokatka zastupujica otca maloletych deti, do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

IV. 2. Matka maloletych deti je povinna nahradit otcovi maloletych deti separatne trovy
konania za porudenie povinnosti ustanovit’ sa na pojednavanie 14. 4. 2025 vo vy8ke 418,77 EUR, ktorych
prijimatelom je advokatka zastupujuca otca maloletych deti, do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

1. Konanie sa za¢alo na Okresnom sude Liptovsky Mikulas doru¢enim navrhu matky 19. 11. 2024 matka
maloletych deti Ziadala, aby sud maloleté deti A. B. narodeného X. X. XXXX a C. B. narodeného XX. X.
XXXX na €as do rozvodu manZelstva zveril do osobnej starostlivosti matky obidvaja rodi¢ia maju pravo
maloletych zastupovat a spravovat ich maju vSetok. Otec je opravneny na styk s maloletymi detmi kazdy
neparny kalendarny tyzden v roku od Stvrtku od 18:00 hod do nedele do 18:00 hod. Otec je povinny
maloleté deti stanovend v Case prevziat a odovzdat v bydlisku matky. Matka je povinna maloleté deti
na styk s otcom pripravit. Otec je povinny prispievat na vyzivu maloletého A. B. po 750 eur mesacne
a na vyzivu maloletého C. B. po 750 eur mesacne vzdy vopred do 15. dha v mesiaci k rukam matky.
Navrh matka maloletych deti odévodnila tym, Zze vztahy medzi manzZelmi sa postupne zhorSovali a
ochladzovali. V januéri 2024 jej manzZel oznamil, Ze manzelstvo chce ukoncit a dohodnut sa o uprave
rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletym detom. V maji 2024 priSlo kone¢né stanovisko manzela, Ze
nema zaujem o manzelské spoluzitie a dal pripravit' svojej pravnej zastupkyni navrh na rozvod a dohodu
0 Uprave prav a povinnosti na €as po rozvode. ManZelia sa dohodli, Ze matka sa s maloletymi detmi
prestahuje z bydliska v Ceskej republike do Liptovského Mikula$a, odkial pochadza, ma svoju rodinu
a zadzemie. Manzel jej navrhol, Ze deti budu zverené do jej starostlivosti a on jej bude platit’ vyZivné vo
vyske 1.500 eur. Manzelka sa ako obvykle rozhodnutiu manzela prispdsobila. S detmi sa priblizne v
juni prestahovala do Liptovského Mikulasa. ManzZel nedodrZiava Ziadnu z dohéd, ktoré sam navrhol.
Chcel sa s detmi stretavat vzdy v neparnom kalendarnom tyzdni od Stvrtku od 15:00 hod. do nedele
do 18:00 hod. a platit’ vyZivné vo vySke 1.500 eur. ManZel odmieta platit poZadované vyZivné a styk
ma naladu realizovat kazdy vikend. Manzelke pre detmi hrubo nadava a vyhraza sa jej, Ze nedostane
ani korunu. Poukazanie vyZivného na ucet manzel opakovane podmiefiuje novymi poziadavkami, ktoré
su mnohokrat nezmyselné, pre manzelku a deti vyCerpavajuce. Matka je na rodiCovskej dovolenke a
pobera rodi¢ovsky prispevok vo vyske 6.190 CZK (221,07 eur) a rodinné pridavky na deti vo vySke 60
eur. Mesacné naklady matky su na stravu 300 eur, za mobilny telefén 40 eur, za lieky 10 eur, za hygienu
50 eur, za oblecenie 100 eur. Matka rodi¢om prispieva na benzin priblizne 100 eur mesaéne, lebo manzel
jej odobral auto, ktoré stoji pred ich spoloéné bytom v Ceskej republike. Naklady na A. st za stravu
300 eur, za 8kélku 80 eur, za logopédiu a kruzky 100 eur, za oble€enie 50 eur, volno€asové aktivity
50 eur, hygiena 20 eur. Naklady na maloletého C. sa su za stravu 300 eur, krdzky 70 eur, obleCenie
50 eur, volno¢asové aktivity 50 eur, hygiena 20 eur, umelé mlieko a mlieko a plienky 100 eur. Naklady
na byvanie pre spravcovsku spolo¢nost 225 eur, za elektrickd energiu 70 eur a internet 20 eur. Otec
maloletych deti ma oficialny prijem priblizne 4.000 eur a je vlastnikom viacerych nehnutelnosti.



2. Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom rodi€ov maloletych deti 26. 3. 2025, 9. 6. 2025, listinami
v spise, najma fotokdpiou sobadneho listu rodi€ov Eislo listu 7, fotokdpiami rodnych listov maloletych deti
Cislo listu 8, 9, vytlatkami oznameni o vykonani prikazov na uhradu v banke ¢islo listu 10,11, spravou
kolizneho opatrovnika o preSetreni pomerov rodi€ov a maloletych deti Cislo listu 31,32, zd&znamom
z prvého informativneho stretnutia rodiov &islo listu 35-36, vypismi z obchodného registra spolo¢nosti
SOR Libchavy spol. s r.0. a BAULIGA a.s. €islo listu 38-40, spravou Darového uradu PreSov, pobocka
Poprad gislo listu 56, vyCislenim vy$ky prijmov a vydavkov otca maloletych deti €islo listu, kdpiou
vyzvy na vratenie poZi¢anych prostriedkov s prisluSenstvom 198.420 eur Cislo listu 66, fotokdpiou
zapisu z ro¢ného hodnotenia zamestnanca — otca maloletych deti &islo listu 67, fotoképiu potvrdenia
o vySke prijmu otca maloletych deti &islo listu 68, oznamenim banky o vykonani zahrani¢nej platby
Cislo listu 69, vytlatkom kurzu EUR/CZK ¢islo listu 85, képiami zapisni z pojednavani vo veci rozvodu
rodiCov maloletych deti v konani Okresného sudu Liptovsky Mikula$ sp. zn. 9P/134/2024 zo 14. 5.
2025, 9. 6. 2025 a obsahom pripojeného spisu okresného sudu Liptovsky Mikula$ sp. zn. 9P/134/2024,
ktory obsahuje: fotokdpiou sobadneho listu &islo listu 7, fotoképiami rodnych listov maloletych deti
Cislo listu 8, 9, spravou kolizneho opatrovnika o preSetreni pomerov rodi¢ov a maloletych deti &islo
listu 44 - 45, zaznamom z informativneho stretnutia rodiov Cislo listu 48 - 49, vycislenim prijmov a
aktualnych vydavkov navrhovatela €islo listu 62, potvrdenim navrhovatela o vyske prijmu €islo listu 63,
176 vytlackami kurzu Ceskej koruny na eura &islo listu 64 - 67, 168, vyzva G. A. u navrhovatefovi na
vratenie pOzicky Cislo listu 68, vytlacky trvalych prikazov navrhovatelia z u¢tu v Komercnej banke, a. s.
gislo listu 69 - 71, 74, vytlatky oznameni z Gétu navrhovatela v Komerénej banke, a. s. Cislo listu 72
- 73, vykazy ziskov a strat za roky 2022, 2023, 2024 obchodnej spolo€nosti SOR Libchavy spol s r. o.
Cislo listu 75 - 76, 157, vytlacky ¢lankov zverejnenych elektronicky o hospodareni obchodnej spolo¢nosti
SOR Libchavy spol s r. 0. Cislo listu 77 - 86, zapis z roéného hodnotenia zamestnanca za rok 2023
- navrhovatefa Cislo listu 87, vytlatky dokladov o0 mzde a odmene navrhovatefa Cislo listu 88 - 111,
181-182, fotokdpia spravy o odbornom vysetreni navrhovatelia na urgentnom prijme €islo listu 118, kdpia
zapisnice o trestnom oznameni navrhovatela &islo listu 119 - 120, fotokdpia zmluvy o péziCke medzi
navrhovatefom a G. A. F. Cislo listu 144 - 146, fotoképia zmluvy o pbZi¢ke medzi navrhovatefom a G.
A. F. Cislo listu 147 - 149, vytlatky oznameni o vykonani prikazu na uhradu v Komercnej banke a. s.
Cislo listu 150 - 153, vytlacky vypisov z banky o trvalych prikazoch uhrady poistného maloletych deti
Cislo listu 154 — 155, vytlaéok prehladu nakladovo maloletych deti vypracovanych matkou &islo listu
173, vytlaCky faktdr na uskladnenie pupoénikovej krvi s vypismi z Gétu v N. N. Q. &islo listu 177 — 180,
vytlacky listin a fotodokumentacia na preukézanie Zivotnej urovne Cislo listu 192, 199 - 225, 241-243,
248a-250 kopia k dani z prijmov fyzickych osdb za rok 2022 - navrhovatela v Ceskej republike &islo listu
244, 251, fotokdpia Cestného vyhlasenia B. G. R. D. &islo listu 245, 252, vytlaCok aj mailu navrhovatela
adresovany G. A. F. &islo listu 246, 256, vytlacok prehladu hospodarenia obchodnej spoloénosti SOR
Libchavy spol sr. 0. Cislo listu 257, kdpie vypisov z utu manzelky navrhovatela Cislo listu 258 — 287).

3. § 62 z. €. 36/2005 Z. z. o rodine a o zmene a doplneni niektorych zakonov, dalej ZR (1) Plnenie
vyzivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zdkonna povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su
schopné samé sa Zivit. (2) Obaja rodiCia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich schopnosti,
moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podieflat sa na Zivotnej urovni rodicov. (4) Pri uréeni
rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z rodi€ov a v akej miere sa o dieta osobne stara.
Ak rodicia ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost rodi€ov o domacnost. (5) VyZivné mé prednost
pred inymi vydavkami rodi€ov. Pri skimani schopnosti, mozZnosti a majetkovych pomerov povinného
rodia sud neberie do Uvahy vydavky povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

4. § 75 ZR (1) Pri ur€eni vyZivného prihliadne sud na oddvodnené potreby opravneného, ako aj
na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti a majetkové
pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu vyhodnejSieho
zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané majetkové rizika,
ktoré povinny na seba berie. (2) VyZivné nemozno priznat, ak by to bolo v rozpore s dobrymi mravmi;
to neplati, ak ide o vyzivné pre maloleté dieta.

5. 8§ 76 ZR (1) VyZivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa sumach, ktoré su zro€né vzdy na mesiac
dopredu.



6. 8§ 77 ZR (1) Pravo na vyZivné sa nepremiCuje. MoZno ho v3ak priznat' len odo dia zaatia sudneho
konania. Vyzivné pre maloleté dieta mozno priznat najdihSie na dobu troch rokov spatne odo dna zacatia
konania, ak su na to dévody hodné osobitného zretela.

7.§ 78 ZR (1) Dohody a sudne rozhodnutia o vyZzivnom mozno zmenit, ak sa zmenia pomery. Okrem
vyzivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyZivného mozné len na navrh. (2) Ak déjde k
zru$eniu alebo znizeniu vyZivného pre maloleté dieta za uplynuly ¢as, spotrebované vyZivné sa nevracia.
(3) Pri zmene pomerov sa vzdy prihliadne na vyvoj Zivotnych nakladov.

8. Sud vyhodnotil vykonané dbkazy jednotlivo a vo vzdjomnej suvislosti, prihliadol na v3etko, o po¢as
konania vy$lo najavo a ma mal preukazané nasledovné. Rodic¢ia maloletych deti si manzelia. V ¢ase
zadatia konania o rozvod mal/mé otec deti bydlisko v Ceskej republike. V ase zadatia konania mali/
maju matka a maloleté deti bydlisko v Slovenskej republike (v obvode Okresného sudu Liptovsky
Mikula8). PoCas manzelstva rodicom narodili deti X. X. XXXX A. B. a XX. X. XXXX C. B.. Na
Okresnom sude Liptovsky Mikula$ sa vedie konanie o rozvode manzZelstva rodi¢ov maloletych deti sp.
zn. 9P/134/2024. Rodicia deti neziju v spolo¢nej domacnosti od jula 2024. Bydlisko matky je totozné
s bydliskom maloletych deti. Spoc€iatku zila matka s detmi u svojich rodi¢ov v Liptovskom Mikulasi
a od decembra 2024 v zrekonStruovanom byte v Liptovskom Mikulasi. Pravomoc sudu Slovenskej
republiky konat o Uprave vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti (okrem vyZivovacej povinnosti) je
zalozené podra Clanku 7 Nariadenia Rady (EU) 2019/2011 o pravomoci a uznavani a vykone rozhodnuti
v manzelskych veciach a vo veciach rodi€ovskych prav a povinnosti a 0 medzinarodnych unosoch deti
(Brusel llb). Pravomoc sudu Slovenskej republiky konat o vyZzivnom je zalozena podra Clanku 3 pism.
pism. b/, d/ Nariadenia Rady (ES) 4/2009 o pravomoci, rozhodnom prave, uznavani a vykone rozhodnuti
a o spolupraci vo veciach vyzivovacej povinnosti. Miestna prislusnost Okresného sudu Liptovsky Mikulas
pre celé konanie o Uprave vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti je upravena v § 112 ods. 1 CMP
(uréena bydliskom maloletych deti v Ease za&atia konania).

9. Rodicia uzavreli dohodu o uprave vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti ku maloletym detom
s vynimkou vyzivného otca na maloleté deti. Sud nezistil rozpor rodi¢ovskej dohody s najlepSim zaujmom
maloletych deti, preto dohodu schvalil (vyrok I. rozsudku).

10. Pri rozhodovani o vyzivhom sud skumal moznosti a schopnosti rodiCov a odévodnené potreby
maloletych deti. Obidve maloleté deti su v pred8kolskom veku. V €ase rozhodovania sidu ma malolety
A. 5 rokov a malolety C. 2 roky. Maloleté deti Ziju v spolo&nej doméacnosti s matkou a s otcom sa
stretavaju pravidelne najma pocas vikendov v parnych kalendarnych tyZdnoch, obvykle od Stvrtku od
15.00 hod. do nedele do 18.00 hod. A. navstevuje matersku Skolu s poplatkom Skolné 58 eur mesaéne
(od 1. 9. 2025 bude malolety A. predSkolak bez Skolného) a stravné 35 eur mesacne. Vyulovanie
anglického jazyka 20 eur mesacne, futbal 25 eur mesacne. Iné vydavky napr. ,barber” (Uprava viasov -
strihanie) 12 eur mesacne, priemerné naklady na lieCbu (napr. lieky, sirupy, kvapky, vyZivové doplnky)
50 eur s priemernou frekvenciou ochoreni jedenkrat mesacne). Otec zaplatil polovicu vySetrenie zraku
A. z celkovej sumy 80 eur a polovicu ceny okuliarov z celkovej sumy 189 eur. A. bol diagnostikovany
astigmatizmus. C. pouziva plienky, ktorych cenu odhadla matka na 30 eur mesaéne a na upravené
detské mlieko 18 eur mesacne. Obdobne ako u A. matka vycislila priblizné priemerné naklady na
lie€bu 50 eur mesacne, v pripade ochorenia. Matka navstevovala s C. kurzy detského plavania, ktorého
cena bola 70 eur, gymnathlon 150 — 160 eur za 16 lekcii t. j. 9-10 eur za lekciu. Od septembra
2025 zac¢ne C. navstevovat matersku Skolu so Skolnym 58 eur mesacne a stravnym 35 eur mesacne.
C. trpi metabolickou poruchou, kvéli ktorej je sledovany Specialistom v KosSiciach (jedenkrat ro¢ne).
Ochorenie nevyzaduje uzivanie liekov. Ohrozuju ho zvySena telesna teplota nad 38 stupfiov. Obidvom
detom vznikaju naklady na uskladnenie pupo&nikovej krvi 90,05 eur + 92,57 eur, priemerne 91 eur
ro€ne. Pri rozhodovani o vyZzivnom maloletym detom sud vychadza z toho, Ze v8etkym detom vznikaju
bezné naklady zahffiajuce stravu, hygienu, o3atenie, obuv, zdravotnu starostlivost, kultdru, Sport a iné
spoloCenské aktivity, kym sa nepreukaze, Ze dieta ma osobitné potreby a jeho vydavky su dévodne
zvySené napriklad kvéli zdravotnému stavu vyzadujucemu Specialnu diétu, zdravotné pomécky, lieky,
rehabilitaciu, kipelné pobyty a pod. Pripadne sa dieta organizovanou formou - sutazne venuje Sportu,
¢o vyzaduje podla druhov Sportov napr. Sportové naradie, oble€enie, obuy, Startovné, ¢lenské poplatky,
sustredenia. Spotreba deti je limitovana Zivotnou Groviiou rodicov. Zivotna urover rodiéov ovplyviiuje
mieru uspokojovania potrieb deti od najnevyhnutejSich, cez bezné az po nadStandardné. Preto nie je
potrebné vycislovat bezné naklady na stravu, hygienu, oblecenie, obuv. Obdobne to plati aj pri rodi¢och



pri Zivotnych nakladoch na stravu, hygienu, oSatenie, obuv, zdravotnu starostlivost, kultdru, Sport a iné
spoloCenské aktivity.

11. Matka maloletych deti je na rodiovskej dovolenke s prispevkom 6.190 K& mesacne (priblizne 247
eur; prepocet podla kumulativheho kurzu kurzového listka ECB za cely rok 2024 CZK 25,1198 a za
prvy polrok 2025 CZK 25,0016; 246,40 - 247,60 eur). Matka Zije v trojizbovom byte v bezpodielovom
spoluvlastnictve manzelov. Priame naklady na byvanie su za mesacny predpis 280 eur a elektricku
energia 90 eur mesacgne. Ostatné naklady spojené s byvanim su za televiziu, internet a teleféon 55 eur
mesacne, poistné za byt 150 eur ro€ne. Matka pouZiva osobné motorové vozidlo Peugeot 206 svojich
rodiCov. Povinné zmluvné poistenie (za motorové vozidlo) plati vo vyske 109 eur rocne. Matka tvrdi
priemernu spotrebu pohonnych hmét 100-150 eur mesacne.

12. Otec maloletych deti ma prijem zo zavislej &innosti (zamestnanec) a vykonu funkcie konatela
v obchodnej spolognosti svojho zamestnavatela. Otec tvrdi Cisty mesalny prijem 3.000 eur,
spoluvlastnictvo k bytu v bezpodielovom spoluvlastnictve s manzZelkou (1/1) v Liptovskom Mikulasi,
spoluvlastnictvo k bytu v Usti nad Orlici s matkou deti (podiel otca 11/20) a vyluéné vlastnictvo
k rekreaCnej chate v HrabusSiciach. Otec tvrdi vyluéné vlastnictvo k dvom osobnym motorovym vozidlam
zn. BMW 6 - rok vyroby 2012 a zn. BMW 5 GT - rok vyroby 2014. Otec tvrdi zavazok titulom pdzicky
190.000 eur (na kupu bytu v Liptovskom Mikulasi) a mesacné vydavky: ndklady na byvanie v byte (v
Ceskej republike) 132 eur, elektrika do bytu v Ceskej republike 62 eur, televizia a internet v Ceskej
republike 19 eur, naklady na byt v Liptovskom Mikulasi 200 eur, vyZivné na A. 400 eur, vyzivné na C. 400
eur (poistné pre A. 45 eur - Cislo listu 155, poistné pre C. 60 eur - Cislo listu 154), vyZivné pre manzelku
300 eur (poistné pre manzelku 82 eur). Uhrady otca maloletych deti neboli medzi G&astnikmi sporné. Sud
pri uréovani vyzivného prihliada na nevyhnutné vydavky, takymi nie je napr. poistné. Pri kaZdej fyzickej
osobe sud predpoklada, Ze vynaklada bezné naklady na stravu, hygienu, o$atenie, obuv, zdravotnu
starostlivost, regeneraciu (kultura, Sport a pod.), kym sa nepreukaze, Ze fyzicka osoba ma osobitné
potreby a jej vydavky su zvySené z dévodu zhor§eného zdravotného stavu a pod. Zamestnavatel otca
potvrdil Cisty priemerny mesacny prijem otca od februara 2024 do januara 2025 titulom mzdy vo vyske
82.626 K& (priblizne 3.290 eur, podlfa kumulativheho kurzu kurzového listka ECB za rok 2024 CZK
25,1198%) a odmenu konatefla 13.260 K& (priblizne 528 eur, podla kumulativheho kurzu kurzového listka
ECB za rok 2024 CZK 25,1198*); za obdobie od augusta 2024 do januara 2025 vo vyske titulom mzdy
61.499 K& (priblizne 2.448 eur*); za obdobie od maja 2024 do aprila 2025 titulom mzdy 67.646 K&
(priblizne 2.693 eur* , stravné a diéty 12.177 KE roéne (/:12 = 1.014,75 K& mesacne, priblizne 40,40
eur*) a odmena konatela 13.260 K& mesacne netto (priblizne 528 eur*), spolu 81.920,75 K& (priblizne
3.261,20 eur*) a od novembra 2024 do aprila 2024 titulom mzdy 59.330 K& (priblizne 2.362 eur®).
Sud zistoval z predloZzenych mzdovych listov €istu priemernd mesaénu mzdu otca maloletych deti za
uplynuly rok 2024 vo vy3ke 85.051 K& (priblizne 3.285,80 eur*) a Cistu odmenu konatela vo vySke
13.260 K¢ (priblizne 528 eur*), spolu Cisty priemerny mesaény prijem 98.311 K¢ (priblizne 3.913,70
eur*). Zamestnavatel potvrdil vyplatenie mimoriadnej odmeny zamestnancovi v aprili 2024 vo vyske
144.000 K¢ (5.732,50 eur®). V Cistej priemernej mesacnej odmene (mzde) za rok 2024 je zahrnuta
aj vysSie uvedena mimoriadnu prémia vyplatend so mzdou za april 2024. Sud pri vypocte Cistého
priemerného mesacného prijmu za dané obdobie (obvykle 12 kalendarnych mesiacov) zohladfiuje
vietky prijmy, teda aj odmeny, i prémie, lebo v suhrne uréuju majetkové pomery rodi¢a. Pre ucely
uréenia vyzivného, sud vychadzal z Cistého priemerného mesacného prijmu otca maloletych deti za
obdobie od maja 2024 do aprila 2025 vo vySke 81.920,75 K¢ (priblizne 3.261,20 eur*). KedzZe ide
o posledné aktualizované obdobie predchadzajucich 12 kalendarnych mesiacov (v ¢ase rozhodovania
sudu). Otec preukazal, Ze na kupu bytu v Liptovskom Mikulasi, ktory uziva vyluéne matka s detmi
pouzil prostriedky z pdzicky od fyzickej osoby (G. A. F.) vo vySke istiny 190.000 eur (zo dfia 26. 4.
2024 vo vyske 118.000 eur - &islo listu 147-149 a zo dha 6. 6. 2024 vo vyske 72.000 eur - Cislo
listu 144-146, vypisy z bank o prevodoch &islo listu 150-154, vyzva na vratenie p6zicky Cislo listu
68), ktoru splaca po 1.000 eur mesacne. Otec Zije v byte v Ceskej republike v byte v podielovom
spoluvlastnictve s manzZelkou. Pokles prijmu otec odévodfioval zhorSenymi hospodarskymi vysledkami
zamestnavatela, ktory rozhoduje o vyske jeho mzdy, odmenach - prémiach a vySke odmeny konatela.
V pripade ak povinny rodi¢ je vyluéne iba zamestnancom — spolo&nosti s ru¢enim obmedzenym, i
jej Statutarom bez postavenia spolo¢nika (alebo blizkej osoby spoloénika), sud neskuma ekonomické
pomery obchodnej spolognosti, lebo je vyluéne vecou obchodnej spolo¢nosti, aki odmenu poskytuje
zamestnancom a Statutarom. Ku Zivotnej urovni otca deti tvrdenej matkou deti predloZil otec deti Cestné
vyhlasenie B. G. R. D., Ze otcovi deti ako jednému zo zastupcov obchodného partnera zaplatil pracovnu



cestu na Seychelach v obdobi od 29. 11. 2021 do 4. 12. 2021. Pokial je su€astou prace povinného
rodi¢a uc€ast na spolo&enskych podujatiach hradenych inym subjektom ako zamestnavatelom (napr. tzv.
.kongresova turistika“, pozvania na pobyty, ve€ere, Sportové, Ci kultirne podujatia) nemozno hovorit
o benefite od zamestnavatela. U otca maloletych deti je klesajuca tendencia prijmu, ale aj tak jeho prijem
mozno povazovat za nadStandardny. Nie je povinnost'ou rodi¢a a ani od neho nie je mozné spravodlivo
Ziadat, aby udrziaval svoj prijem na nim v minulosti najvys$$ej dosahovanej urovni a tomu zodpovedajucu
Zivotnu uroven s vynimkou, ak sa bez dblezitého dévodu vzda vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, €i
majetkového prospechu (§ 75 ods. 1 ZR). Co sa v pripade otca deti nestalo. Odmeny v podnikatelskej
sfére obvykle odrazaju hospodarske vysledky v podnikani. Sud nezistil Ziadny iny prijem otca okrem
mzdy a odmeny konatela. Exotické dovolenky (Maledivy. Seychely, Mauricius a pod.) z obdobia pred
a po uzavreti manZelstva rodi¢ov maloletych deti v luxusnych hoteloch (Kempinski, Four Seasons
a pod.), ¢€i letmi v biznis triede neuréuju Standard Zivotnej urovne rodiny v suc€asnosti, pokial boli
zaplatené z preukazanych prijmov otca, pripadne uhradzané obchodnymi partnermi zamestnavatela
otca. Obdobne to plati aj pre znackové oble€enie (Gant, Gap, Lindex, Burbery, Hermes a pod.), &i
hodnotné dary medzi manzelmi (Sperky Alo Diamonds, Tiffany a pod.), najma otca deti ich matke. Spésob
hospodarenia a miera spotreby v kazdej rodine je podla preferencii jej ¢lenov. Niekto viac spotrebuje,
niekto viac spori, &i investuje. Kazdy z rodiCov Zije v byte. Dovolenky a dary po€as spoluZitia uzivali
vSetci €lenovia rodiny. Majetok v bezpodielovom spoluvlastnictve manzelov maju moznost vysporiadat
po rozvode a pripadne pozadovat nahradu, ¢o sa zo spolo¢ného vynaloZilo na majetok jedného z nich (§
149, § 150 Obcianskeho zakonnika). Ludia v produktivnom veku zvyknu mat podla oblasti ich pésobenia
obdobia stupajuceho kariérneho rastu aj poklesu. Rodi€ovstvo nezavéazuje Ziadneho rodi¢a, aby po cely
svoj produktivny Zivot dosahoval svoj najvyssi dosiahnuty prijem. Rodi€ia maloletych deti zvolili tradi€ny
model rodiny, ked otec zabezpecoval prijem do rodiny a matka sa starala o domacnost’ a deti. Kazdy
z rodiCov prispieval do rodiny svojim vkladom. Désledkom ukon&enia spoluZitia je narast nakladov, kedze
rodi¢ia namiesto jednej domacnosti vedu dve samostatné domacnosti.

13. Pri rozhodovani o vyZivhom sud aplikoval najma ustanovenia § 62 ods. 1, 2,4, 5 a 75 ZR a zohladnil:
schopnosti, moznosti a majetkové pomery rodicov, Zivotnu urover rodi¢ov, mieru osobnej starostlivosti
rodi€ov o deti a odévodnené potreby deti. Sud pouzil aj metodicku priru¢ku pre vypocet vyzivného
(tabufkové vyzivné) prijatd v ramci Narodného projektu Implementacie opatreni na podporu reformy
Struktury a optimalizacie procesov v rodinnopravnej agende. Kritéria na urenie vyzivného vychadzaju
z vys8ie uvedenych zakonnych ustanoveni a su 1./ Cisty prijem povinného rodi€a, 2./ Zivotna etapa
dietata, 3./ poCet vyzivovacich povinnosti rodi¢a (k detom), 4./ miera osobnej starostlivosti a styku rodi¢a
s dietatom. 1./ Cisty prijem otca sud ustélil na 3.261,20 eur 2./ maloleté deti A. a C. su deti predSkolského
veku, Comu zodpoveda 12 % z Cistého priemerného mesacného prijmu otca na kazdé z deti (po 392 eur,
spolu 784) 3./ otec vyzivovaciu povinnost’ k dvom maloletym detom, 4./ otec sa s detmi pravidelne styka.
Vyzivné na deti nema presiahnut 30 % z &istého priemerného prijmu otca (978,35 eur). Ziadne z deti
nema Specialne potreby, ktoré by presahovali ramec metodikou vypocitaného vyzivného. Otec doposial
dobrovolne prispieval na vyzivu maloletych deti po 400 eur mesacne, hoci navrhoval 350 eur mesacne.
Osobna starostlivost’ otca o deti je nastavena na bezny styk (dva vikendy v mesiaci od Stvrtka 18.00
do nedele do 18.00 hod. — priblizne 6 dni v mesiaci a priblizne polovicu Skolskych prazdnin a sviatkov
tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti rozsudku. VySSie uvedené vyplyva aj zo znacnej vzdialenosti
bydliska deti a otca. Prevaznu osobnu starostlivost o deti vykonava matka, ¢o zahffia vodenie deti do
predskolskych zariadeni, navstevy lekarov s detmi, oSetrovanie deti poCas choroby, sprevadzanie deti
na kruzky a pod. Deti v predSkolskom veku vyzaduju neustaly dohlad, kedZze miera ich samostatnosti
je vefmi nizka. Otec ma vytvorené podmienky, aby sa v &ase, ktory matka venuje starostlivosti o deti
venoval pracovnym povinnostiam a svojej regeneracii. Preto sud ustélil vyZivné na obidve deti v rovnakej
Zivotnej etape na 395 eur mesacne odo dna zac€atia konania. ZamesSkané vyZivné na maloleté za obdobie
od 19. 11. 2025 do 30. 6 . 2025 nevzniklo, lebo otec prispieval na ich vyzivu po 400 eur mesacne k rukam
matky deti (vyrok Il. 1. a Il. 2 rozsudku).

14.§ 52 z. 6. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok , dalej CMP Ziaden z ugastnikov nema narok
na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

15. § 54 CMP Ak ucastnik, jeho zastupca alebo ten, kto mal v konani nejaku povinnost, zavinil trovy
konania, ktoré by inak neboli vznikli, je povinny ich nahradit.



16. § 57 CMP O povinnosti nahradit’ trovy konania, ak nejde o trovy konania $tatu, rozhoduje sud len
na navrh.

17. § 58 CMP (1) O naroku na nahradu a o vy3ke trov konania rozhoduje sud v rozhodnuti, ktorym sa
konanie kongi.

18. O trovach konania o Uprave vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti (na ¢as do rozvodu manzelstva)
rozhodol sud podla § 52, § 57 a § 58 ods. 1 CMP tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu
trov konania (vyrok Ill. rozsudku).

19. Ustanovenie § 54 CMP upravuje separatne trovy konania, ktoré je povinny uhradit’ i¢astnik alebo
jeho zastupca, ktory ich zavinil porusenim svojej povinnosti. O separatnych trovach konania méze sud
rozhodnut’ osobitnym uznesenim alebo pri rozhodovani o trovach konania v rozhodnutim, ktorym sa
konanie konéi. (A) Otec maloletych deti prostrednictvom zastupkyne otca uplatnil ndrok na nahradu trov
konania podanim zo dfia 13. 5. 2025 (&islo listu 81): 1. Ugast na pojednavani 26. 3. 2025 114,15 eur;
2. cestovna nahrada na Okresny sud Liptovsky Mikulas 298,32 eur (strata ¢asu 7 polhodin (340 km —
3 hodiny a 30 minut) 173,11 eur; amortizacia motorového vozidla 340 km ... 95,54 eur, spotrebované
pohonné hmoty 340 km, spotreba 5,9 1/100 km a cene PHM 1,479 eur/l ...31,56 eur); 3. paudalna nahrada
vydavkov 14,84 eur;, celkom spolu s DPH 525,59 eur. Trovy konania podfa navrhu vznikli 26. 3. 2025,
kvéli neucasti matky maloletych deti a jej zastupkyne bez predchadzajuceho ospravedinenia a Ziadosti
o odroCenie pojednavania. Tym doSlo k zmareniu pojednavania, na ktoré boli manzelka navrhovatela
a jej zastupkyna riadne predvolané. (B) Otec maloletych deti prostrednictvom zastupkyne otca uplatnil
narok na nahradu trov konania podanim zo dfia 13. 5. 2025 (&islo listu 82): 1. Ugast na pojednavani
14.4.2025 114,15 eur; 2. cestovné nahrady 297,10 eur (strata Casu 7 polhodin 173,11 eur, amortiz4cia
motorového vozidla za 340 km 95,54 eur, spotreba pohonnych hmét pri 340 km, priemernej spotrebe 5,9
I/100 km a cene pohonnych hmét 1,418 ... 28,45 eur); 3. pauSalna nahrada vydavkov 14,84 eur; spolu
s DPH 524,91 eur. Trovy konania podla navrhu vznikli 14. 4. 2025, kvoli neucasti matky maloletych deti
a jej zastupkyne na pojednavani bez ospravedinenia, &im do$lo k neodévodnenému prediZeniu konania.

20. (A) Predvolanie na pojednavanie 26. 3. 2025 o 11.00 hod. bolo doru¢ené matke maloletych deti 10.
3. 2025 (Cislo listu 60/rub) a jej splnomocnenej zastupkyni 11. 3. 2025 (€&islo listu 60/rub). Dha 26. 3.
2025 sud vykonal pojednavanie v nepritomnosti matky maloletych deti a jej splnomocnenej zastupkyne,
kedZe vSetci U€astnici a ich zastupcovia boli na pojednavanie riadne predvolani a matka maloletych deti
ani jej zastupkyna nepritomnost’ na pojednavani neospravedinili a nenavrhli odro€enie pojednavanie (§
33 CMP, § 183 CSP). Sud po skon&eni pojednavania odro€il pojednavanie na 14. 4. 2025, o 12.00 hod.
(Cislo listu 73-74) z dévodu opatovného predvolania zastupkyne matky a vypoc&utia matky maloletych deti
(§ 31, § 35 CMP). Otcovi maloletych deti vznikol narok na nahradu trov konania za pojednavanie, ktorého
odroCenie zavinila svojou nepritomnostou strana matky maloletych deti. Inak povedané, namiesto
jedného pojednavania, na ktorom by sud vypocul otca maloletych deti a matku maloletych deti, sud
musel nariadit' a vykonat dalSie pojednavanie, aby vypocul aj matku maloletych deti. Preto ma otec deti
narok na nahradu trov konania vo vy8ke odmeny a nahrady advokatky za poskytnutie pravnych sluZieb
o jeden ukon pravnej sluzby naviac podla vyhlasky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky
€. 655/2004 Z. z., dalej len vyhlasky: 1. uCast na pojednavani 26. 3. 2025 — odmena podla § 11
ods. 1 pism. a/, § 13 ods. 1 pism. e/ vyhlasky vo vyske 114,15 eur; 2. paudalna nahrada nakladov
za jeden ukon pravnej sluzby podla § 16 ods. 3 vyhlasky vo vySke 14,84 eur; 3. ndhrada za stratu
Casu z miesta sidla advokata a spat’ (KoSice — Liptovsky Mikula$ — Kosice) za 7 polhodin po 24,73 eur
podla § 17 ods. 1 vyhlasky vo vySke 173,11 eur; 4. ndhrada cestovnych vydavkov KoSice — Liptovsky
Mikulas — KoSice (340 km) podfla § 16 ods. 4 vyhlasky pri prekonanej vzdialenosti 340 km, priemerne;j
spotrebe motorového vozidla 5,9 I/100 km, cene pohonnych hmét 1,497 eur/1 a zékladnej nahrade
pre osobné cestné motorové vozidlo 0,265 eur/km (od 1. 3. 2025 vo vySke 0,281 eur/km) vo vySke
125,21 eur. Celkom spolu su trovy pravneho zastupovania 427,31 a s DPH 23% vo vyske 525,59 eur
(vyrok IV. 1. rozsudku). Sud povaZuje za potrebné uviest, Ze v konani o rozvode rodiCov maloletych deti
sp. zn. 9P/134/2025 urcil termin pojednavania na rovnaky defi 26. 3. 2025 o 12.00 hod. Predvolanie
na pojednavanie bolo zastupkyni matky (manzelky) doru¢ené 27. 2. 2025 (Cislo listu 111/rub spisu
9P/134/2025) a manzelke (matke maloletych deti) 6. 3. 2025 (&islo listu 111/rub spisu 9P/134/2025). Na
Ziadost’ zastupkyne manzelky (matky maloletych deti) bolo pojednavanie vo veci rozvodu 26. 3. 2025
0 12.00 hod. odro€ené pre koliziu terminu pojednavania s logopedickym vySetrenim maloletého A. na



novy termin pojednavania 14. 4. 2025 0 10.00 hod. V konani sp. zn. 9P/144/2024 sud navrh na odro€enie
pojednavania podla § 183 CSP uréeného na 26. 3. 2025 o0 11.00 hod. neeviduje.

21. (B) Predvolanie na pojednavanie 14. 4. 2025 o 12.00 hod. bolo doru¢ené matke maloletych deti
1. 4. 2025 (Cislo listu 69/rub) a jej splnomocnenej zastupkyni 9. 4. 2025 (&islo listu 69/rub). Sud navrh
na odro¢enie pojednavania podla § 183 CSP uréeného na 14. 4. 2025 o 12.00 hod. neeviduje. Otec
maloletych deti a zastupkyria otca maloletych deti sa na pojednavanie ustanovili, ale sud pojednavanie
neotvoril a dokazovanie nevykonaval (otec maloletych deti bol vypoluty uz 26. 3. 2024 a nové listinné
dbkazy sudu neboli predlozené). Otcovi maloletych deti vznikol narok na nahradu trov konania za
pojednavanie, ktorého odro€enie zavinila svojou nepritomnostou strana matky maloletych deti. Inak
povedané, namiesto jedného pojednavania, na ktorom by sud vypoc&ul otca maloletych deti a matku
maloletych deti, sid musel nariadit a vykonat dalSie pojedndvanie, aby vypoc&ul aj matku maloletych
deti. Preto ma otec deti narok na nahradu trov konania vo vySke odmeny a nahrady advokatky
za poskytnutie pravnych sluzieb o jeden ukon pravnej sluzby naviac podfa vyhlasky Ministerstva
spravodlivosti Slovenskej republiky &. 655/2004 Z. z., dalej len vyhlaSky: 1. u€ast na pojednavani
26. 3. 2025 — odmena podfla § 11 ods. 1 pism. a/, § 13 ods. 1 pism. e/, § 13a ods. 4 vyhlasky (1/4
zakladnej sadzby tarifnej odmeny, kedZe pojednavanie bolo odro¢ené bez prejednania veci (114,15/4
= 28,53) vo vyske 28,53 eur; 2. pausalna nahrada nakladov za jeden ukon pravnej sluzby podla § 16
ods. 3 vyhlasky vo vySke 14,84 eur; 3. ndhrada za stratu ¢asu z miesta sidla advokata a spat (Kosice
— Liptovsky Mikuld$ — KoSice) za 7 polhodin po 24,73 eur podla § 17 ods. 1 vyhlaSky vo vyske 173,11
eur; 4. ndhrada cestovnych vydavkov KoSice — Liptovsky Mikulas — KoSice (340 km) podla § 16 ods.
4 vyhlasky pri prekonanej vzdialenosti 340 km, priemernej spotrebe motorového vozidla 5,9 1/100 km,
cene pohonnych hmét 1,418 eur/1 a zakladnej nahrade pre osobné cestné motorové vozidlo 0,281
eur/km (od 1. 3. 2025 vo vyske 0,281 eur/km), vo vySke 123,99 eur. Celkom spolu su trovy pravneho
zastupovania 340,47 eur a s DPH 23% vo vy8ke 418,77 eur (vyrok IV. 2. rozsudku). Sud povaZuje
za potrebné uviest, Ze v konani o rozvode rodi¢ov maloletych deti sp. zn. 9P/134/2025 urc€il termin
pojednavania na rovnaky def 14. 4. 2025 o 10.00 hod. V konani o rozvode manzelstva podatelfa
sudu prijala diha 7. 4. 20250spravedinenie neuCasti manzZelky navrhovatela a jej zastupkyne z dévodu,
Z2e manzelka navrhovatela prejavila zaujem o uzavretie rodi€ovskej dohody. Zastupkyfia manzelky sa
v termine pojednavania nebude nachadzat na uzemi SR. Sud 8. 4. 2025 oznamil zastupkyni manzelky
navrhovatela (emailom a do elektronickej schranky), Ze dévod na odro&enie pojednavania nie je dblezity
podla § 183 ods. 4 CSP v zneni ,Jednostranny deklarovany zaujem matky maloletych deti o uzavretie
rodi¢ovskej dohody nie je dévod na odroCenie pojednavania 14. 4. 2025 podla § 183 ods. 1 CSP,
pokial z rovnakého dévodu o odro€enie nepoziada aj strana otca maloletych deti. Pojednavanie sa
mdbze odrocit len z dblezitych dévodov. Na pojednavani je priestor na uzavretie rodi¢ovskej dohody.
Sud povaZuje za potrebné poukazat na predchadzajice obstrukéné spravanie manzelky navrhovatela
a jej zastupkyne, ktoré sa neustanovili bez ospravedinenia a Ziadosti o odroCenie pojednavania na
pojednavanie 26. 2. 2025, hoci predvolanie bolo manzelke navrhovatefa doruené 6. 2. 2025 a jej
zastupkyni 4. 2. 2025. Na sude sa vedie konanie o vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti na ¢as
do rozvodu sp. zn. 9P/144/2024. Matka maloletych deti a jej z&stupkyha sa v konani 9P/144/2025
neustanovili na pojednavanie 26. 3. 2025 bez ospravedinenia a Ziadosti o odroCenie pojednavania.
Zastupkyha manzelky navrhovatela tvrdi, Ze sa nebude v ase pojednavania 14. 4. 2025 zdrziavat
na uzemi Slovenskej republiky Pojednavanie méze byt na navrh strany odroCené len vtedy, ak sa
strana alebo jej zastupca z dblezitych dovodov nemdze dostavit na pojednavanie a zaroveh od nich
nemozno spravodlivo Ziadat, aby sa na pojednavani nechali zastupit. Zastupkyna matky nepreukazala,
Ze sa v Case pojednavania nebude zdrzZiavat na Uzemi Slovenskej republiky (napr. dokladom o objedani
ubytovania, letenkou, ¢&i inak). Zo Ziadosti o odroenie pojednavania nevyplyva, Ze klientka odévodnene
trva na osobnom zastupeni splnomocnenou advokatkou, ktora sa moze dat zastupit inym advokatom (§
183 ods. 2 CSP). Od advokata mozno okrem ddvodov, ktoré nastali kratko pred pojednavanim (€o nie
je tento pripad) a okrem pripadu, ak advokat sudu preukaze, Ze strana, ktoru zastupuje, odévodnene
trva na osobnom zastupeni tymto advokatom (€o advokatka netvrdi), vzdy spravodlivo Ziadat, aby
sa dal zastupit inym advokatom.“ Zastupkyfia manzZelky navrhovatefa emailom doru€enym sudu 8. 4.
2025, o 13.47 opéatovne poZiadala o ospravedinenie manzelky navrhovatefa a zastupkyne manzelky
navrhovatela a o odro€enie pojednavania. Oznamila, Ze klientka nesuhlasi so substitu¢nym zastiupenim
a osloveni kolegovia neboli ochotni ju zastupit’ pre nedostatok ¢asu. Zastupkyna manzelky sa bude
zdrziavat' v Chorvatsku v dome rodiny, s ktorou stravi Velkono&né sviatky a nedokazu jej vystavit doklad
o ubytovani. Na pojednavanie vo veci rozvodu 14. 4. 2025 o 10.00 hod sa neustanovila manzelka
navrhovatela a ani jej spilnomocnena zastupkyna.



Poucenie:

Poucenie: Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni od jeho doru¢enia na Okresnom
sude Liptovsky Mikula$, v pocte vyhotoveni pre kazdého uc€astnika a sud. Odvolanie méive podat
ucastnik, v neprospech ktorého bolo rozhodnutie vydané. O odvolani rozhodne Krajsky sud v Ziline.

Popri v8eobecnych nalezZitostiach je potrebné v odvolani uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil U€astnikovi, aby uskutocfioval jemu patriace
procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.
Rozsudky o vyzivnom su vykonatelné doru¢enim (§ 44 Civiiného mimosporového poriadku, dalej CMP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie na pefazné plnenie, opravneny
moéze podat navrh na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch
a exekucnej €innosti v zneni neskorSich predpisov, alebo navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia,
ktorym bola upravena starostlivost o maloletého, styk s maloletym alebo in& ako pefiazna povinnost vo
vztahu k maloletému podla § 370 a nasl. CMP.

Ak vo veciach starostlivosti sudu o maloletych sud schvalil dohodu rodi€ov, nie su rodi€ia opravneni
podat voci vyroku, ktorym bola dohoda schvalena odvolanie (§ 122 CMP).



