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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud SpiSska Nova Ves, sudkyriou JUDr. Janou Macalovou vo veci starostlivosti o maloleté
deti: A. B., nar. XX.X.XXXX a A. B., nar. XX.X.XXXX, bytom u matky, zastupené koliznym opatrovnikom
Uradom prace, socialnych veci a rodiny Spigska Novéa Ves, deti rodi¢ov: matka C. B., nar. XX.X.XXXX,
trvale bytom D. XXXX/XX, E. F. A., zast.: JUDr. Bohuslav Majerni¢ek, advokat so sidlom v E. F. A,, G.
XXXX/X a otec B. B., nar. XX. X.XXXX, trvale bytom H. I. XXX/XX, E. F. A., zast.: JUDr. Toma$ Taurber,
advokat so sidlom v SpiSskej Novej Vsi, Stara cesta 3139/6, o navrhu matky na zvySenie vyzivného na
maloleté deti a navrhu otca na zmenu vychovného prostredia maloletych deti takto

rozhodol:

I.Schvaluje dohodu rodi¢ov v tomto zneni:

Meni sa rozsudok Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp. zn. 6P/75/2021-72 zo dfia 17.9.2021 vo vyroku
o Uprave vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletym detom tak, ze mal. A. B., nar. XX. X.XXXX
amal. A. B., nar. XX.X.XXXX sa zveruju do striedavej osobnej starostlivosti oboch rodi€ov s tyzdennym
intervalom striedania a preberanim deti do osobnej starostlivosti v nedelu o 17:00 hod. v mieste bydliska
matky. Ako prva prevezme po pravoplatnosti rozsudku maloleté deti do osobnej starostlivosti matka.

Obaja rodicia budu maloleté deti zastupovat a spravovat ich majetok.

Otec sa zavazuje pocas realizacie striedavej osobnej starostlivosti prispievat na vyzivu mal. A. sumou
110 eur mesacne a mal. Vanesy sumou 70 eur mesacne, ktoré bude uhradzat vzdy do 15. dfia v mesiaci
vopred k rukam matky, po¢nuc od pravoplatnosti rozsudku opakovane do buducna.

Il. Ziaden z Géastnikov nema narok na nahradu trov konania.
Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné, nakolko po jeho vyhlaseni, odévodneni a po pouceni
zo strany sudu o moznosti podat’ proti rozsudku riadny opravny prostriedok sa u€astnici konania tohto
prava ucinne vzdali; z rovhakého dévodu pisomné vyhotovenie rozsudku neobsahuje odévodnenie.

Podla ustanovenia § 221 pism. a) CSP pisomné vyhotovenie rozsudku nemusi obsahovat odévodnenie,
ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych stran alebo ich zastupcov, ktori sa
vzdaju odvolania.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €0 mu uklada vykonatelné rozhodnutie v €asti, v ktorej bolo upravena
starostlivost o mal. dieta, styk s mal. dietatom alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k mal. dietatu,
opravneny méze podat’ navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia podfa § 370 CMP.



Ak povinny dobrovofne nesplini, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie v ¢asti, ktorym bola upravena
pefiazna povinnost, opravneny mbze podat navrh na vykonanie exekucie podla Exeku&ného poriadku.



