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Uznesenie

Okresny sud Trnava v konani pred samosudcom JUDr. Jozefom Cabanom, PhD., v trestnej veci
odsudeného X. V., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom E. XXXX/X, V., t. €. vo vykone trestu odnatia slobody v
UVTOS Hrngiarovce nad Parnou, o navrhu riaditela Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody Hrnéiarovce
nad Parnou o podmienecné prepustenie odsudeného z vykonu trestu odniatia slobody s nariadenou
kontrolou technickymi prostriedkami, na verejnom zasadnuti konanom dria 08.07.2021 takto

rozhodol:

Podla § 66 ods. 1 pism. c), ods. 2 Trestného zakona sud navrh riaditela Ustavu na vykon trestu
odfiatia slobody Hrnéiarovce nad Parnou o podmiene&né prepustenie odsudeného Stefana V., nar.
XX XX.XXXX, trvale bytom E. XXXX/X, V., t. & vo vykone trestu odiatia slobody v UVTOS Hrnéiarovce
nad Parnou, z vykonu trestu odfatia slobody, ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu
Bratislava V zo dna 11.05.2017, sp. zn. 5T/78/2013, v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Bratislave
zo dna 10.04.2018, sp. zn. 3To/108/2017,

zamieta.

odovodnenie:

Dria 03.06.2021 podal riaditel Ustavu na vykon trestu odiiatia slobody Hrnéiarovce nad Parnou podla
§ 415 ods. 2 Trestného poriadku navrh o podmieneéné prepustenie odsudeného Stefana V., nar.
XX XX.XXXX, trvale bytom E. XXXX/X, V., t. & vo vykone trestu odfiatia slobody v UVTOS Hrné&iarovce
nad Parnou, z vykonu trestu odfatia slobody s nariadenou kontrolou technickymi prostriedkami.
Odsudeny vykonava v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou trest odhatia slobody so zaradenim do Ustavu
na vykon trestu s minimalnym stupriom strédZenia, a to trest vo vymere 8 rokov za pokraovaci zlo&in
lupeze podla § 188 ods. 1, ods. 2 pism. c) Trestného zakona s poukazom na § 138 ods. 1 pism.
a) Trestného zakona; trestny Cin tvorili tri Ciastkové utoky, pri€om odsudeny pri nich vystupoval ako
spolupachatel, navodca a objednavatel; ktory mu bol uloZzeny rozsudkom Okresného sudu Bratislava
V zo dna 11.05.2017, sp. zn. 5T/78/2013, v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Bratislave zo dna
10.04.2018, sp. zn. 3To/108/2017.

Riaditel vo svojom navrhu, sucastou ktorého je aj hodnotenie odsudeného, najma uviedol, Ze je
slobodny, bezdetny. VyZivovaciu povinnost' si nehlasil. Do vykonu trestu odfiatia slobody nastupil sam
dha 19.04.2018 do Ustavu na vykon vézby a Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody Bratislava
a tu zotrval do 09.05.2018, kedy bol premiestneny do Ustavu na vykon trestu odriatia slobody a
Ustavu na vykon vézby Leopoldov. Spravanie a vystupovanie menovaného bolo podas kratkych
pobytov vo vySsie uvedenych Ustavoch bezproblémové, na poZzadovanej urovni. V kolektive odsudenych
bol nekonfliktny. Dfia 22.05.2018 bol umiestneny na dalsi vykon trestu do Ustavu na vykon trestu
odnatia slobody Hrné&iarovce nad Parnou. V €ase od 22.05.2018 do 28.05.2018 absolvoval pobyt na
nastupnom oddiele, kde bol obozndmeny s podmienkami vykonu trestu v Ustave, jeho pravami a
povinnostami, moZznostami pracovného zaradenia a kulturno-osvetovej ¢innosti. Po jeho absolvovani
bol diia 28.05.2018 umiestneny na oddiel diferenciaénej skupiny ,,B“. Na podmienky vykonu trestu
sa adaptoval bez problémov. Spravanie a vystupovanie odsudeného pocas jeho pobytu v tunajSom



Ustave je na velmi dobrej Urovni. Prikazy a nariadenie prislusnikov v plnej miere reSpektuje, v osobnych
veciach si udrziava poriadok. V skupine odsudenych je nekonfliktny. K svojej trestnej €innosti zaujima
dostatoCne kriticky postoj. Odsudeny poc¢as vykonu trestu vyuzil moznost doplnit' si vzdelanie a v
Skolskom roku 2018/2019 sa stal Studentom Arcibiskupského gymnazia biskupa P. Jantauscha v Trnave
- detaSovana trieda v tunajSom ustave, ktoré prebiehalo dennou formou. Uvedené Stadium prerusil v
druhom polroku tretieho ro¢nika. Volny €as travi zmysluplne. Odsudeny je od 08.10.2020 pracovne
zaradeny na pracovisku v Ustave s volnym pohybom, vnutorna prevadzka - kuchyra prislusSnikov, ako
¢asnik. Predtym pracoval v kuchyni odsudenych (od 07.07.2020 do 07.10.2020) a aj na pracovisku v
ustave s dohlfadom - Euroobuv (od 29.05.2018 do 04.06.2018). Pracovné povinnosti si pIni zodpovedne,
k spokojnosti nadriadenych, pracovné navyky a zru¢nosti ma osvojené v dostatoCnej miere. Jeho
pracovna mordlka je na vefmi dobrej Urovni. Pravidelny a intenzivny kontakt v8etkymi dostupnymi
formami udrziava poc€as celého trvania vykonu trestu s rodi€émi a so sestrou. Doposial bol trikrat
disciplinarne odmeneny, naposledy dia 01.02.2021 udelenim mimoriadneho povolenia navstevy, za
dlhodobé vzorné plnenie pracovnych povinnosti. Disciplinarne potrestany nebol. Mozno konstatovat, Ze
odsudeny plni ciele stanovené programom zaobchadzania. Resocializatna prognéza je priazniva na
z&klade nizkeho rizika recidivy trestnej €innosti. Odsudeny uvadza, Ze suhlasi s podanim navrhu na
podmieneéné prepustenie s nariadenou kontrolou technickymi prostriedkami.

Na verejnom zasadnuti boli oboznamené listinné dékazy a to hodnotenie odsudeného vypracované
riaditefom UVTOS, skrateny vypis klienta, sprava probaéného a mediaéného Gradnika o vysledku
predbezného Setrenia, preskimanie podmienok vykonu kontroly technickymi prostriedkami a odpis z
registra trestov.

Hodnotenie odstideného tvori sudast navrhu riaditefa UVTOS o podmieneéné prepustenie odsudeného
z vykonu trestu odnatia slobody.

Zo spravy probacného a mediaCného uradnika o vysledku predbezného Setrenia a preskimania
podmienok vykonu kontroly technickymi prostriedkami vyplyva, Ze podmienky pre vykon kontroly
technickymi prostriedkami prostrednictvom zariadenia na kontrolu pritomnosti v obydli aj na zariadenie
na ur€enie pohybu a polohy su spinené.

Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze odsudeny ma v registri trestov 3 zaznamy, a to podmieneény trest
odniatia slobody pre trestny Cin lupeze podfa § 188 ods. 1 Trestného zékona z roku 2016; rozhodnutie
zruSené z dévodu uloZenia suhrnného trestu; nepodmienecny trest odfatia slobody pre trestny &in
lupeze podla § 188 ods. 1, ods. 2 pism. ¢) Trestného zakona z roku 2017 a trest povinnej prace v trvani
200 hodin pre trestny €in sprenevery podla § 213 ods. 1, ods. 2 pism. a) Trestného zékona; upustenie
od vykonu trestu podla § 55 ods. 5 Trestného zakona v roku 2018 - na pachatela sa hladi, akoby nebol
odsudeny.

Riaditel UVTOS v zastlpeni uviedol, Ze navrhuje, aby bolo Ziadosti vyhovené, odsudeny preukazal
napravu pocas vykonu trestu.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze je mu lUto ¢o spachal, ma kriticky postoj k tomu a aj bude
mat, a zaverom poZziadal, aby bolo vyhovené Ziadosti o podmiene¢né prepustenie a chcel, aby to uz
bolo za nim.

Prokurator na verejnom zasadnuti uviedol, Ze navrhuje Ziadost’ zamietnut.

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku ,O podmienecnom prepusteni z vykonu trestu odhatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa ustavu na vykon
trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh
odsudeného na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsudeného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty,
mdbze ho odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka a ak ide o odsudeného na dvadsatpat rokov
alebo na dozivotie, po uplynuti troch rokov od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty len
preto, Ze ho odsudeny podal pred€asne.®



Podla § 415 ods. 2 Trestného poriadku ,O podmienecnom prepusteni z vykonu trestu odhatia slobody
osoby odsudenej za zlo€in po vykone jeho polovice sud rozhoduje len na navrh riaditela Ustavu na vykon
vazby alebo riaditela ustavu na vykon trestu odriatia slobody, v ktorom sa trest vykonava.”

Podla § 66 ods. 1 Trestného zakona ,Sud mbdze odsudeného podmienecne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a
mdbze sa od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu odsudenu za
pre€in po vykone polovice uloZzeného nepodmieneného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim
prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmienecného trestu odnatia slobody, ak ide o osobu
odsudenu za zlo€in po vykone dvoch tretin uloZzeného nepodmienecného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneé&ného trestu odhatia slobody,
ak ide o osobu odsudenu za zlo€in, ktora nebola pred spachanim trestného €inu vo vykone trestu odnatia
slobody po vykone polovice uloZzeného nepodmieneného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim
prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odiatia slobody; sud zaroven
nariadi kontrolu technickymi prostriedkami.”

Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona ,Pri rozhodovani o podmieneénom prepusteni sud prihliadne aj na
povahu spachaného trestného &inu a na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.”

Z citovanych ustanoveni vyplyva, Ze sud mdze odsudeného podmienecne prepustit z vykonu trestu
po splneni jednak formalnej podmienky, a to zdkonom stanovenej doby vykonu trestu, a jednak po
splneni dvoch materialnych podmienok, ktorymi su plnenie povinnosti a spravanie odsudeného, ktorymi
preukazal polepSenie sa a skutoCnost, ze od odsudeného mozno oCakavat, ze v buducnosti povedie
riadny Zivot.

Zmysel podmiene&ného prepustenia z vykonu trestu odnatia slobody nie je v tom, aby za dobré
spravanie, pripadne za dobru pracu vo vykone trestu, bol pachatel automaticky prepusteny po odpykani
stanovenej doby na slobodu, bez zretela na to, aka je progndza jeho dalSieho spravania. Podmieneéné
prepustenie je totiz na mieste len v tom pripade, ak vzhfadom ku vSetkym okolnostiam, ktoré mozu
mat v tomto smere vyznam, je odévodneny predpoklad, Zze odsudeny povedie aj na slobode riadny
Zivot. Podmienecné prepustenie ma mat na odsudeného vychovny vplyv a to nielen ten, Ze iba v
skusobnej dobe po podmienenom prepusteni bude odsudeny viest riadny Zivot, ale predovSetkym ten,
Ze odsudenému je dana Sanca na riadny Zivot s tym, Ze sa uz trestnej Cinnosti viac nedopusti, nakolko
rozhodnutim o podmiene¢nom prepusteni sud prezumuje, Zze vykon trestu odfatia slobody spinil vo
vztahu k osobe odsudeného svoj ucel. Pritom plati, Ze ak sud nezisti ,polepSenie sa“ odsudeného,
neméze ani dospiet k zaveru, Ze by odsudeny po podmieneénom prepusteni viedol riadny zivot. Sud
tiez uvadza, Ze z povahy inétitutu podmienecného prepustenia vyplyva, Ze jeho uplatnenie nema byt
automatické a nema sa stat’ pravidlom, ale ma sa uplatnit’ iba vynimoc¢ne, kedy jeho uplatnenie budu
odbvodriovat’ okolnosti konkrétneho pripadu.

Uplatnenie fikcie neodsudenia, o znamena, Ze sa na odsudeného hladi, ako keby nebol odsudeny,
nebrani tomu, aby ju sud zohladnil pri posudzovani osobnosti odsudeného, jeho nachylnosti k pachaniu
trestnej €innosti, vztahu k spoloenskym hodnotdm chranenym pravnymi predpismi, a teda pri celkovom
hodnoteni mozZnosti ndpravy odsudeného. Zahladenim odsudenia alebo zakonnou fikciou neodsudenia
totiz zanika iba skutoCnost odsudenia za trestny €in, nie v8ak aj samotna skuto¢nost, Ze pachatel
spachal trestny &in a bol zan pravoplatne odsudeny, kedZe aj zahladené odsudenie dava obraz o osobe
odsudeného a jeho sklonoch pachat trestnu &innost a opraviuje sud skumat existenciu ofakavania
vedenia riadneho Zivota odsudenym po jeho pripadnom podmieneénom prepusteni z vykonu trestu
(Uznesenie NajvysSieho sudu Slovenskej republiky zo dria 05.06.2019, sp. zn. 6Urtos/1/2019).

Rozhodnutie o podmiene&nom prepusteni je fakultativnej povahy, €o znamena, Ze nar neexistuje pravny
narok, ktorého by sa mohol odsudeny domahat ihned, ak sa po ur€iti zakonom stanovenu dobu spraval
vo vykone trestu sludne a vzorne si plnil ulozené povinnosti (Uznesenie NajvysSieho sudu Slovenskej
republiky zo dia 05.06.2019, sp. zn. 6Urtos/1/2019).

Sud v zmysle § 2 ods. 12 Trestného poriadku vyhodnotil dékazy ziskané zékonnym spésobom
podla svojho vnutorného presvedcenia zalozeného na starostlivom uvazeni vdetkych okolnosti pripadu
jednotlivo i v ich suhrne, a dospel k nasledovnym zaverom.



Prva zakonna (forméalna) podmienka splnena j e . Odsudeny vykonal potrebnu &ast trestu odnatia
slobody podfa § 66 ods. 1 pism. c) Trestného zakona ku dfiu 09.06.2021. Ku driu rozhodovania sudu o
Ziadosti odsudeného dna 08.07.2021 je tato podmienka splnena.

Druha zé&konna (prva materidlna) podmienka a to ta, Ze odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich
povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie, podfa nazoru sudu splnena j e . Sud v tomto
smere poukazuje na pozitivne hodnotenie odsudeného, z ktorého vyplyva vzorné plnenie si povinnosti,
dodrzZiavanie ustavného poriadku, nekonfliktnost, zaujem o pracu, udrziavanie kontaktu s rodinou,
absencia disciplinarnych potrestani a tri disciplinarne odmeny.

Tretia zakonna (druha materialna) podmienka, t. j. dévodné olakavanie vedenia riadneho Zivota
odsudeného po jeho prepusteni na slobodu, podfa nazoru sudu splnenanie je . Sud k uvedenému
zaveru dospel s poukazom na povahu spachaného trestného €inu a okolnosti jeho spachania, ako aj
na obsah registra trestov. Sud poukazuje na skuto€nost, Ze odsudeny vykonava trest odiatia slobody
za pokraCovaci zlo€in lupeze podla § 188 ods. 1, ods. 2 pism. c¢) Trestného zakona s poukazom na
§ 138 pism. a) Trestného zakona, z ¢oho vyplyva, Ze trestny €in bol spachany viacerymi Ciastkovymi
utokmi, a zaroveri bola dana okolnost podmieriujuca pouZitie vy$Sej trestnej sadzby, a to pouzitie zbrane.
Trestny ¢in tvoria tri Ciastkové atoky, v ktorych odsudeny vystupuje ako spolupachatel, navodca a
objednavatel, priom pocas konania popieral spachanie skutku. Sud ma za to, Ze nasilna povaha trestnej
¢innosti, poCetnost’ Ciastkovych utokov ako aj postavenie odsudeného pri jednotlivych Ciastkovych
utokoch sveddi o nereSpektovani pravnych predpisov, a nebezpeénom, dominantnom a manipulativhom
spravani odsudeného, nakolko odsudeny sam spachal trestny €in, dokazal iného naviest na spachanie
trestného Cinu a nestitil sa iného poziadat o spachanie trestného €inu za Uucelom ziskania vlastného
prospech; to vietko v obdobi spachania trestného ¢inu. V sudnom konani odsudeny vacsiu ast trestne;j
¢innosti popieral, €o sved¢i o jeho vytrvalom umysle vyhnat sa odsudeniu. Sud tiez poukazuje na ta
skuto€nost, Zze poCas uvedeného sudneho konania bol odsudeny uznany za vinného zo spachania
pre€inu sprenevery podla § 213 ods. 1, ods. 2 pism. a) Trestného zakona, teda je zrejmé, Ze ani
prebiehajuce trestné konanie sp. zn. 5T/78/2013 a ani odsudenie Okresného sudu Bratislava lll, sp.
zn. 3T/14/2016 (neskor zruSené z dovodu uloZenia suhrnného trestu vo veci 5T/78/2013), odsudeny
nereSpektoval a tieto skuto€nosti ho neodradili od pachania dal3ej trestnej Cinnosti - sprenevery.
Odsudeny je vo vykone trestu odnatia slobody sice prvykrat, pri€om je zaradeny do ustavu na vykon
trestu s minimalnym stupfiom strazenia, avSak ani tato skutoCnost sama o sebe nemdze viest k
vyhoveniu navrhu (podporne sud poukazuje na uznesenie Krajského sudu v Trnave zo dria 07.01.2021,
sp. zn. 6Tos/179/2020). Vzhlfadom na vSetky uvedené skuto€nosti, ktoré sud posudil spoloéne, dospel k
zaveru, ze od odsudeného nemozno oCakavat, ze po podmieneénom prepusteni v budidcnosti povedie
riadny Zivot.

Vzhladom na vykonané dokazovanie a vy$Sie uvedené skutognosti a ivahy sud rozhodol tak, ako je
uvedené vo vyroku tohto uznesenia, teda tak, ze navrh o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu
odniatia slobody s nariadenou kontrolou technickymi prostriedkami zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktora ma odkladny Gcinok. Staznost sa podava na
Okresny sud Trnava a to do 3 (troch) pracovnych dni od oznamenia uznesenia, a rozhoduje o nej Krajsky
sud v Trnave. Oznamenim uznesenia je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba uznesenie
dorucit, alebo doru€enie rovnopisu uznesenia. Pravne neucinna je staznost podana osobou, ktora sa
svojho prava podat staZznost vyslovne vzdala.



