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Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach, v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Miroslava Osifa a sudcov JUDr.
Margaréty Jurkovej Zoldakovej a JUDr. Ing. Milana Hustaka, na verejnom zasadnuti konanom dfia 8.
jula 2021, v trestnej veci proti V. K., obZalovaného pre precin marenia vykonu uradného rozhodnutia
podla § 348 ods.1 pism. d) Tr.zak., o odvolani obzalovaného proti rozsudku Okresného sudu KoSice |
zo dna 5.5.2021 sp.zn. 0T/129/2020 takto

rozhodol:
Podla § 319 Tr.por. zamieta odvolanie obzalovaného V. K..
odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu KoSice | zo diia 5.5.2021 sp.zn. 0T/129/2020 bol obZalovany V. K. uznany
za vinného z precinu marenia vykonu Uradného rozhodnutia podfa § 348 ods.1 pism. d) Tr.zak., na tom
skutkovom zaklade, Ze

dria 20.11.2020 v €ase o 23:00 hod. v K. po L. S. viedol osobné motorové vozidlo zn. R., Z.: K., aj
napriek tomu, Ze rozhodnutim spravneho organu OBCP v KoSiciach sp. zn. ORPZ-KE-ODI1-589/2020-
P s pravoplatnostou diia 29.09.2020, mu bol uloZeny zékaz Cinnosti vedenia motorovych vozidiel na
dobu 24 mesiacov do 29.09.2022.

Za to bol obZalovanému podfa § 348 ods. 1 Tr. zak. v spojeni s § 38 ods. 2, § 36 pism. I), § 37 pism. m)
a § 43 Tr. zak. uloZeny dalSi trest odriatia slobody v trvani 4 (Styroch) mesiacov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zak. sud zaradil obZalovaného na vykon trestu odfiatia slobody do Ustavu
na vykon trestu so strednym stuprfiom straZenia.

Podla § 61 ods. 1, 2 Tr. zak. sud uloZil obZalovanému trest zakazu Cinnosti viest v8etky druhy motorovych
vozidiel na dobu 3 (troch) rokov.

V zdkonom stanovenej lehote proti tomuto rozhodnutiu podal odvolanie obzalovany V. K.. V pisomnych
dévodoch odvolania navrhol upustit’ od uloZenia dalSieho trestu odnatia slobody, a to podla ustanovenia
§ 44 Tr.zak., kedZe poklada trest ulozeny skor§im rozsudkom na ochranu spoloénosti a na jeho napravu
za dostatoc¢ny.

Skorsim rozsudkom je rozsudok Okresného sudu KoSice | sp.zn. 5T/44/2020 zo dfia 3.5.2021, ktory
nadobudol pravoplatnost v defi jeho vyhlasenia, nakofko sa obZalovany aj prokurator vzdali prava
podat odvolanie. Tymto skor8im rozsudkom bol obZalovanému uloZzeny suhrnny trest odfatia slobody
vo vymere 10 mesiacov nepodmienecne so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom
strdZenia.



Obzalovany V. K. preto vyslovil nazor, Ze predchadzajuci trest odnatia slobody vo vymere desiatich
mesiacov uloZzeny mu rozsudkom Okresného sudu KoSice | sp.zn. 5T/44/2020 zo dha 3.5.2021 poklada
za dostato€ny na dosiahnutie jeho napravy, a to aj pri teraz uloZzenom treste zakazu &innosti viest' vietky
druhy motorovych vozidiel na 3 roky, ktory mu bol ulozeny podfa napadnutého rozsudku Okresného
sudu Kosice | sp.zn. 0T/129/2020 zo dfia 5.5.2021.

Na napravu pachatela pre€inu marenia vykonu uradného rozhodnutia (marenia vykonu trestu zakazu
Cinnosti viest motorové vozidla na dobu 24 mesiacov od 29.9.2020) ma vacési vplyv uloZenie trestu
zakazu Cinnosti na dalSich 36 mesiacov a nepovaZuje za potrebné mu ukladat' aj dalSi trest odnatia
slobody vo vymere 4 mesiacov.

Na podklade odvolania obZalovaného krajsky sud podla § 317 ods.1 Tr.por. preskiumal zakonnost’ a
oddvodnenost napadnutych vyrokov rozsudku, proti ktorym odvolatel podal odvolanie, ako aj spravnost
postupu konania, ktoré im predchadzalo a zistil, Zze odvolanie obzalovaného V. K., ktoré bolo obmedzené
len vo vztahu k uloZzenému trestu odratia slobody vo vymere Styroch mesiacov nepodmienecne nie je
dovodné.

Nepochybil okresny sud pokial vo vSeobecnosti poukazal na pachatefov opakovane sa dopustajucich
protipravneho konania suvisiaceho s trestom zdkazu ¢innosti. Rozhodne aj podla odvolacieho sudu
je potrebné na dosiahnutie individualnej prevychovy, ale aj z dévodu generalnej prevencie, ukladat
pachatelovi pri pachani druhovo takejto trestnej €innosti, trest zakazu €innosti, a to v suvislosti s ktorou
¢innostou sa pachatel dopusta protipravneho konania.

Rovnako nepochybil okresny sud, ked na dosiahnutie U¢elu trestu tak, ako to ma na zreteli ustanovenie §
34 Tr. zak. popri treste zakazu €innosti viest motorové vozidla na dobu troch rokov ulozil obzalovanému
V. K. aj dalsi trest odniatia slobody v trvani 4 (Styroch) mesiacov nepodmiene&ne, pre ktorého vykon ho
podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zak. zaradil do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

Odvolaci sud sa v celom rozsahu stotoznil s argumentaciou okresného sudu ohfadne ddvodnosti,
ako aj dizky vymery tohto trestu, vratane zaradenia obzalovaného V. K. do Ustavu na vykon trestu. V
podrobnostiach preto odvolaci sud na dévody napadnutého rozsudku v tomto rozsahu odkazuje a ni¢im
viac nedopinia.

Argumentacia obzalovaného V. K. prednaSana v ramci obhajoby na okresnom sude a rovnako aj na
odvolacom sude, Ze sudy v predchadzajucich trestnych konaniach pochybili v tomto Stadiu konania je z
pravneho hladiska irelevantna, a to z dévodu, Ze tak okresnému sudu a ani odvolaciemu sudu zo zakona
neprislicha rieSit otazku pripadného poruSenia zakona tak, ako sa toho domahal svojou obhajobou
obZalovany V. K..

KedZe odvolaci sud v rozhodnuti okresného sudu nezistil Ziadne také pochybenia, na ktoré by bol
povinny obligatérne prihliadat, a to z pohladu mozného podania mimoriadneho opravného prostriedku,
hoci v dévodoch odvolania podaného obZalovanym V. K. namietané neboli, odvolanie obzalovaného V.
K. ako nedévodné zamietol.

Toto rozhodnutie bolo prijaté senatom krajského sudu jednohlasne.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny
prostriedok nie je pripustny.



