Sud: Okresny sud Malacky

Spisova znacka: 1T/70/2024

Identifikané Cislo sudneho spisu: 1624010572

Déatum vydania rozhodnutia: 28. 07. 2025

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Veronika Mikova

ECLI: ECLI:SK:OSMA:2025:1624010572.4

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Malacky samosudkynou JUDr. Veronikou Mikovou, v trestnej veci obzalovaného A. B., pre
precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 3 pism. a) Trestného zakona a iné, na
hlavhom pojednavani konanom dna 28. jula 2025 v Malackach, takto

rozhodol:

Obzalovany:
A. B., narodeny XX.XX.XXXX v C., trvale bytom B. D. E. XXX, slovensky Statny obcan,

sa uznava vinnym, Ze

od presne nezisteného Casu priblizne do 00.00 h dra 04.12.2023 viedol okrem inych doposial
nestotoznenych miest aj v obci Zavod po ulici Na Janagke motorové vozidlo znacky Skoda Superb,
evidencného Cisla C., zelenej farby, po predchadzajiucom poziti navykovej latky, ¢o bolo zistené
toxikologicko - chemickou analyzou biologického materidlu kde v jeho krvi bola istena pritomnost
metamfetaminu v koncentracii 209 ng/ml, ¢o vyluCovalo jeho spdsobilost bezpecne viest motorové
vozidlo cestnej premavke, priCom bol pri vedeni vozidla predpisanym spdsobom zastaveny a
kontrolovany policajnou hliadkou Obvodného oddelenia PZ Malacky, kde bolo zistené, ze motorové
vozidlo viedol pod vplyvom navykovej latky i napriek tomu, Ze mu bol trestnym rozkazom Okresného sudu
Bratislava Il €. k. 0T/12/2023 zo dha 13.01.2023, pravoplatnym dha 13.01.2023. ulozeny za spachanie
precinu ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 odsek 2 Trestného zakona trest odnatia
slobody vo vymere 5 mesiacov s podmiene¢nym odkladom na skuSobnu dobu 36 mesiacov ako i trest
zakazu Cinnosti viest motorové vozidla akéhokolvek druhu na dobu 4 roky, pri€om doba vykonu tohto
trestu v €ase posudzovaného skutku neuplynula, o ¢om obvineny vedel,

teda

- v stave vylu€ujucom spdsobilost, ktory si privodil vplyvom navykove;j latky, vykonaval €innost, pri ktorej
by mohol ohrozit Zivot alebo zdravie ludi alebo spdsobit znaénu Skodu na majetku, hoci bol za taky &in
alebo za ¢&in uvedeny v odseku 2 v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny alebo
z vykonu trestu odnatia slobody ulozeného za taky ¢in, alebo za &in uvedeny v odseku 2 prepusteny,

- maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze vykonaval &innost, na ktoru sa vztahuje rozhodnutie sudu
o zakaze &innosti,

¢im spachal
precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 3 pism. a) Trestného zakona v subehu

s pre¢inom marenia vykonu Uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d) Trestného zakona.

Zato sa



odsudzuje:

Podla § 188 ods. 1 Trestného zékona ucinného od 06.08.2024 s poukazom na § 38 ods. 2 Trestného
z&kona, s pouzitim § 42 ods. 1 Trestného zakona v spojeni s § 41 ods. 1 Trestného zékona, na suhrnny
trest odnatia slobody vo vymere 4 (Styri) roky.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona sud obZalovaného na vykon trestu odfatia slobody
zaraduje do ustavu na vykon trestu so strednym stuprfiom strazenia.

Podla § 60 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sa obZalovanému uklada trest prepadnutia veci:

- osobné motorové vozidlo zn. Volkswagen Passat combi, evidenéné C&islo C., VIN: F., modrej farby
(odstavené na dvore Okresného riaditelstva Policajného zboru v Senici),

- kld€ s dialkovym ovladanim centralneho odomykania s priveskom ,,W*, osvedCenie o evidencii ¢ast' |l
PH960835, osved&enie o kontrole technického stavu €ast’ A a B (k osobnému motorovému vozidlu zn.
Volkswagen Passat combi, eviden&né €islo C., VIN:F. XXXXX, modrej farby).

Podla § 60 ods. 5 Trestného zakona vlastnikom prepadnutej veci sa stava Stat- Slovenska republika.
Podla § 61 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona s pouzitim § 61 ods. 3 Trestného zadkona sa obzalovanému
uklada trest zadkazu €innosti viest motorové vozidla akéhokolvek druhu vo vymere 6 (Sest) rokov.
Podla § 42 ods. 2 prva veta Trestného zakona sud zruSuje vyrok o treste, ktory bol obzalovanému
uloZzeny v rozsudku Okresného sudu Senica, sp.zn. 22T/63/2024 zo dha 10. decembra 2024,
pravoplatnom dnia 28.decembra 2024, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tieto vyroky obsahovo
nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim, stratili podklad.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku tento rozsudok neobsahuje oddévodnenie, nakolko prokurator,
obZalovany a obhajca sa po vyhlaseni tohto rozsudku vzdali prava podat’ odvolanie alebo taky prejav
urobili v lehote troch pracovnych dni od vyhlasenia rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni od oznamenia rozsudku cestou podpisaného
sudu na Krajsky sud v Bratislave, pokial sa opravnené osoby nevzdali odvolania po vyhlaseni tohto
rozsudku. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorudit.
Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az dorucenie rozsudku (§ 309
ods. 1 Trestného poriadku). Odvolanie ma odkladny G&inok. V pisomne podanom odvolani je potrebné
uviest voc€i ktorym vyrokom rozsudku odvolanie smeruje a ¢i smeruje aj proti konaniu, ktoré rozsudku
predchadzalo.



