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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Prievidzi na hlavnhom pojednavani dra 29. jula 2025 konani pred samosudcom JUDr.
Pavlom Bielikom trestnej veci proti obZalovanému A. B.

rozhodol:

Obzalovany A. B., nar. XX.XX.XXXX v C., trvale bytom mesto D, t. €. bytom D. E. XX/XX,
je vinny ze

v dobe od 09.10.2024 do 10.10.2024 na nezistenom mieste v meste Prievidza zakupil od neznamej
osoby a nasledne do dna 11.10.2024 do ¢asu 21.15 hod. v meste D., na F. G., pred domom ¢.
XXXX/XX, ale aj vSade tam, kde sa v uvedenom obdobi zdrziaval, neopravnene pri sebe prechovaval,
bez prislusného legislativou predpokladaného povolenia MZ SR, 1 kus sklenenej nadoby s obsahom
suSiny zelenej rastliny, ktora bola identifikovana ako najemno rozdrobené sukvetie rastliny rodu
Cannabis (konopa) s hmotnostou 2,280 g s obsahom uc&innej latky tetrahydrokanabinol (THC) 17,9%
hmotnostnych, ktory obsahoval 408 mg Cistého THC a 1 kus sklenenu nadobu s kovovym uzaverom
s obsahom bielej kryStalickej latky, ktora bola identifikovana ako krystalicky material metamfetamin
(pervitinu ) s hmotnostou 0,210 g s priemernou koncentraciou 75,7% hmotnostnych, ktory obsahoval 150
mg absolutneho metamfetaminu, pri€¢om rastliny rodu Cannabis (konopa) su podla zakona 139/1998 Z.
z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorsich predpisov zaradené
do |. skupiny omamnych latok a tetrahydrokanabinol (THC) ako ich hlavna aktivna zlozka je zaradeny do
I. skupiny psychotropnych latok a metamfetamin (pervitin) je podfa zakona €. 139/1998 Z. z. o omamnych
latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorsich predpisov zaradeny do Il. skupiny
psychotropnych latok,

teda

neopravnene prechovaval omamnu latku konope a psychotropnu latku obsahujicu tetrahydrokanabinol
(THC) v malom mnozstve,

tym spachal

precin neopravneného prechovavania omamnej a psychotropnej latky podla § 171 ods. 1, ods. 2, ods.
3 Trestného zakona €. 300/2005 Z. z. v zneni neskorsich predpisov a za to sa

odsudzuje:

Podla § 171 ods. 3, § 42 ods. 1, § 36 pism. 1), § 37 pism. h), m) Trestného zékona k suhrnnému trestu
odniatia slobody 10 (desat) mesiacov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona pre vykon trestu sa zaraduje do Ustavu na vykon trestu
so strednym stupfiom strazenia.



Podla § 60 ods. 1 pism. a) Trestného zakona k trestu prepadnutia veci a to motocykel APRILIA
DORSODURO 1200 TV/A/00, evidenéné ¢islo H., VIN: B. v hodnote 5500 eur, ktory sa nachadza na
Okresnom dopravnom inSpektorate v Prievidzi.

Podla § 60 ods. 5 Trestného zakona vlastnikom prepadnutej veci sa stava Stat Slovenska republika.
Podla § 61 ods. 2, § 42 ods. 1, § 36 pism. I), § 37 pism. h), m) Trestného zakona k suhrnnému trestu
z&kazu Cinnosti riadit motorové vozidla akéhokolvek druhu na dobu 4 (Styri) roky.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sud zaroven zruSuje vyroky o trestoch, ktoré boli uloZzené
obzalovanému A. B. trestnym rozkazom Okresného sudu Prievidza €. 0T/126/2024 zo dna 14.10.2024,
doruceny dfia 14.10.2024 v spojeni s rozsudkom Okresného sudu Prievidza €. 0T/126/2024 zo dna
20.11.2024 v spojeni s uznesenim Krajského sudu Tren&in €. 2To/88/2024 zo dha 23.1.2025 ako aj
vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvéazujuce pokial vzhfadom na zmenu ku ktorej
doslo zruSenim stratili svoj podklad.

Podla § 73 ods. 2 pism. ¢), § 74 ods. 1 veta posledna Trestného zakona sa obZalovanému A. B. uklada
ochranné protitoxikomanické lie€enie ustavnou formou.

odovodnenie:

Sud na hlavhom pojednavani, ktoré podla § 252 ods. 2 Trestného poriadku vykonal v nepritomnosti
obzalovaného, ktory predvolanie na hlavné pojednavanie prevzal dha 07.07.2025, ale sa bez
ospravedinenia na hlavné pojednavanie nedostavil; podla § 258 ods. 4 Trestného poriadku precital
vypoved obZalovaného z pripravného konania na Cisle listu 14 - 17. Na hlavhom pojednavani vypocul
znalca I. J. K., podla § 268 ods. 2 Trestného poriadku oboznamil znalecky posudok ¢islo listu 36 - 39.
Podla § 269 Trestného poriadku oboznamil zapisnicu o vydani veci Cislo listu 41 — 45a, vypis z evidencie
priestupkov Eislo listu 84 - 85, register trestov Cislo listu 86 - 91, listinné ddkazy Cislo listu 21 - 27, 65 - 66,
77 - 80, trestny rozkaz €islo listu 105, odpor Cislo listu 109, pripojené spisy Okresného sudu Prievidza
¢. 0T 126/2024 a ¢. 0T 62/2023.

Obzalovany vo vypovedi v pripravnom konani dfia 13.02.2025, pritomnosti svojho obhajcu, ku skutku
uviedol, Ze €o sa tyka skutku z ktorého je obvineny, k nemu do$lo tak, Ze idiel na motorke po D., pricom
pri zastaveni policajtami mal pri sebe sklenent nadobu s marihuanou a v podstate prazdnu sklenenu
ffastiCku s pervitinom, bolo to len zaprasené sklo. Tieto drogy ziskal maximalne den dva dozadu predtym,
ako ho zastavili policajti od jemu nezndmej osoby v Prievidzi pre osobnu potrebu. Ako ich kupil mal ich
stale pri sebe, nikomu o nich nevravel ani z nich nikomu nedal. Marihuanu mal v mnozstve, ktoré sa uriho
naslo ju nestihol ani uzit a pervitin uzil bola to jedna slaba davka ako vravi, nasli mu uz len v podstate
zaprasenu sklenenu flasticku. Co sa tyka uzivania drog musi povedat, Ze sa citi byt na nich zavisly mal
snahu s tym skon¢it, to sa mu ale nepodarilo. Nekradne kvdli tomu, ma kde byvat, ale rad3ej by bol
bez toho, takze by aj prijal ako sucast trestu nejaké lieCenie. Taktiez mal pri sebe finanénd hotovost,
ktoru taktieZ vydal spolu s drogami, Nerad, ale vydal. ISlo o peniaze, ktoré mu presne v ten den poZi¢ala
jeho stara mama L. G., bytom D.. Peniaze pozi€ala na uhradu najomného a na zivobytie. S akoukolvek
trestnou €innostou peniaze nemaju ni€ spolo¢né. Preto Ziada, aby mu boli vratené. Uvadza Cislo na jeho
mamu L. B. XXXX XXX XXX, ona bude vediet ¢islo na babku. Chce povedat, Ze jeho konanie ho velmi
mrzi, [utuje to, je si vedomy toho €o spachal, priznava sa k spachaniu skutku, tak ako je to uvedené v
uzneseni 0 vzneseni obvinenia, uznava svoju vinu. Tymto poZiada prokuratora, o konanie o dohode o
vine a treste, kedZe su splnené zakonné podmienky.

Znalec I. J. K., okrem iného uviedol, Ze zotrvava na zaveroch znaleckého posudku, ktory vypracoval.
Znaleckym skumanim bola zistend u obZalovaného zavislost od viacerych psychotropnych latok.
Bola zistena zavislost od marihuany a pervitinu. Orientaénym psychiatrickym vySetrenim nezistil u
obZalovaného Ziadnu duSevnu chorobu, ktora by vyZadovala skimanie duSevného stavu obZalovaného.
Na otazku prokuratora uviedol, Ze u obZalovaného je rozvinutd zavislost na pozivani psychotropnych
latok, nejedna sa len o sklon k pozZivaniu takychto latok, ale jednd sa o rozvinutu zavislost. Tieto
latky uziva dlhodobo. Na otazku prokuratora, €i je nevyhnutné ukladat obzalovanému nejaku formu
ochranného lie€enia, uviedol, Ze obZalovany prezentoval kriticky pohlad na svoju zavislost, chce sa
lie€it ambulantnou formou. Vzhladom na prezentovanu snahu liecit sa ambulantnou formou, navrhuju
ulozenie ochrannej protitoxikomanickej lieCby ambulantnou formou. Na otazku samosudcu znalec



uviedol, Ze obzalovany uviedol, Ze pervitin uziva od Sestnastich rokov. Marihuanu od trinastich -
Strnastich rokov. Postupne aj viackrat v ramci jedného dna. Pervitin berie aj pichanim cez ihlu.

Na ¢isle listu 36 - 39 sa nachadza znalecky posudok Kriminalistického a expertizneho ustavu Policajného
zboru Slovenska Lup&a CES: PPZ- KEU- SL- EXP- 2024/2069. Zo zaverov znaleckého posudku okrem
iného vyplyva, Ze predloZenej stope €. 1 - kovova drvicka "CHAMP- HIGH*, ktorej sugastou je sklenena
zberna nadobka, sa v sklenenej €asti nachadza rozdrobeny vysuSeny rastlinny material zelenej farby
s hmotnost'ou 2,280 g. Podrobnym vizualnym a mikroskopickym skimanim bolo zistené, Ze material
vykazoval morfologické a mikroskopické znaky typické pre rastliny rodu Cannabis - konopa. Rastlinny
material s hmotnostou 2,280 g obsahoval 17,9% hmotnostnych, ktory obsahoval 408 mg cistého
THC. PredloZena stopa &. 2 - sklenena nadoba s kovovym uzdverom s obsahom bielej kryStalickej
latky obsahovala krystalicky material metamfetamin (pervitin) s hmotnostou 0,210 g s priemernou
koncentraciou 75,7% hmotnostnych, material obsahoval 150 mg absolutneho metamfetaminu. Rastliny
rodu Cannabis (konopa) su podfa zdkona €. 139/1998 Z. z. o omamnych latkach, psychotropnych
latkach a pripravkoch v zneni neskorSich predpisov zaradené do I. skupiny omamnych latok a
tetrahydrokanabinol (THC) ako ich hlavna aktivna zloZka je zaradeny do I. skupiny psychotropnych
latok a metamfetamin (pervitin) je podla zakona €. 139/1998 Z. z. 0o omamnych latkach, psychotropnych
latkach a pripravkoch v zneni neskorSich predpisov zaradeny do Il. skupiny psychotropnych latok.

Z obsahu pripojeného spisu Okresného sudu Prievidza €. 0T 126/2024 vyplyva, Ze trestnym rozkazom
Okresného sudu Prievidza ¢. 0T 126/2024 zo dfia 14.10.2024, ktory bol doru¢eny obZalovanému diia
14.10.2024 v spojeni s rozsudkom Okresného sudu Prievidza &. 0T 126/2024 zo dna 20.11.2024 v
spojeni s uznesenim Krajského sudu Trenéin &. 2To 88/2024 zo diia 23.01.2025 bol obZalovany uznany
vinnym z prec€inu marenia vykonu Uradného rozhodnutia a bol mu uloZeny trest odhatia slobody 7
mesiacov nepodmienecne v Ustave na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia, podfa § 60 ods.
1 pism. a) Trestného zakona trest prepadnutia veci a to motocykla APRILIA DORSODURO 1200 TV/
A/00, evidenéné ¢&islo H., VIN: B. hodnote 5.500 eur, s tym, Ze vlastnikom prepadnutej veci sa stava
Stat Slovenska republika. ObZalovanému bol tieZ uloZeny trest zakazu €innosti riadit motorové vozidla
akéhokolvek druhu na dobu 4 roky.

Po vyhodnoteni v8etkych dékazov, ktoré boli vykonané na hlavhom pojednavani dospel sud k zaveru,
Ze bolo preukazané, Ze obZalovany sa dopustil skutku, ktory je uvedeny vo vyrokovej Casti tohto
rozsudku &im naplnil vSetky zakonné znaky precinu neopravneného prechovavania omamnej latky
a psychotropnej latky podla § 171 ods. 1, ods. 2, ods. 3 Trestného zakona ¢. 300/2005 Z. z. v
zneni neskorsich predpisov, pretoZe neopravnene prechovaval omamnu latku konope a psychotropnu
latku obsahujucu tetrahydrokanabinol (THC) v malom mnozstve. MnoZstvo zadrzanych omamnych a
psychotropnych latok u obzalovaného predstavuje v zmysle § 135d pism. a) Trestného zakona v spojeni
s prilohou €. 1 k zakonu €. 300/2005 Z. z. uc¢inného od 06.08.2024 takzvané malé mnozstvo. Trestna
¢innost’ obZalovaného je preukazana, okrem priznania a olutovania trestnej Cinnosti obZalovanym
vo vypovedi v pripravhom konani, aj dalSimi dékazmi ktoré boli zabezpe€ené v pripravhom konani
oboznadmené na hlavhom pojednavani. Tymito dokazmi su zdpisnica o vydani veci Cislo listu 41 —
45a, znalecky posudok Kriminalistického a expertizneho ustavu Policajného zboru Slovenska Lupéa,
vypoved znalca I. K. na hlavhom pojednavani. Je mozné konstatovat, Ze tieto dékazy tvoria ucelenu
sustavu priamych a nepriamych dékazov, ktoré jednotlivo, ale aj vo svojom suhrne obzalovaného zo
spachania trestnej Cinnosti usved&uju. Vzhfadom na takto vykonané dékazy sud uznal obZalovaného
vinnym z pre€inu neopravneného prechovavania omamnej latky a psychotropné latky podla § 171 ods.
1, ods. 2, ods. 3 Trestného zakona €. 300/2005 Z. z. v zneni neskorsich predpisov.

Podla odpisu z registra trestov obZalovany bol od roku 2011 15 krat sudne trestany, naposledy bol
odsudeny vy3&Sie konstatovanim rozsudkom Okresného sudu Prievidza &. 0T 126/2024 z 20.11.2024
v spojeni s uznesenim Krajského sudu Trenéin & 2To 88/2024 zo dra 23.01.2025. Podla vypisu
z ustrednej evidencie priestupkov, obZalovany bol od roku 2020 v piatich pripadoch postihnuty za
priestupky. Trikrat za priestupky na uUseku cestnej premavky, v jednom pripade za priestupok proti
obc&ianskemu spolunazivaniu a v jednom pripade za ruSenie no¢ného kludu.

Pri ukladani trestu sa sud riadil ustanovenim § 34 ods. 4 Trestného zakona podla, ktorého pri ur€ovani
druhu trestu a jeho vymery sud prihliadne najma na spdsob spachania ¢inu a jeho nasledok, zavinenie,
pohnutku, pritaZujuce okolnosti, pofah¢ujuce okolnosti, na osobu pachatela, jeho pomery a moznost
jeho napravy. Taktiez prihliadol na ustanovenie § 42 ods. 1 Trestného zakona podla, ktorého ak
sud odsudzuje pachatefla za trestny ¢&in, ktory spachal skor, ako bol sidom prvého stupfa vyhlaseny
odsudzujuci rozsudok za iny jeho trestny €in, ulozi mu suhrnny trest podla zasad na uloZenie uhrnného
trestu. Sud zistil, Ze skutok v tejto trestnej veci bol spachany diia 10.10.2024, teda skér ako bol
obzalovanému dna 14.10.2024 dorugeny trestny rozkaz Okresného sudu Prievidza ¢. 0T 126/2024



zo diia 14.10.2024, na ktory treba prihliadat pri ukladani suhrnného trestu, a preto prichadzalo do
Uvahy uloZenie suhrnného trestu obZalovanému. Sud zistil u obZalovaného jednu polah¢ujucu okolnost
podla § 36 pism. |) Trestného zékona (priznal sa k spachaniu trestného ¢inu a trestny &in Uprimne
ofutoval) a dve pritazujuce okolnosti podla § 37 pism. h) Trestného zdkona (spachal viac trestnych
¢inov) a podla § 37 pism. m) Trestného zakona (bol uz za trestny &in odsudeny). Sud potom podla
§ 171 ods. 3, § 42 ods. 1, § 36 pism. I), § 37 pism. h), m) Trestného zakona uloZil obZalovanému
suhrnny trest odiatia slobody 10 mesiacov nepodmieneéne v Ustave na vykon trestu so strednym
stupfiom straZenia, kedZe obZalovany bol v poslednych desiatich rokoch vo vykone trestu za umyselnu
trestnd C€innost. Okrem toho sud uloZil obZzalovanému v ramci ukladania suhrnného trestu aj trest
prepadnutia veci, motocykla, ktory je uvedeny vo vyrokovej Casti tohto rozsudku, s tym, Zze vlastnikom
prepadnutej veci sa stava Stat Slovenska republika. ObZalovanému taktiez uloZil suhrnny trest zakazu
¢innosti riadit motorové vozidla akéhokolvek druhu na dobu 4 roky. Takto uloZzené tresty povazuje sud
za primerané, dostatoCne vystihujuce spolo€ensku nebezpecénost konania obZalovaného a za tresty
potrebné z hfadiska vSeobecnej prevencie pred pachanim trestnej €innosti. V zmysle § 42 ods. 2
Trestného zakona sud zaroven zrusil vyroky o trestoch, ktoré boli vioZzené obZalovanému trestnym
rozkazom Okresného sudu Prievidza &. 0T 126/2024 zo diia 14.10.2024, doru€eny dna 14.10.2024
v spojeni s rozsudkom Okresného sudu Prievidza €. 0T 126/2024 zo dha 20.11.2024 v spojeni s
uznesenim Krajského sudu Trencin €. 2To 88/2024 zo diia 23.01.2025 ako aj vSetky dalSie rozhodnutia
na tento vyrok obsahovo nadvéazujuce, pokial vzhfadom na zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim stratili
svoj podklad. S prihliadnutim na zavery znaleckého posudku I. K., po zohfadneni novely Trestného
zdkona ucinného od 06.08.2024, sud uloZil obZalovanému, napriek vyjadreniu znalca I. K. na hlavhom
pojednavani (navrhol ulozit obZzalovanému ochranné protitoxikomanické lie€enie ambulantnou formou);
ochranné protitoxikomanické lieCenie Ustavnou formou, pretoZze podla § 74 ods. 1 veta posledna
Trestného zakona u€inného od 06.08.2024 sa obligatérne v pripade podmienene neodlozeného trestu
odniatia slobody uklada ustavna forma ochranného lie€enia ak sa uklada ochranné lieCenie podla § 73
ods. 2 pism. c) Trestného zakona, o je pripad obZalovaného, ktory je zavisly od navykovych latok.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfa jeho vyhlasenia cestou tunajSieho
sudu ku Krajskému sudu v Trencine.



