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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza, sudkynou Mgr. Mariannou Haskovou, vo veci starostlivosti suidu o maloleté dieta:
A. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom C., D. E. XXXX/X, zastupené Uradom préace, socialnych veci a rodiny
Prievidza ako koliznym opatrovnikom, dieta rodi€ov: matky: F. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom C., D. E.
XXXX/X a otca: G. B., nar. XX.XX.XXXX, trvalo bytom C., t. €. bytom C., D. E. E. XXXX/X-X, o navrhu
matky na zvy8enie vyZivovacej povinnosti otca na maloleté dieta, takto

rozhodol:

I. Sud zvysSuje vyzivovaciu povinnost otca G. B., nar. XX.XX.XXXX na maloletu A. B., nar.
XX XX XXXX zo sumy 120,- eur mesacne na sumu 200,- eur mesacne s uc€innostou od 01.03.2025
nadalej, ktoré je povinny platit najneskdr do posledného dria v mesiaci, ktory predchadza mesiacu, za
ktoré sa vyzivné poskytuje k rukam matky.

Il. ZameSkané vyzivné otca na maloletu Vivien za obdobie od 01.03.2025 do 31.07.2025 predstavuje
sumu 400,- eur, ktord sud povoluje otcovi zaplatit matke v splatkach po 20,- eur mesacne spolu s
beznym vyzivnym s G€innostou od mesiaca nasledujuceho po mesiaci, v ktorom rozsudok nadobudne
pravoplatnost az do Uplného zaplatenia s tym, Ze nezaplatenim jednej splatky riadne a v€as sa stane
splatny cely dlh.

[ll. Tym sa meni rozsudok Okresného sudu Prievidza zo dfa 16.11.2022 €. k. 13P/15/2022-57 v Casti
vyzivovacej povinnosti otca na maloletu Vivien.

IV. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Matka sa navrhom doruéenym Okresnému sudu Prievidza dfia 12.03.2025 domahala zvySenia
vyzivovacej povinnosti otca na maloletu A. zo sumy 120,- eur mesacne aspon na sumu 200,- eur
mesacne. Matka v navrhu poukazala na to, Ze otec sa o maloleti A. vibec nezaujima, priCom vSetko
maloletej zabezpecuje ona, a to najma krazky, Skolu, lieky. Uviedla, Ze otec maloletej je Zivnostnik a ma
viac pefiazi ako tvrdi.

2. Otec sa k navrhu matky pisomne nevyjadril. Na prvom informativhom stretnuti rodi¢ov uviedol, Ze
nesuhlasi so zvySenim vyzivného, lebo nema to z €oho platit. Poukazal na to, Ze sa s maloletou Vivien
nestretdva, lebo matka aj staréd matka mu to zakazuju. Uviedol, Ze vyZivné nema zameSkané. Nad
ramec stanoveného vyzivného neprispieva Ziadnou sumou. Uviedol, Ze okrem maloletej Vivien ma
4 vyzivovacie povinnosti. Uviedol, Ze maloletd G. a A. sU u neho, ale napriek tomu si pIni vo¢i nim
vyzivovaciu povinnost (na kazdu v sume 100,- eur mesacne). Malolety H. je u jeho matky. Uviedol, Ze
pracuje ako murar na Zivnost. Aktualne pracuje na vyhliadke v Bojniciach. K svojim pomerom uviedol,
Ze byva v mestskom dome s manzelkou, synom a s dvoma dcérami. ManZelka je na materskej a pobera



prispevok 409,- eur mesacne. Naklady na byvanie ma 150,- eur mesaéne. KedZe su dcéry u neho a maju
byt zverené do striedavej starostlivosti, prestane na ne platit' vyzivné. Poukéazal na to, Ze ma dostatok
finanénych prostriedkov na to, aby sa o deti postaral. Plati pausal 260,- eur mesacne (2 karty, 2 telefény,
3 TV a 2 setoboxy). Na cestu do prace minie 200,- eur mesacéne. Svoj zdravotny stav oznacil za dobry
a nema Ziadne pracovné obmedzenia. Otec na druhom informativnom stretnuti rodi€¢ov uviedol, Ze by
suhlasil s vyZivnym v sume 150,- eur mesacne. Uviedol, Ze sa potvrdilo, Ze je otcom maloletého H..

3. Kolizny opatrovnik navrh matky povazoval za dovodny, kedZe k poslednej Uprave vyzivného na
maloleté diet'a doslo eSte v roku 2022. Od uvedenej doby potreby maloletej Vivien podstatnym spésobom
narastli, kedZe uplynuli takmer 3 roky a zvy3enie vyzZivného je v zaujme maloletej Vivien.

4. Sud vo veci rozhodol na pojednavani konanom dfia 31.07.2025 za ucasti matky a kolizneho
opatrovnika. Otec prevzal predvolanie na termin pojednavania dha 19.06.2025, svoju neudast
neospravedinil, odrocit’ pojednavanie neziadal, preto sud konal a rozhodol v jeho nepritomnosti.

5. Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom matky, ustnym vyjadrenim otca v rdmci informativneho
stretnutia rodiCov do zapisnice dia 14.05.2025 a dna 04.06.2025 a oboznamenim sa s listinnymi
dbkazmi a to najma s: navrhom, lustraciou matky, otca a maloletej v registri obyvatelov, v Sociélnej
poistovni, uznesenim OS Prievidza zo drfia 17.03.2025 €. k. 13P/31/2025-5, oznamenim dafiového uradu
Tren&in zo dfia 20.03.2025 s prilohami, oznamenim Socialnej poistovne o otcovi a matke, spravou
UPSVaR Prievidza zo $etrenia pomerov zo diia 01.04.2025, oznamenim OR PZ Prievidza, ODI zo dfia
31.03.2025 s prilohami, zaznamom z prvého INSR zo dfia 14.05.2025, zdznamom z druhého INSR zo
dria 04.06.2025, spisom OS Prievidza sp. zn. 11C/299/2015, spisom OS Prievidza sp. zn. 13P/15/2022
a z neho najma rozsudok OS Prievidza zo dfia 16.11.2022 ¢&. k. 13P/15/2022-57, ktory nadobudol
pravoplatnost dfia 12.06.2023 a ostatnym obsahom spisu. Na zaklade takto vykonaného dokazovania
zistil tento skutkovy stav:

6. Rozsudkom Okresného sudu Prievidza zo dha 14.12.2017 &. k. 11C/299/2015-124, ktory nadobudol
pravoplatnost’ dfa 21.03.2018, bolo urené, ze G. B., nar. XX.XX.XXXX je otcom maloletej A. B., nar.
XX XX XXXX. Zaroven bola maloleta Vivien zverena do osobne;j starostlivosti matke a otec bol zaviazany
prispievat’ na vyzivu maloletej Vivien sumou 50,- eur mesacéne s u€innostou od 26.06.2015 nadalej.

7. Rozsudkom Okresného sudu Prievidza zo diia 16.11.2022 &. k. 13P/15/2022-57, ktory nadobudol
pravoplatnost dfia 12.06.2023 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Trencine zo dfia 10.05.2023 €. k.
19C0oP/22/2023-75, bola zvySena vyZivovacia povinnost otca na maloletu A. zo sumy 50,- eur mesacne
na sumu 120,- eur mesacne s ucinnostou od 01.05.2022 nadale;j.

V &ase poslednej Upravy vyzivného matka maloletej Vivien bola na prediZenej rodigovskej dovolenke
s mladS$im synom F. 1., nar. XX.XX.XXXX, pri€om poberala rodi¢ovsky prispevok v sume 280,- eur
mesacne a rodinné pridavky na dve maloleté deti v aktualnych sumach. Matka spolu s dvoma maloletymi
detmi (maloletd Vivien a malolety F. 1., nar. X.XX.XXXX) a priatefom I. . Zila v dvojizbovom prenajatom
byte, za ktory mesaéne uhradzala sumu 380,- eur. Priatel matky pracoval v Rakusku a preto poZiadala
o rodinné pridavky na maloletého syna v Rakusku. Mesa¢ne mala vydavky na domacnost v sume
500,- eur. Na maloletu A. poberala nahradné vyZivné. Vydavky matky na maloletu predstavovali hlavne
vydavky na Skolské potreby, zakladné potreby a zdravotnu starostlivost, nakolko maloleta je alergicka.
Matka uhradila v suvislosti s nastupom maloletej do zakladnej $koly ZRPS 15,- eur na $kolsky rok,
poistenie 10,- eur na Skolsky rok, druZinu 10,- eur mesacne. Okrem toho matka poberala dotaciu na
stravu maloletej Vivien v Skole. Na zaciatku Skolského roka matka nakupila Skolské potreby pre maloletd
v sume cca 50,- eur. Na posilnenie imunity maloletej matka kupovala rybaci olej v sume 20,- eur a vitamin
C v sume 8,- eur. Maloleta Vivien navstevovala horolezecky kruZok, za ktory matka platila 30,- eur na
6 mesiacov.

Otec od 17.05.2021 mal zivhostenské opravnenie na predmet €innosti pripravné prace k realizacii stavby,
dokonCovacie stavebné prace pri realizacii exteriérov a interiérov a skladovanie a pomocné ginnosti
v doprave. Daflové priznanie otec eSte nepodaval. Pisomne sa otec k svojim prijmom a vydavkom
nevyjadril. Na vyzvu sudu o preukazanie svojich prijmov a vydavkov zo dria 30.09.2022 nereagoval.
Z vyjadrenia otca pred otvorenim pojednavania diia 30.09.2022 mal za preukazané, Ze otec dosahuje
mesacne minimalne Cisty mesacny prijem 700 az 1000,- eur mesacne, pri¢om za dva tyzdne prace vo J.
bol schopny zarobit 650,- eur. Z registra obyvatefov SR vyplyvalo, Ze otec ma 4 vyzivovacie povinnosti.
Tehotenstvo priatelky otec ni¢im nepreukazal, hoci bol na to sidom vyzvany. Otec svoje prijmy, majetok



a vydavky nijako nespecifikoval. VyZivovaciu povinnost mal otec voci maloletej A. za rok 2022 uhradenu
vzhladom na ucinnu futost v trestnom konani vedenom na Okresnom sude Prievidza pod sp. zn.
2T/95/2021 v trestnej veci vedenej proti obZalovanému G. B., nar. XX.XX.XXXX pre precin zanedbania
povinnej vyzivy. O maloletd A. sa nezaujimal a na jej vychove sa nijakym spésobom nepodielal.
Maloleta A. mala 7 rokov a v Skolskom roku 2022/2023 navstevovala 1. roCnik zakladnej Skoly v
Handlovej. MesaCne matka zaplatila za stravu v Skole len prispevok na stravovanie, nakolko poberala
dotované stravné. Na zaciatku Skolského roka matka kupovala maloletej Skolské potreby v sume cca
50,- eur, platila ZRPS 15,- eur a poistné 10,- eur. Okrem toho mala matka zvy$ené vydavky na maloletu
v suvislosti s podporou imunity 28,- eur mesacne (rybaci olej a vitamin C) a s tym, Ze je maloleta
alergiCka. Inak mala matka bezné vydavky na stravu, byvanie, Skolské potreby, oble€enie, obuv a
mimos&kolské aktivity, nakolko maloleta navstevovala horolezecky krizok, za ktory matka zaplatila 30
eur na 6 mesiacov. Otec sa o maloletl nezaujimal.

8. Matka maloletej Vivien je v su€asnosti bez prijmu a privyraba si len brigadnicky, nakolko si podala
Ziadost’ o priznanie opatrovatelského prispevku na maloletého F. I., nar. XX XX.XXXX, ktory ma
diagnostikovany autizmus. O opatrovatelskom prispevku doteraz nebolo rozhodnuté. Pobera rodinné
pridavky na dve maloleté deti v sume 120,- eur mesacne. Matka spolu s dvoma maloletymi detmi
(maloleta Vivien a malolety F. I., nar. X. XX.XXXX) Zije v jednoizbovom prenajatom byte, za ktory mesaéne
uhradza sumu 425,- eur. Otec maloletého F. prispieva na potreby syna vyzivnym v sume 300,- eur
mesacne a prispeje matke aj na Vivien.

Vydavky matky na maloletu predstavuju hlavne vydavky na byvanie, Skolské potreby, zakladné potreby
a zdravotnu starostlivost, nakolko je maloleta alergiCka. Matka uhradza 50,- eur na stravu na 5 mesiacov
a nedoplatky na obedoch 70 az 80,- eur, ZRPS 15,- eur na $kolsky rok, Skolské potreby 25,- eur, za
ugebnicu anglictiny 40,- eur, poplatok za tane&ny kruzok 50,- eur na pol roka a ZRPS za tane¢nu 15,-
eur, Na posilnenie imunity maloletej matka kupuje rybaci olej v sume 20,- eur a vitamin C v sume 8,- eur.
Ostatna strava maloletej predstavuje 200 az 250 eur mesaCne. Maloleta ide v lete do tabora, za ktory
matka zaplatila 345,- eur s tym, Ze sa nan vyzbierala cela rodina.

9. Otec na prvom informativhom stretnuti rodi¢ov uviedol, Ze pracuje ako murar Zivnostnik, kde dosahuje
prijem 1200,- eur mesacne. Otec ma okrem maloletej Vivien vyZivovaciu povinnost voc&i 4 maloletym
detom (mal. H. B., nar.XX.XX.XXXX- 100,- eur mesacne, mal. A. B., nar. XX XX.XXXX- 100,- eur
mesacne, G. B., nar XX.XX.XXXX- 100,- eur a mal. G. B., nar. XX.XX.XXXX- neuréené). Vo svojej
vypovedi uviedol, Ze hradi pausal 260,- eur mesacne (2 karty, 2 telefény, 3 TV a 2 setoboxy) a mesacne
minie na pohonné hmoty 200,- eur. Naklady za byvanie predstavuji sumu 150,- eur mesaéne. Dalej vo
svojej vypovedi uviedol, Ze ma dostatok finanénych prostriedkov, aby sa o deti postaral.

Sud z evidencie vozidiel zistil, Ze otec je drzitefom/vlastnikom motorovych vozidiel Skoda felicia ECV:
., Skoda Superb ECV: I., Volvo V40 ECV: D., Skoda Fabia combi ECV: ., Opel Frontera ECV: K., Audi
A3 ECV: B., Citroen Xsara picasso ECV: |., Volkswagen Passat ECV: |.. Blokacia vozidla je evidovana
len na Volkswagen passat |..

Otec maloletej Vivien podal dafiové priznanie za roky 2023 a 2024. V roku 2023 dosiahol prijem zo
Zivnosti 12500, eur a mal vydavky 3770,- eur. Dariova povinnost mu nevznikla, nakolko si uplatnil dafiovy
bonus. V roku 2024 dosiahol prijem zo Zivnosti 18771,- eur a mal vydavky 8300,- eur. Dafiova povinnost
mu nevznikla, nakofko si uplatnil dafiovy bonus. Z uvedeného mal sud za preukazané, ze otec dosahuje
kazdy rok vysSie prijmy zo Zivnosti, teda dosahuje prijmy, ktoré mu umozfuju riadne zabezpelovat
starostlivost o véetky svoje maloleté deti. Zo Setrenia UPSVaR Prievidza v doméacnosti otca bolo zistené,
Ze ma v domacnosti 2 TV a je schopny platit mesaény pausal 260,- eur mesacne. Okrem toho otec
prerabal kupelfiu vo svojej domacnosti, pricom iSlo vietko o novy material. O maloletu A. sa v su€asnosti
nezaujima a na jej vychove sa nijakym spésobom nepodiefla.

10. Maloleta A. méa 10 rokov a v 8kolskom roku 2024/2025 navstevovala 3. ro€nik zakladnej Skoly v
Handlovej. Od septembra nastupuje do 4. roénika. Je o 3 roky starSia. Mesa¢ne matka zaplati za stravu v
Skole len prispevok na stravovanie 10,- eur mesacne, nakolko pobera dotované stravné. Matka uhradza
50,- eur na stravu na 5 mesiacov a nedoplatky na obedoch 70 az 80,- eur, ZRPS 15,- eur na $kolsky
rok, Skolské potreby 25,- eur, za u€ebnicu angli¢tiny 40,- eur, poplatok za tane¢ny kruzok 50,- eur na
pol roka a ZRPS za taneénu 15,- eur, poplatok za vytvarni 15,- eur mesaéne. Na posilnenie imunity
maloletej matka kupuje rybaci olej v sume 20,- eur a vitamin C v sume 8,- eur a uhradza lieky na alergiu
v sume 4,50 eur mesacne. Ostatna strava maloletej predstavuje 200 az 250 eur mesacéne. Maloleta ide



v lete do tabora, za ktory matka zaplatila 345,- eur s tym, Ze sa nan vyzbierala cela rodina. Otec sa o
maloletd nezaujima.

11. Podla § 62 ods. 1 ZR, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi€ov k detom je ich zdkonna povinnost,
ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

12. Podla § 62 ods. 2 ZR, obaja rodi€ia prispievaju na vyZivu svojich deti podla svojich schopnosti,
moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat sa na Zivotnej urovni rodicov.

13. Podla § 62 ods. 4 veta prva ZR, pri ureni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory
z rodiCov a v akej miere sa o dieta osobne stara.

14. Podla § 62 ods. 5 ZR vyZivné ma prednost pred inymi vydavkami rodiCov. Pri skimani schopnosti,
moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do uvahy vydavky povinného rodica,
ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

15. Podla § 75 ods. 1 ZR pri uréeni vyZivného prihliadne sud na odévodnené potreby opravneného,
ako aj na schopnosti, moZnosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti a majetkové
pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu vyhodnejSieho
zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané majetkové rizika,
ktoré povinny na seba berie.

16. Podla § 78 ods. 3 ZR, pri zmene pomerov sa vzdy prihliadne na vyvoj Zivotnych nakladov.

17. Predpokladom na zmenu pravoplatného sudneho rozhodnutia o vyzZivnom je vyrazna zmena
okolnosti, ktoré boli predpokladom predchadzajuceho rozhodnutia sudu o vyzivnom. Pri rozhodovani
0 zmene vyzivného musi sud porovnat okolnosti dblezité pre urCenie vyzivného ako v Case
predchadzajuceho, tak i nového rozhodnutia, a to na z&klade spolahlivych a uplnych vysledkov
dokazovania. Pre zmenu pravoplatného rozhodnutia vo veci vyZivného na maloleté dieta je nevyhnutné
preukazat uritu kvalifikovani zmenu pomerov, tak na strane rodiCov, ako aj na strane maloletého
dietata. Nestaci len Uvaha o tom, ¢&i doterajSie vyzivné je primerané, pretoze inak by iSlo o nepripustnu
reparaciu pravoplatného sudneho rozhodnutia. Tato zmena pomerov musi byt jasne Specifikovana
a vykonanym dokazovanim jednoznacne preukdzana. Zmena pomerov mbze byt odévodnena bud
subjektivne (okolnostami na stranne povinného, resp. opravneného) alebo objektivne (vyvojom
Zivotnych nakladov podla § 78 ods. 3 Zakona o rodine).

18. Na zaklade vykonaného dokazovania sud dospel k zaveru, Ze aj vzhfadom na uplynutie 3 rokov od
poslednej upravy vyZivného v danom pripade doslo ku kvalifikovanej zmene pomerov tak z objektivnych,
ako aj subjektivnych dévodov. Od poslednej upravy vyzivného doslo k zmene pomerov najma na strane
maloletej Vivien, ako aj na strane otca a matky. Maloleta je od uvedeného ¢asu o 3 roky starsia, priCom
v 8kolskom roku 2024/2025 navstevovala 3. ro¢nik zakladnej Skoly, s &¢im je objektivne spojeny narast
vydavkov na maloletu v suvislosti s nutnostou nakupu Skolskych potrieb, uhrady réznych Skolskych a
mimos&kolskych aktivit, nakupu oble€enia a obuvi na bezné nosenie, ako aj do Skoly a na prezutie. Tieto
vydavky na maloletu je potrebné eSte navysit o bezné vydavky na byvanie, stravu doma a zdravotnu
starostlivost. Vzhfadom na uvedené matke pri starostlivosti o maloletu Vivien objektivne vzrastli od
poslednej upravy vyzivného naklady, a to vyraznym spdsobom (byvanie 141,- eur, strava doma 200 az
210,- eur mesacne, strava v $kole 10,- eur mesaéne a doplatky, ZRPS $kola 15,- eur roéne, tane¢na
10,- eur mesaéne a ZRPS taneéna 15,- eur roéne, vytvarna 15,- eur mesaéne a zdravotna starostlivost
20 az 25 eur mesacne). Matke od poslednej Upravy vyZivovacej povinnosti poklesol prijem, nakofko
je nezamestnana, no podala Ziadost' o priznanie opatrovatelského prispevku na syna F., ktorému bol
diagnostikovany autizmus. Su€asny prijem matky tvori vyZivné na maloletu Vivien 120,- eur mesacne,
vyzivné na Alexa 300,- eur mesacne, rodinné pridavky 120,- eur mesaCne a prijem z brigadnickej
prace. Svoju vyzivovaciu povinnost' si matka pini aj formou osobnej starostlivosti o maloletu. Zarobkové
schopnosti a moZnosti otca od poslednej Upravy podstatnym spdsobom vzrastli, nakofko v Case
poslednej upravy zac¢inal ako zivnostnik s prijmom 700,- eur mesacne. V sucasnosti predstavuje podla
jeho vyjadrenia jeho Cisty mesacny prijem cca 1200,- eura. Okrem maloletej Vivien ma dalSie Styri
vyZivovacie povinnosti. Podfa vyjadreni otca na informativnom stretnuti rodi€ov méa dostatony prijem na
to, aby sa o deti postaral. Rovnako bolo sidom zistené, Ze je vlastnikom/drzitefom 8 motorovych vozidiel.



Zo Setrenia kolizneho opatrovnika bolo zistené, Ze investuje peniaze do rekonstrukcie byvania. Zo
vSetkych uvedenych dévodov je v objektivnych moznostiach a schopnostiach otca platit vyssie vyzivné
na dcéru, nakolko vyZivovacia povinnost rodi€ov voci detom ma prednost pred inymi, nie nevyhnutnymi
vydavkami rodica.

19. Na zaklade vysSie uvedeného a s ohladom na ustanovenie § 78 ods. 3 zakona o rodine dospel sud k
zaveru, ze odévodnenym potrebam maloletej Vivien a prijmovym schopnostiam matky na jednej strane,
ale aj schopnostiam, moznostiam a majetkovym pomerom otca na druhej strane, zodpoveda zvysena
vyZivovacia povinnost otca na maloletu Vivien v sume 200,- eur mesaéne s ucinnostou od 01.03.2025.

20. Zarovenh sud rozhodol o zameSkanom vyzivnom na maloletu Vivien za obdobie od 01.03.2025 do
31.07.2025, ktoré predstavuje sumu 400,- eur (200-120) * 5 = 400 eur), ktoru sud otcovi povolil zaplatit' v
splatkach v sume 20,- eur mesacne spolu s beznym vyZivnym s uc€innostou od mesiaca nasledujuceho
po mesiaci, v ktorom rozsudok nadobudne pravoplatnost az do Uplného zaplatenia pod hrozbou straty
vyhody splatok.

21. O trovach konania rozhodol sud podla § 52 CMP tak, Ze Ziadnemu z ucastnikov mimosporového
konania narok na nahradu trov konania nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozZno podat odvolanie do 15 dni odo dria jeho dorvuéenia, pisomne v troch
vyhotoveniach, prostrednictvom Okresného sudu Prievidza na Krajsky sud v Ziline.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelny exekuény titul, oprdvneny méze podat navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (Exekuény poriadok). Ak ide o rozhodnutie vo veciach
maloletych deti (rozhodnutia, ktorym bola upravena starostlivost o maloleté dieta, styk s maloletym
dietatom alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému dietatu), méze opravneny podat
navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia podla § 370 a nasl. CMP.



