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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Malacky samosudkyriou JUDr. Veronikou Mikovou, podla § 353 odsek 1 Trestného poriadku
v spojeni s § 241 odsek 1 pism. j) Trestného poriadku, dfia 31.07.2025 v Malackach, takto

rozhodol:

Obvinena:
A. B. nar. XX XX.XXXX v C., trvale bytom D. E. XXX/XX E.,

sa uznava vinnou, Ze

hoci jej z ustanovenia § 62 zakona ¢&. 36/2005 Z. z. o rodine a z uzneseni Okresného sudu Malacky ¢.
k. 9P/124/2023 zo dfia 17.8.2023, pravoplatny dfiia 12.9.2023 / mal. F. C./, €. k. 34P/55/2023 zo dna
11.8.2023, pravoplatny dfia 17.10.2023 / mal. G. A. G./, €. k. 9P/125/2023 zo dna 17.8.2023, pravoplatny
diia 12.9.2023 / mal. A. C., A. C. /, rozsudkov Okresného sudu Malacky €. k. 34P/110/2023 zo dna
8.4.2024 pravoplatny dnha 17.6.2024 / mal. G. A. G. /. &. k. 9P/266/2022 zo dna 14.3.2024 pravoplatny
diia 5.4.2024 /mal. A. C., A. .C., F. C./ vyplyva, Ze bola zaviazana prispievat na vyzivu maloletych deti
A.C.,A.C.,G. A G, F C., vSetky bytom E. H. XXX, sumou vo vySke 30% zo sumy zivotného minima
na nezaopatrené neplnoleté dieta podla osobitného zakona v danom ¢ase mesacne na kazdé z deti,
resp. v zmysle predbeznej otazky podla § 7 ods. 1 Trestného poriadku vo vyske 30% zo sumy zivotného
minima na nezaopatrené neplnoleté dieta podla osobitného zédkona v danom ¢ase mesacne na kazdé
z deti, vzdy do 15-teho diha v mesiaci vopred na Gget Uradu prace, socidlnych veci a rodiny Malacky,
tuto vyzivovaciu povinnost si €o aj z nedbanlivosti neplni riadne od 12.9.2023 do suc¢asnosti / mal. F.
C.,,A.C,A.C./,od 17.10. 2023 do sucasnosti /mal. G. A. G./, s vynimkou obdobia od 12.12.2023 do
14.8.2024, kedy bola obvinena vo vykone trestu odnatia slobody, kde pri nastupe nahlasila vyzivovaciu
povinnost namal. F. C., A. C., A. C,, G. A. G. a s vynimkou Uhrad zo strany povinnej v celkovej vyske v
roku 2024 390€, v roku 2025 celkovo 1.450€, €im jej vznikol za uvedené obdobie na beznom vyzivnom
dih na vSetky Styri maloleté deti vo vyske 141€ / vratane juna 2025/,

teda

najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov si neplnila ¢o aj z nedbanlivosti zakonnu povinnost
vyzivovat iného a &in spachala zavaznejsim spdsobom konania,

¢im spachal a
precin zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného zakona.
Za to podla § 44 Trestného zakona sud

upusta



od uloZenia suhrnného trestu, nakolko pokladé suhrnny trest odfatia slobody vo vymere 8 (osem)
mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odiatia slobody s minimalnym stupfiom strdZenia
a trest zakazu &innosti viest motorové vozidla akéhokolvek druhu v cestnej premavke vo vymere 4 (8tyri)
roky uloZzeny obvinenej rozsudkom Okresného sudu Trnava sp. zn. 35T/15/2022 zo dha 20.06.2023
v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Trnave sp. zn. 6To/137/2023 zo dfia 06.02.2024, za dostatocny
na ochranu spolo¢nosti a napravu pachatela.

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni
od jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa
lehota koné&i tym dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi,
plynie lehota od toho doruéenia, ktoré bolo vykonané neskdr. Na navratenie lehoty sa primerane pouZije
ustanovenie § 64 (§ 355 ods. 1 Trestného poriadku).

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méze podkodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poSkodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prisluShym organom.
Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade Skody poda ina opravnena osoba (§
355 ods. 2 Trestného poriadku).

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podfa odseku 1 v lehote odpor, samosudca
rozhodne podla § 241 ods. 1 pism. j) o prijati obzaloby a nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri
prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom
a vymerou trestu obsiahnutymi v tresthom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a
vykonatelnym podfa § 356. (§ 355 ods. 3 Trestného poriadku).

Proti vyroku, ktorym bolo ulozené ochranné opatrenie, méze zU€astnena osoba podat odpor. Odpor
sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Ak zu€astnena
osoba podala odpor a nie je dovod na postup podla odseku 3, prejedna samosudca navrh na uloZenie
ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti (§ 355 ods. 4 Trestného poriadku).

Ak samosudca po dorueni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dévodu, Ze odpor podala
neopravnena osoba alebo bol podany oneskorene, odmietne odpor uznesenim. Proti tomuto uzneseniu
je pripustna staznost, ktora ma odkladny ucinok (§ 355 ods. 5 Trestného poriadku).

Ak bol obvineny stihany pre trestny ¢in uvedeny v § 211, mdze posSkodeny vziat suhlas s trestnym
stihanim spat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedorudi niektorej z oséb uvedenych v odseku 1.
Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi (§ 355 ods. 6 Trestného
poriadku).

Ak bol vydany trestny rozkaz, méze prokurator vziat spat’ obZalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz
nedoru€i niektorej z osdb uvedenych v odseku 1. Spatvzatim obzaloby sa trestny rozkaz rusi a vec
sa vracia do pripravného konania. Trestny rozkaz sa rudi a vec sa vracia do pripravného konania aj
vydanim uznesenia, ktorym nadriadeny sud na zaklade staznosti podla § 241 ods. 4 zrusil uznesenie
samosudcu o prijati obzaloby podla § 241 ods. 1 pism. j) (§ 355 ods. 7 Trestného poriadku).

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat' podany odpor spéat len s jeho vyslovnym suhlasom
(§ 355 ods. 8 Trestného poriadku).

Vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie (§ 355 ods. 9 Trestného
poriadku).



Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podfa odseku 8, trestny rozkaz sa prednesenim
obzaloby prokuratorom na hlavnom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podla
§ 255 ods. 3 a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni
veci prokuratorovi na postup podfa § 232 a § 233 alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu
o vine a treste (§ 355 ods. 10 Trestného poriadku).

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym, a ak neustanovuje tento zakon nie€o iné, aj vykonatelnym, ak
a) odpor nebol podany, uplynutim lehoty na podanie odporu,

b) odpor bol vzaty spat, diiom jeho spatvzatia,

C) sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny sugasne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor
podala v jeho prospech ina opravnena osoba, difiom vzdania sa prava podat odpor (§ 356 Trestného
poriadku).



