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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zvolen samosudcom Mgr. BohuSsom Hruskom, podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku
v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku dria 05.08.2025, takto

rozhodol:

obvineny A. B., nar. XX.XX.XXXX vo Zvolene, trvale bytom C. XXXX/XX, D., adresa na doru€ovanie
pisomnosti E. F. E. G. G.

sa uznava za vinného, Ze

1.

dna 18.03.2024 v Case o 04.00 hod. viedol ako vodi¢ motorové vozidlo zn. Mazda 6, ec€v: D. po ul.
Jesenského v meste Zvolen, okres Zvolen v smere od zvolenského zamku, kde bol hliadkou OO PZ
Zvolen z dévodu rychlej jazdy zastaveny na autobusovej stanici pri Technickej univerzite vo Zvolene, kde
bol nasledne hliadkou stotozneny a vyzvany, aby sa podrobil dychovej skuske, ktord neodmietol a tejto sa
dobrovolne podrobil, €im bol u neho pristrojom Alcotest 7510, ev. ¢.: ARMF 0507 dna 18.03.2024 v ¢ase
0 04.07 hod. zisteny alkohol v hodnote 0,04 mg/L alkoholu v dychu a taktiez bol vyzvany, aby sa podrobil
odberu biologického materialu na Ucely zistenia, &i je ovplyvneny inou navykovou latkou s ¢im suhlasil, na
¢o bol u A. B. vykonany odber biologického materialu - mocu, kde bol zisteny pozitivny nalez Amfetaminu
v koncentracii 48 ng/ml a Metamfetaminu v koncentracii 447 ng/ml, pricom uvedeného konania sa
dopustil napriek tomu, Ze bol odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Ziar nad Hronom, sp. zn.
2T 106/2022 zo dna 11.1.2023, prav. 12.4.2023 pre precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla
§ 289 ods. 1 Trestného zakona na trest odnatia slobody 6 mesiacov s podmieneénym odkladom so
skuSobnou dobou 2 rokov a trest zakazu Cinnosti viest motorové vozidla v trvani 3 rokov, ktory vyrok o
treste bol zruSeny trestnym rozkazom Okresného sudu Zvolen, sp. zn. 2T 36/2024 zo dna 30.4.2024,
prav. 8.11.2024, ktorym bol odsudeny pre precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods.
1 Trestného zakona na suhrnny trest odfiatia slobody v trvani 9 mesiacov s podmienecnym odkladom
so skusobnou dobou v trvani 30 mesiacov a trest zakazu Cinnosti viest motorového vozidla v trvani 3
roky a 6 mesiacov,

teda

vykonaval v stave vylu€ujucom spdsobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky, ¢innost, pri ktorej
by mohol ohrozit’ Zivot alebo zdravie fudi alebo spdsobit znaénu Skodu na majetku, hoci bol za taky ¢in
v predchadzajucich 24 mesiacov odsudeny,

maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze vykonaval €innost, na ktoru sa vztahuje rozhodnutie sidu o zdkaze
éinnosti,



¢im spachal

precin marenie vykonu Uradného rozhodnutia podfa § 348 ods. 1 pism. d) Trestného zakona,
precin ohrozenie pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 3 pism. a) Trestného zakona,

sa uznava za vinného, zZe

2.

bez vazneho dévodu nenastupil vykon trestu odnatia slobody napriek tomu, Ze diia 11.11.2024 v mieste
trvalého bydliska na adrese C. XXXX/XX, D., okres D. prevzal vyzvu Okresného sudu Zvolen sp. zn.
3T 73/2024 na nastupenie do vykonu trestu zo dfia 05.11.2024 so stanovenou lehotou nastupu vykonu
trestu najneskoér dila 02.12.2024 (do 14:00 hod.) v Ustave na vykon vazby v Banskej Bystrici, podla
trestného rozkazu Okresného sudu Zvolen sp. zn. 3T 73/2024 z 28.08.2024, pravoplatného 02.10.2024
na trest odfatia slobody vo vymere 8 mesiacov za precin marenie vykonu uradného rozhodnutia podla
§ 348 ods. 1 pism. d) Trestného zakona,

teda

maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze bez vaZzneho dévodu nenastupil vykon trestu odnatia slobody v
lehote stanovenej sudom,

¢im spachal

prec¢in marenie vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. a) Trestného zakona.
Za to sa odsudzuje:

Pre skutok 1/

podla § 289 ods. 3 Tr. zakona s poukazom na § 353 ods. 2 Tr. poriadku a s pouZitim § 36 pism. I) Tr.
z&kona, § 37 pism. h), pism. m) Tr. zdkona, § 38 ods. 2 Tr. zakona, § 41 ods. 1 Tr. zakona, § 42
ods. 1 Tr. zakona, § 46 Tr. zdkona na uhrnny a suhrnny trest odnatia slobody v trvani 12 (dvanast)
mesiacov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zakona, sud obvineného pre vykon trestu odfatia slobody zaraduje do
ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia.

Podla § 61 ods. 1, ods. 2, ods. 3 Tr. zdkona, sud obvinenému uklada trest zdkazu €innosti viest motorové
vozidla akéhokolvek druhu v cestnej premavke v trvani 68

(Sestdesiatosem ) mesiacov.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zakona, sud zrusSuje trestny rozkaz Okresného sudu Zvolen ¢&.
k. 3T/73/2024-144 zo dha 28.08.2024, pravoplatny diia 02.10.2024, ktorym mu bol uloZzeny uhrnny
a suhrnny trest odriatia slobody vo vymere 8 mesiacov nepodmieneéne, so zaradenim do Ustavu na
vykon trestu odnatia slobody so strednym stuprfiom strazenia a trest zdkazu Cinnosti viest motorové
vozidla akéhokolvek druhu v trvani 3 roky a 6 mesiacov to vo vyroku o treste u obvineného, ako aj
vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej
doSlo zruSenim, stratili podklad, ostatné vyroky trestného rozkazu Okresného sudu Zvolen ¢&. k.
3T/73/2024-144 zo diia 28.08.2024 zostavaju tymto nedotknuté; trestny rozkaz Okresného sudu Levice
sp. zn. 0T/49/2024 zo diha 05.06.2024, pravoplatny dfia 05.06.2024, ktorym mu bol uloZeny trest odniatia



slobody vo vymere 4 mesiacov nepodmienecne, so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody
s minimalnym stupfiom straZenia a trest zakazu Cinnosti viest motorové vozidla akéhokolvek druhu
v trvani 30 mesiacov to vo vyroku o treste u obvineného, ako aj v3etky dalSie rozhodnutia na tento
vyrok obsahovo nadvézujuce, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej do$lo zrudenim, stratili podklad, ostatné
vyroky trestného rozkazu Okresného sudu Levice sp. zn. 0T/49/2024 zo diia 05.06.2024 zostavaju
tymto nedotknuté.

Pre skutok 2/

podla § 348 ods. 1 Tr. zakona s poukazom na § 353 ods. 2 Tr. poriadku a s pouZzitim § 36 pism. I) Tr.
z&kona, § 37 pism. m) Tr. zakona, § 38 ods. 2 Tr. zdkona, § 46 Tr. zdkona na samostatny trest odfiatia
slobody v trvani 3 (troch) mesiacov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zadkona, sud obvineného pre vykon trestu odfatia slobody zaraduje do
ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor na tunajSom sude, a to do 6ésmich dni odo dia jeho dorucenia. Ak bol
odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, kym prokurator predniesol obZalobu na hlavhom pojednavani,
trestny rozkaz sa rusi. Ak na hlavnom pojednavani sud postupuje podla § 255 ods. 3 a prokurator
neprednesie obZalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni veci prokuratorovi na
postup podla § 232 a § 233 alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu o vine a treste.
Proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada 8kody, mbzZe poskodeny podat’ odpor na
tunajSom sude, a to do 6smich dni odo dha jeho dorucenia. PoSkodeny méze vziat suhlas s trestnym
stihanim pre preciny uvedené v § 211 Tr. poriadku spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedorugi
niektorej z 0s6b uvedenych v ods. 1 § 355 Tr. poriadku.

Proti vyroku, ktorym bolo uloZzené ochranné opatrenie, méze zu€astnena osoba podat odpor na tunajsom
sude, a to do ésmich dni odo dia jeho dorugenia.

Trestny rozkaz sa stane pravoplathym a vykonatefnym, ak odpor nebol podany, uplynutim lehoty na
podanie odporu; ak odpor bol vzaty spat, diiom jeho spatvzatia alebo ak sa opravnena osoba vzdala
prava podat odpor a obvineny sucasne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho prospech ina
opravnena osoba, diiom vzdania sa prava podat odpor.

Trestny rozkaz méa povahu odsudzujuceho rozsudku.

Vo Zvolene, dria 05.08.2025

Mgr. Bohu$ Hruska samosudca

Za spravnost: Martina Balazova



