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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudca Okresného sudu Lu€enec, JUDr. Eva Findova, PhD., vydal dha 06. 08. 2025 vo Velkom
Krtisi, podla § 353 ods. 1 Tr. por. nasledujuci trestny rozkaz:

rozhodol:

Obvineny: A. B. C. XX XX.XXXX v D. D., trvale bytom C., E. XX/X, ob&ana SR

je vinny, ze

dna 31.07.2025 asi o 15.45 h ako vodi¢ viedol osobné motorové vozidlo znacky Audi A4 Avant,
EC F. po ceste I1/527 v smere jazdy od obce G. do H. I., priom v blizkosti krizovatky ciest 11/527
a I1l/2614 doslo ku kontaktu pravej prednej a pravej Casti vozidla so zvodidlami, ktoré oskrel, nakolko
dostatoCne nesledoval situaciu v cestnej premavke a viedol vozidlo pod vplyvom alkoholu, po naraze
pokraCoval dalej v jazde na vozidle a to po ceste 11/527, kde v najblizSej krizovatke odbodil smerom na
obec E. |. nasledne na ulici J. v meste H. |. doslo ku kontaktu pravej prednej pneumatiky a obrubnika
na chodniku, opat pokracoval dalej v jazde s poskodenym motorovym vozidlom, kde na najblizSom
kruhovom objazde vysSiel prvym vyjazdom na ulicu D., kde zastal na parkovisku medzi autobusovou
stanicou a ruénou umyvarnou, nakolko z motorového priestoru vozidla vychadzal dym, po prichode
policie uviedol, Ze bol vodi¢om poSkodeného vozidla, ¢o potvrdili aj okoliti svedkovia, ktori oznamili
udalost na linku 158, hliadkou policie bol vyzvany k podrobeniu sa dychovej skuske na zistenie mnozstva
alkoholu v organizme a po prefuknuti pristroja AlcoQuant 6020 plus, €. A409234, mu bola dia
31.07.2025 o 16.11 h namerana hodnota 1,16 mg/l alkoholu v dychu, €o je v prepocte 2,42 promile,
opakovane v Case o 16.48 h mu bola namerana hodnota 1,16 mg/l, ¢o je v prepocte 2,42 promile
a dalSou opakovanou skuSkou dra 31.07.20205 o 17.10 h mu bola namerana hodnota 1,11 mg/|
€o je v prepocte 2,31promile, pri ktorej koncentracii nebol schopny bezpecne viest motorové vozidlo,
¢im porusil ustanovenie § 4 odsek 1 pismen c¢), § 4 odsek 2 pismeno d) Zakona ¢. 8/2009 Z. z.
o cestnej premavke a o zmene a doplneni niektorych zakonov, a takto konal napriek tomu, Zze bol
Trestnym rozkazom Okresného sudu Lu€enec sp. zn. 0T/137/2023 dfia 08.12.2023, pravoplatnym diia
08.12.2023, za precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 odsek 1 Tr. zak. uznany za
vinného a bol mu ulozeny okrem iného perniazny trest vo vymere 400,- € a trest zdkazu Cinnosti riadit
vSetky motorové vozidla vo vymere 18 mesiacov,

teda

vykonaval v stave vylu€ujucom spdsobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky, inu Cinnost, pri
ktorej by mohol ohrozit' Zivot alebo zdravie ludi alebo spbsobit znaénu Skodu na majetku, hoci bol za
taky ¢&in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

¢im spachal

precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 odsek 3 pismeno a)



Tr. zak.
za to samuuklada:

Podla § 289 ods. 3 Tr. zak. s pouzitim § 38 ods. 2 Tr. zak., § 36 pism. I) Tr. zak., § 37 pism.
m) Tr. z&k., trest odnatia slobody vo vymere 1 (jeden) rok.

Podla § 49 ods.1 pism. a) Tr. zak. sa vykon trestu podmieneéneodklad &.
Podla § 50 ods. 1 Tr. zédk. sa urcuje skuSobna doba v trvani 2 (dva) roky.

Podla § 51 ods. 3 pism. b) Tr. zak. sa obvinenému uklada obmedzenie spodivajice v zakaze
poZivania alkoholickych napojov a inych navykovych latok.

Podla § 51 ods. 4 pism. j) Tr. zak. sa obvinenému ukladé& povinnost spocivajucu v prikaze podrobit
sa v skuSobnej dobe psychoterapii alebo zu&astnit sa na psychologickom poradenstve.

Podla § 61 ods. 1, ods. 2, ods. 3 Tr. zak. sa obvinenému u k | a d a trest zdkazu Cinnosti viest akykolvek
druh motorového vozidla v trvani 6 (Sest) rokov.

Poucenie:

Proti tomuto tresthému rozkazu je mozné v lehote 8 dni odo dfia jeho doru€enia podat odpor na
tunajsi okresny sud. Pokial je odpor podany v€as a opravnenou osobou (obvineny a osoby opravnené
podat v jeho prospech odvolanie a prokurator), trestny rozkaz sa rusi a vo veci bude nariadené hlavné
pojednavanie. Inak sa trestny rozkaz stdva pravoplatnym a vykonatelnym.

Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného, okrem prokuratora sa lehota kon¢i tym
istym driom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie
lehota na podanie odporu od toho dorucenia, ktoré bolo vykonané neskér.

Podkodeny mbzZe podat odpor proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola nahrada Skody priznana. Ak
poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody a samosudca uznesenim
poskodeného odkaze na obc&ianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prislusnym organom.
Rovnako sa postupuje, ak proti vyroku o ndhrade Skody poda odpor ina opravnena osoba.

Proti vyroku, ktorym bolo uloZené ochranné opatrenie méze zucastnena osoba podat odpor do 8 dni
od jeho dorucenia. Ak nie je dévod na nariadenie hlavného pojednavania pre absenciu podania odporu
obvinenym, inou opravnenou osobou alebo prokuratorom, samosudca navrh na uloZenie ochranného
opatrenia prejedna na verejnom zasadnuti.

Pokial vo veci bude podany odpor, samosudca rozhodne bezodkladne o prijati obZaloby, v ktorom
oddvodni nesplnenie podmienok pre odmietnutie obzaloby a vratenie veci prokuratorovi, ak zisti zavazné
procesné chyby, najma poruSenie prava na obhajobu alebo ak zisti, Ze prokurator nepredloZil iplné spisy
vratane vetkych dokazov zabezped&enych v pripravnom konani, Ze obZaloba nespifia naleZitosti alebo
Ze spolupracujucej osobe boli poskytnuté nezakonné benefity.



