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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekucnej veci opravneného: EOS KSI Slovensko, s.r.o., so sidlom:
Prievozska 2, 821 09 Bratislava, IC0:35724803, zast. Remedium Legal, s.r.0., so sidlom: Prievozska
2, 821 09 Bratislava, 1C0:53255739 proti povinnému: A. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom: XXX XX
C. D. A. XXX o vymozenie 254,41 Eur s prisl., vedenej u sudneho exekutora: JUDr. Radoslav Ferenc,
so sidlom: Slovenska 13, 080 01 PreSov, pod sp. zn. 317EX 68/25, o navrhu povinného na zastavenie
exekucie, takto

rozhodol:

l. Sud exekuciu podla § 61k ods. 1 pism. d) Exekuéného poriadku zastavuje.

II.  Opravneny je povinnynahradit stdnemu exekutorovi trovy exekucie vo vyske 61,50 Eur v lehote
3 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

lll.  Sud opravnenému narok na nahradu trov exeku¢ného konania nepriznav a.

IV.  Sud povinnému narok na nahradu trov exeku¢ného konania nepriznava.
oddovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym Okresnému sudu Banska Bystrica dfa
11.12.2024 domahal od povinného vymozenia 254,41 Eur s prisl. na zaklade exeku¢ného titulu —
rozsudok Okresného sudu Humenné zo dha 12.08.2013, sp. zn. 12C/166/2013, ktory nadobudol
pravoplatnost’ dfia 05.09.2013 a vykonatelnost diia 10.09.2013 (dalej len ,exekucny titul®).

2. Sud na zaklade uvedeného navrhu na vykonanie exekucie a Opravy vad navrhu na vykonanie
exekucie dorucenej sudu dfia 24.01.2025 poveril na vykonanie exekucie difia 27.01.2025 sudneho
exekutora: JUDr. Radovan Ferenc, so sidlom: Slovenska 13, 080 01 Presov, 1C0:35512636, ktory ju
vedie pod sp. zn. 317EX 68/25 (dalej len ,sudny exekutor®).

3. Povinnému bolo vo vy3Sie uvedenej exekucnej veci dhia 10.03.2025 doru¢ené Upovedomenie
o zacCati exekucie zo dnha 07.03.2025. Nasledne bol dfa 18.03.2025 sudnemu exekutorovi, a aj sudu
doru€eny navrh povinného na zastavenie exekucie, tzn. bol podany v lehote 15 dni od dorucenia
Upovedomenia o zacati exekucie, pricom takto podany navrh méa odkladny ucinok. Povinny v navrhu na
zastavenie exekucie uviedol, Ze na zaklade exekuéného titulu neboli odo mfia vymozené Ziadne finanéné
prostriedky. Mam za to, Ze predmetna pohladavka je uz preml¢ana a nemala by byt znova v exekuénom
konani vymahana, a preto vznaSam namietku premi€ania na predmetnu pohladavku a poukazujem na
ustanovenia zakona &. 233/2019 Z. z. o ukonéeni niektorych exekuénych konani. Ziadam, aby mojim
namietkam bolo vyhovené a nasledne predmetna exekucia zastavena.

4. Sudnemu exekutorovi bolo v zmysle § 61k ods.5 Exeku&ného poriadku doruéené Vyjadrenie
opravneného k navrhu povinného na zastavenie exekucie, v ktorom poukazal na §



§ 100 ods. 1 zékona €. 40/1964 Z. z. Obc&iansky zakonnik ,Pravo sa preml¢i, ak sa nevykonalo v dobe v
tomto zakone ustanovenej (§ 101 az 110). Na preml&anie sud prihliadne len na namietku diznika. Ak sa
diZznik preml&ania dovola, nemozno preml&ané pravo veritefovi priznat®. V zmysle § 110 ods. 1 zakona €.
40/1964 Z. z. Obgiansky zakonnik ,Ak bolo pravo priznané pravoplatnym rozhodnutim sudu alebo iného
organu, premlCuje sa za desat rokov odo dnia, ked sa malo podla rozhodnutia plnit. Ak pravo diznik
pisomne uznal ¢o do dévodu i vySky, premiCuje sa za desat rokov odo dria, ked k uznaniu doslo; ak bola
v8ak v uznani uvedena lehota na plnenie, plynie preml€acia doba od uplynutia tejto lehoty. V zmysle § 112
zakona €. 40/1964 Z. z. Obgiansky zakonnik ,Ak veritel v preml¢acej dobe uplatni pravo na sude alebo u
iného prislusného organu a v za¢atom konani riadne pokracuje, preml€acia doba od tohto uplatnenia po
dobu konania neplynie. To plati aj o prave, ktoré bolo pravoplatne priznané a pre ktoré bol na sude alebo
u iného prisludného organu navrhnuty vykon rozhodnutia®“. Na zaklade Rozsudku ¢.k. 12C/166/2013-65
zo dha 12.08.2013, ktory nadobudol pravoplatnost 05.09.2013 a vykonatelnost 10.09.2013, spisal
opravneny pred sudnym exekutorom JUDr. Rudolfom Krutym drfia 03.03.2014 zapisnicu o navrhu na
vykonanie exekucie €. EX 10498/14. Predmetné exekucné konanie skon&ilo Ozndmenim o ukon&eni
starej exekucie zo dha 06.08.2020. V pripade tejto pohladavky premi¢acia doba neplynula v obdobi
od 03.03.2014 do 06.08.2020. Vzhlfadom na uvedené opravneny ma za to, Ze neuplynula zdkonom
stanovena 10 ro€na premi€acia lehota. Opravneny nesuhlasi so zastavenim exekucie a navrhuje, aby
sud navrh povinného na zastavenie exekucie zamietol. Povinny svoju pohladavku do dnedného diia
neuhradil.

5. Sudny exekutor dorucil tunajSiemu sudu dria 09.04.2025 PredloZenie navrhu na zastavenie exekucie
v zmysle § 61k ods.5 Exekuéného poriadku. Ako prilohy predlozil: navrh povinného na zastavenie
exekucie, Vyjadrenie opravneného k navrhu na zastavenie exekucie, Upovedomenie o zagati exekucie +
dorudenka povinny. Na zaklade Ziadosti sidu zo diia 17.07.2025, doru¢enej Okresnému suidu Humenné
dfia 22.07.2025, dorucil Okresny sud Humenné sudu dna 04.08.2025 sudom pozadované.

6. Podfla § 61k ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej Cinnosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny
poriadok®), sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v &asti, ak

a)po vzniku exekuéného titulu nastali okolnosti, ktoré spésobili zanik vymahaného naroku,

b)exekuény titul bol zruseny,

c)je tu dévod podla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu
nepripustné, ibaZze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit (§54 ods.2),

d)su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti exekuéného titulu,

e)je predpoklad, Ze ina povinnost ulozena exeku&nym titulom, najma povinnost’ nie¢oho sa zdrzat alebo
niec€o strpiet, ktori okrem povinného nemézu vykonat iné osoby, bude dobrovolne a riadne plnena aj
bez vedenia exeku&ného konania; predpoklada sa, Ze ina povinnost je dobrovolne a riadne plnena, ak
od posledného poruSenia tejto inej povinnosti uplynulo najmenej 6 mesiacov.

7. Podla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny méze z dévodov podfa odseku 1 podat do 15
dni od dorucenia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

8. Podla § 61k ods. 5 Exekuéného poriadku, navrh na zastavenie exekucie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratdej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu, inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

9. Podla § 611 ods. 1 Exeku€ného poriadku, o navrhoch na zastavenie exekucie, ktoré maju odkladny
uc€inok, a o navrhoch na zastavenie exekucie podfa § 61k ods. 4 pism. b) a ¢) rozhoduje sud prednostne.

10. Podla § 611 ods. 2 Exekué&ného poriadku na prejednanie navrhu na zastavenie exekucie nie je
potrebné nariadovat’ pojednavanie. Pred rozhodnutim méze sud nariadit vypoCutie urditej osoby.



11. Podla § 611 ods. 3 Exekuéného poriadku, ak je tu dévod zastavenia exekucie, sud exekuciu zastavi
a rozhodne o trovach exekucie vratane urCenia ich vysky; inak navrh zamietne. Ak sud navrh na
zastavenie exekucie zamietol z dévodu, Ze navrh bol podany oneskorene, i ked tu dévod na zastavenie
exekucie je, povinny ma pravo domahat sa vratenia plnenia Zalobou podanou voéi opravnenému.

12. Podla § 45 ods. 1 Exekué&ného poriadku, exekuénym titulom je vykonatefné rozhodnutie sudu, ak
priznava pravo, zavazuje k povinnosti alebo postihuje majetok.

13. Podla § 2 ods. 1 pism. a) zdkona €. 233/2019 Z. z. o ukon&eni niektorych exekucnych konani a o
zmene a doplneni niektorych zakonov (dalejlen ,ZoUNEK?"), stara exekucia sa tymto zakonom zastavuje,
ak uplynula rozhodna doba a nejde o staru exekuciu podla odseku 2.

14. Podla § 9 ods. 1 ZoUNEK, ak opravneny po zastaveni starej exekucie podla tohto zakona poda
opatovne navrh na vykonanie exekucie, k navrhu na vykonanie exekucie musi pripojit exekuény titul,
upovedomenie o zastaveni starej exekucie alebo uznesenie sudu, ktorym urcil, Ze doS$lo k zastaveniu
starej exekucie podla § 8 ods. 2, alebo ktorym sud zamietol namietky alebo ktorym sa ndmietky odmietli.
15. Podla § 9 ods. 2 ZoUNEK, pohladavka vymahana v starej exekucii sa po ukon¢eni exekuéného
konania podla tohto zakona nepremi¢i skor, ako uplynie jeden rok; to plati rovnako, ak osobitny predpis
umoziuje nariadit vykon rozhodnutia do urcitej doby.

16. Podla § 110 ods. 1 prva veta zdkona €. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik (dalej len ,,0Z%), ak bolo
pravo priznané pravoplatnym rozhodnutim sudu alebo iného organu, premliCuje sa za desat rokov odo
dfia, ked sa malo podla rozhodnutia plinit.

17. Podla § 112 OZ, ak veritel v premlIacej dobe uplatni pravo na sude alebo u iného prislusného organu
a v zaCatom konani riadne pokraduje, premi€acia doba od tohto uplatnenia po dobu konania neplynie.
To plati aj o prave, ktoré bolo pravoplatne priznané a pre ktoré bol na sude alebo u iného prislusného
organu navrhnuty vykon rozhodnutia.

18. Exekuény sud v konani o ndvrhu povinného na zastavenie exekucie skima opravnenost a dévodnost
zacatia exekucie. Pre posudenie navrhu na zastavenie exekucie je rozhodujuci stav ku driu zacatia
exekuéného konania, t.j. dilom, v ktorom bol navrh na vykonanie exekucie doruéeny sudu. Exekucny
sud je teda viazany obsahom takychto rozhodnuti (exeku&nych titulov) a musi z nich priamo vychadzat.
V pripade, ak by existovali vady v ase priebehu zakladného konania, tie sa do exeku€ného konania
neprenadaju. To znamena, Ze vytykané nedostatky zakladného konania su pre exekuéné konanie bez
pravneho vyznamu (NS CR 20Cdo/1940/2008). Dékazné bremeno ohladom tvrdeni uvedenych v navrhu
na zastavenie exekucie zatazuje vyluéne povinného, ktory ho podal. Sud mdze prihliadat’ len na tie
skuto€nosti, ktoré nastali po vzniku vymahaného naroku. Ide o najvSeobecnejsie formulované dovody
zastavenia exekucie odvijajuce sa aj od toho, Ze sud sice ex ante preskimava exekuény titul z Uradnej
povinnosti, avdak po zacCati exekucie sa mézu preukazat’ dovody, pre ktoré ani nemala zacat.

19. Predmetom navrhu na zastavenie exekucie mézu byt len skutonosti, ktoré nastali az po vzniku
exekuéného titulu. Skuto€nosti, ktoré vznikli pred vydanim exekuéného titulu mal povinny namietat
v zakladnom konani, a ak tak opomenul, nie je mu poskytnuta ochrana v exekuénom konani. Vo
vykondvacom konani musi sud vychadzat z vykondvaného rozhodnutia, ktoré je exekuénym titulom,
pretoZe len vykonava to, o ¢om uZz bolo rozhodnuté a nenahradza sud v zakladnom konani a v jeho
rozhodovacej €innosti. Exeku€ny sud je viazany rozhodnutim vo veci samej, ktoré je vykonavané, a ktoré
zaklada opravnenému pravo na splnenie uréenej povinnosti voci tam oznagenému subjektu, a preto
exekuénému sudu neprislucha &okolfvek menit na tomto rozhodnuti, pripadne ho akokolvek vecne
preskumavat. Exekuény sud nemozno povazovat za organ, ktory je opravneny skumat vecnu spravnost
exekuéného titulu z pohfadu hmotného prava a zarover exekuény sud nemédze v exeku¢nom konani
nahradzat rozhodovaciu prdvomoc organu opravneného rozhodovat o riadnych zédkonnych opravnych
prostriedkoch proti rozhodnutiu sudu, ktory exekuény titul vydal.

20. Na preml€anie prihliada exekuény sud iba na namietku povinného, ktord musi vzniest' povinny
v navrhu na zastavenie exekucie do 15 dni od doru€enia Upovedomenia o zacati exekucie. Namietka
premi€ania je hmotnopravny ukon povinného, pricom jeho pravnym nasledkom je zanik vymahatefnosti
pohladavky opravneného.

21. Sud po oboznameni sa s navrhom povinného na zastavenie exekucie, s Vyjadrenim opravneného
k navrhu povinného na zastavenie exekucie a s vyjadrenim sudneho exekutora zistil, Ze na zaklade
exekuéného titulu vykonatefného dria 10.09.2013 bolo dia 02.05.2014 sudnemu exekutorovi: JUDr.
Rudolf Kruty, PhD. doru¢ené poverenie. Sudny exekutor dria 02.04.2020 vydal Upovedomenie
o zastaveni starej exekucie, pod sp. zn. EX 10498/14, a to z dévodu podla § 2 ods. 1 pism. a) ZoUNEK,



pretoZe uplynula rozhodna doba, a teda exekuéné konanie bolo ukon&ené dna 20.07.2020. K premli&aniu
prava priznaného pravoplatnym rozhodnutim sudu podla § 110 ods. 1 OZ by doslo dria 10.09.2023,
avSak preml¢acia doba po€as trvania starej exekucie neplynula, ale tato naopak spoc€ivala. Opravneny
dfia 11.12.2024 dorucil sudu opatovny navrh na vykonanie exekucie, priCom pre Uspesné uplatnenie
naroku zo starej exekucie podla § 9 ods. 2 ZoUNEK mal opravneny podat opatovny navrh na vykonanie
exekucie najneskér diia 20.07.2021, a teda pohlfadavka vymahana v predmetnom exekuénom konani
je preml&ana.

22. Vzhladom na vysSie uvedené skutoCnosti, sud dospel k zaveru, Ze su splnené zdkonné dévody na
zastavenie exekucie, a preto sud exekuciu v zmysle § 61k ods. 1 pism. d) Exeku€ného poriadku zastavil.
23. Podla § 196 Exekuéného poriadku trovami exekultora su odmena exekutora a nahrada vydavkov
ustanovenych tymto zdkonom.

24. Podla § 197 ods. 1 Exekuéného poriadku, za vykon exekuénej &innosti podla tohto zakona patri
exekutorovi odmena a nahrada pausalnych vydavkov a nevyhnutnych vydavkov spojenych s vedenim
konania, ktoré nie su kryté pausalnymi vydavkami. VySka odmeny exekutora pri exekucii na vymozenie
prava na pefazné plnenie sa ur¢i ako percento z vymoZzeného plnenia a neméze presiahnut vysku
vymahaného naroku podla stavu ku driu vydania poverenia na vykonanie exekucie.

25. Podla § 197 ods. 2 Exeku&ného poriadku, ak je exekutor platiteflom dane z pridanej hodnoty podla
osobitného zakona, zvySuje sa jeho odmena a nahrada vydavkov o daf z pridanej hodnoty.

26. Podla § 198 ods. 2 Exekuéného poriadku, ak do$lo k zastaveniu exekucie, patri exekutorovi nahrada
vydavkov, ktort zndSa ucastnik konania povinny platit trovy exekutora podla tohto zakona. Ak exekutor
pred zastavenim exekucie s€asti vymohol alebo prijal plnenie na uspokojenie vymahaného naroku, patria
mu aj trovy, ktoré si ponechal v sulade s § 60, a to v rozsahu, v akom prevySuju nahradu vydavkov
podfa prvej vety.

27. Podla § 199a ods. 1 Exekué&ného poriadku, trovami opravneného su vydavky na zastupovanie v
exekuénom konani v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie exekucie a v suvislosti s navrhom
povinného na zastavenie exekucie, vydavky na zaplateny sudny poplatok a hotové vydavky spojené s
podanim navrhu na vykonanie exekucie.

28. Podla § 199a ods. 2 Exeku€ného poriadku, trovami povinného su vydavky na zastupovanie
v exeku€nom konani v suvislosti s navrhom na zastavenie exekucie.

29. Podla § 199c ods. 1 Exekuéného poriadku, ak sa exekucia ukoncila z iného dévodu ako pre
vymozenie alebo splnenie vymahaného naroku povinnym a ide o dévod, ktory mozno opravnenému
pri¢itat, alebo z doévodu, pre ktory prinalezi exekutorovi vydat upovedomenie o zastaveni exekucie,
plati trovy podla § 198 ods.2 opravneny. Ak ide o exekuciu na vymoZenie pohlfadavky na vyZzivnom pre
maloleté dieta, plati trovy exekucie zastavenej podla § 61n ods.1 pism.d) sud.

30. Podla § 199d ods. 1 Exeku€ného poriadku, opravneny ma voci povinnému narok na nahradu ucelne
vynaloZenych trov, ktoré v exekuénom konani platil, v rozsahu, v akom ich sud uviedol v povereni na
vykonanie exekucie alebo dodatku k povereniu na vykonanie exekucie, ak ide o vydavky na zastupovanie
v exeku€nom konani v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie.

31. Podla § 199d ods. 2 Exeku€ného poriadku, povinny ma voci opravnenému narok na nahradu ucelne
vynaloZenych trov, ktoré v exeku€nom konani platil, ak mu sud na jeho navrh priznal ich ndhradu
v suvislosti s rozhodnutim o zastaveni exekucie z dévodu, ktory mozno opravnenému pricitat’.

32. Podla § 6 vyhlasky &. 68/2017 Z.z. ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia zakona Narodnej rady
Slovenskej republiky €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti (Exekuény poriadok)
a o zmene a doplneni daldich zdkonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,vyhlasky*), zakladom
na urCenie odmeny exekutora za vykon exekuénej Cinnosti pri exekucii na peniazné plnenie je vyska
vymozeného plnenia. To plati rovnako aj vtedy, ak ide o exekuciu na vymozenie vyzivného.

33. Podla § 7 ods. 1 vyhlasky, odmena exekutora je 20 % zo zakladu na jej uréenie.

34. Podla § 21 ods. 1 vyhlasky, exekutorovi patri popri odmene za vykon exekuénej €innosti aj nahrada
pausalnych vydavkov a nahrada nevyhnutnych vydavkov spojenych s vedenim konania.

35. Podla § 21 ods. 2 vyhlasky, nahrada pausalnych vydavkov patri exekutorovi pri zastaveni exekucie
alebo jej ukon&eni inym spbsobom ako zastavenim exekucie. Nahrada pau$alnych vydavkov zahffia
najma

a)naklady na vedenie spisu,

b)naklady na cestovné, postovné a za sluzby elektronickych komunikacii,

c)naklady na Setrenie majetkovych pomerov povinného v informaénych systémoch,



d)ndklady spojené s podavanim sprav exekutora o =zistovani majetku povinného zaslanych
elektronickymi prostriedkami,

e)iné administrativne naklady.

36. Podla § 22 ods. 1 vyhlasky, exekutorovi patri nahrada pausalnych vydavkov vo vyske 100,00 Eur.

37. Podla § 22 ods. 2 vyhlasky, ak sa vymahany narok spini do uplynutia lehoty na podanie navrhu na
zastavenie exekucie, ktory ma podfla zakona odkladny ucinok, alebo do uplynutia tejto lehoty nastane
iny dovod na ukonlenie exekucie, patri exekutorovi nahrada pausalnych vydavkov podla odseku 1
v rozsahu 50%.

38. V predmetnej exekuénej veci mozno prigitat zavinenie zastavenia (ako aj vedenia) exekucie
opravnenému, kedZe opravneny inicioval predmetné exekuCné konanie, priom povinny uUspesne
vzniesol namietku preml€ania, na zaklade ¢oho nastal dévod na zastavenie exekucie.

39. Sud zaviazal na nahradu trov exekucie opravneného v zmysle § 199c ods. 1 Exekuéného poriadku.
Sud priznal sudnemu exekutorovi v zmysle § 198 ods. 2 Exekuéného poriadku v spojeni s 22 ods. 2
vyhlasky nahradu pausalnych vydavkov vo vySke 50,00 Eur.

40. Sud ulozil opravnenému nahradit sudnemu exekutorovi v sulade s Exekuénym poriadkom
a vyhlaskou trovy exekucie vo vyske 61,50 Eur. Z toho ndhrada pau8alnych vydavkov predstavuje 50,00
Eur a uplatnena 23% DPH (zaklad dane 50,00 Eur) predstavuje 11,50 Eur.

41. Opravneny si v navrhu na vykonanie exekucie uplatnil trovy exekucie 25,00 Eur. Povinny si nahradu
trov konania neuplatnil.

42. Sud opravnenému nepriznal narok na nahradu trov v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie
exekucie, nakolko doslo k zastaveniu exekucie. Sud povinnému nepriznal narok na nahradu trov ako
vydavkov na zastupovanie v suvislosti s navrhom na zastavenie exekucie, nakolko si neuplatnil trovy.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.

Ak ten, komu bola vykonatelnym rozhodnutim uloZend povinnost, dobrovolne nespini, ¢o mu
uklada vykonatelné rozhodnutie, mdze opravnena osoba podat navrh na vykonanie exekucie podla
Exekué&ného poriadku.



