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Uznesenie

Mestsky sud Bratislava IV v Bratislave, v spore zalobcu: BENCONT COLLECTION, a.s. so sidlom
Vajnorska 100/A, Bratislava-Nové Mesto, ICO: 47967692, v zastipeni: KOVAL & spol., advokatska
kanceléria s. r. 0. so sidlom Banska Bystrica, Komenského 3, ICO: 36 648 892, proti zalovanej: W. W.,
nar. XX. XX.XXXX, bytom K. N. XXA, A., o zaplatenie 186,44 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

Il. Zalovanej sud narok na nahradu trov konania voéi Zalobcovi nepriznava.
oddovodnenie:

1. Zalobou doruéenou na upominaci sud diia 23.06.2021 sa Zalobca doméahal zaplatenia 186,44 Eur
istiny s prisluSenstvom, na tom skutkovom zaklade, Zze pravny predchodca Zalobcu ( Slovak Telekom, a.
s. so sidlom v Bratislave, Bajkalska 28, ICO: 35 763 469 ) so zalovanou uzatvorili zmluvu o poskytovani
verejnych sluzieb v zneni dodatku, na zdklade, ktorej bol Zalovanej aktivovany program sluzieb. Slovak
Telekom sa so Zalovanou dohodli na pravidelnom splacani ceny za poskytovanie verejnych sluZieb podla
cennika.

2. Rozsudkom ¢&. k. 44Csp/69/2021-62, zo dna 25.01.2023 byvaly Okresny sud Bratislava I, ulozil
Zalovanej povinnost zaplatit Zalobcovi sumu 73,84 Eur spolu s irokom z omeskania vo vySke 5% ro¢ne
zo sumy 9,94 Eur od 07.08.2019 do zaplatenia, zo sumy 33,90 Eur od 07.09.2019 do zaplatenia, zo sumy
15 Eur od 08.10.2019 do zaplatenia, zo sumy 15 Eur od 07.11.2019 do zaplatenia a zmluvnu pokutu
vo vySke 75,07 Eur, vSetko do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku ( vyrok I. ). Vyrokom Il. sud konanie
v Casti o zaplatenie zmluvnej pokuty vo vySke 37,53 Eur zastavil a vo vyroku lll. Zalobcovi priznal vo i
Zalovanej narok na nahradu trov konania v rozsahu 60 %.

3. Na zaklade odvolania Zalovanej Krajsky sud v Bratislave ako sud odvolaci uznesenim &. k.
6CoCsp/20/2023 - 109 do dfia 25.06.2025 napadnuty rozsudok sudu prvej indtancie zrusil a vec mu
vratil na dalSie konanie.

4. Podanim zo dha 07.08.2025 Zalobca sudu oznamil, Ze berie Zzalobu v celom rozsahu spat’ a navrhuje,
aby sud konanie zastavil, Zalovanej nepriznal narok na nahradu trov konania a rozhodol o vrateni
kratenej Casti sudneho poplatku Zalobcovi.

5. Zalovana na vyzvu sudu podanim zo dia 11.08.2025 sudu oznamila, Ze sthlasi so spatvzatim Zaloby,
pri€om trovy konania jej nevznikli.
6. Podla § 144 Civilného sporového poriadku ( dalej len CSP ), Zalobca mézZe vziat Zalobu spat.

7. Podla § 145 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.



8. Podla § 146 ods. 1 CSP, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

9. Podla § 146 ods. 2 CSP, suhlas Zalovaného je potrebny vzdy, ak urlity spOsob usporiadania vztahu
medzi stranami vyplyva z osobitného predpisu.

10. Spatvzatie Zaloby je jednym z dispozitivhych procesnych ukonov Zalobcu, ktory ma ako uc€astnik
konania postavenie tzv. pana sporu (dominus litis) opraviiujuce ho svojimi procesnymi ukonmi, ktoré su
prejavom jeho autondmnej véle, ovplyviovat priebeh konania.

11. Sud na zaklade dispozitivheho ukonu Zalobcu za suhlasu Zalovanej so spatvzatim Zaloby, v sulade
s citovanymi zdkonnymi ustanoveniami v zmysle § 145 ods. 1 CSP konanie zastavil.

12. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podla § 256 ods. 1 CSP, podla ktorého ak strana
procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov konania protistrane. K spatvzatiu Zaloby
doslo z véle Zalobcu, ktory sa rozhodol, Ze nebude pokracovat v konani, &im procesne zavinil zastavenie
konania. V tomto pripade by mala Zalovana narok na nahradu trov konania. KedZe Zalovana vyslovne
uviedla, Ze v konani jej Ziadne trovy nevznikli, sud jej narok na nahradu trov konania nepriznal.

Poucenie:

Proti uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti ktorého
uzneseniu smeruje.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit v konani pred sidom prvej inStancie.



