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Uznesenie

Okresny sud Trnava v konani pred samosudkyriou JUDr. Barborou Kollarovou, PhD., v trestnej veci
odsutideného: A. B., nar. XX. XXXX XXXX v B., t. & vo vykone trestu v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou,
o Ziadosti odsudeného o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, na verejnom
zasadnuti konanom dfia 13. augusta 2025 v Trnave, takto

rozhodol:

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku a § 66 ods. 1 pism. a), ods. 2 Trestného zakona sud ziadost
odsudeného: A. B., nar. XX. XXXX XXXX v B., t. & vo vykone trestu v UVTOS Hrngiarovce nad
Parnou, o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, ktory mu bol ulozeny trestnym
rozkaz Okresného sudu Galanta zo dna 12. novembra 2020, sp. zn. 1T/105/2020, pravoplatnym dna
07. septembra 2021 v spojeni s uznesenim Okresného sudu Galanta zo dfia 25. marca 2024, sp. zn.
1T/105/2020 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Trnave zo diia 21. maja 2024, sp. zn. 3Tos/87/2024

zamieta.
odovodnenie:

1. Odsudeny A. B. (dalej aj odsudeny) podanim doru€enym Okresnému sudu Trnava (dalej aj sud)
dria 01. jula 2025 poziadal o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody. Svoju Ziadost
odévodnil tym, Ze spifia véetky naleZitosti potrebné k podmieneénému prepusteniu. V &ase spachania
skutku pracoval ako Sofér taxisluzby, bol prepracovany, pracoval nad€asy, musel sa starat o svoju
imobilnd matku. Nebol pod vplyvom Ziadnych omamnych latok a je mu [Gto skutku, ktory spachal,
hlavne v$ak to, Ze jeho konanim boli zranené viaceré osoby. Cas, ktory stravil vo vykone trestu mu je
dostato¢nym ponaucenim do buducnosti.

2. Za ucelom prejednania ziadosti odsudeného urc€il sud termin verejného zasadnutia na 13. augusta
2025. Verejné zasadnutie sa konalo za pritomnosti prokuratora, zastupcu UVTOS a odstdeného.
Ugast odstideného na verejnom zasadnuti bola zabezpe&ena prostrednictvom videokonferenéného
zariadenia.

3. Sud vykonal na verejnom zasadnuti dokazovanie vysluchom odsudeného a oboznamenim listinnych
dbkazov ¢&itanim: Ziadost' odsudeného o podmienecné prepustenia, odpis registra trestov odsudeného,
lustracia ZVJS, trestny rozkaz Okresného sudu Galanta zo dfia 12. novembra 2020, sp. zn. 1T/105/2020,
pravoplatny dna 07. septembra 2021, uznesenie Okresného sudu Galanta zo dfia 25. marca 2024, sp.
zn. 1T/105/2020, uznesenie Krajského sudu v Trnave zo dfia 21. maja 2024, sp. zn. 3Tos/87/2024,
hodnotenie odsudeného a skrateny vypis klienta.

4. Z vysluchu odsudeného vyplynulo, Ze v pripade podmiene¢ného prepustenia sa bude zdrziavat na
adrese: C. XXX/XX, D. a sudne zasielky bude preberat na adrese C. XXX/XX, D.. Sam by tam byval.
Chcel by sa zamestnat' v C. E. D., tam by pracoval ako skladnik. K spachanej trestnej ¢innosti uviedol, Ze
pracoval ako Sofér taxi sluzby a vlastne pracoval nad€asy a bol prepracovany, dostato¢ne sa nesustredil
na jazdu a spOsobil autonehodu. Velmi lutuje, Ze sa pri tom zranili fudia, uz to nevie vziat' spat.

5. Z hodnotenia riaditefa UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou, Ze ,Odsudeny A. B., narodeny XX.XX.XXXX,
bol diha 06. augusta 2024 premiestneny do Ustavu na vykon trestu odhatia slobody Hrn&iarovce



nad Parnou (dalej len ,ustav®) na dal8i vykon trestu odhatia slobody (dalej len ,,vykon trestu®). Po
tyZdennom pobyte na nastupnom oddiele bol umiestneny na oddiel s diferenciacnou skupinou ,B*,
kde sa nachadza doposial. Menovany nastupil do vykonu trestu zo slobody sam dria 08. jula 2024
do Ustavu na vykon vézby a Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody Nitra (dalej len ,,ustav Nitra®).
Jeho spravanie poCas kratkeho umiestnenia v ustave Nitra bolo na poZadovanej urovni. Pracovne
zaradeny nebol. Disciplinarne odmeneny ani potrestany nebol. Spravanie a vystupovanie menovaného
po&as jeho pobytu v tunajSom Ustave je na pozadovanej trovni. Ustavny poriadok a éasovy rozvrh diia
dodrziava. Prikazy a nariadenia prislusnikov re$pektuje a plni. Zédsady osobnej ako aj kolektivnej hygieny
ma osvojené. V kolektive odsudenych konflikty nevyvolava. Vykonom funkcie z radov odsudenych nie
je povereny. Disciplinarne odmeneny bol jedenkrat dfia 18. jula 2025 pochvalou za plnenie &innosti
suvisiacich so vSeobecnym rozvojom osobnosti odsudeného. Disciplinarne potrestany nebol. Po¢as
vykonu trestu neabsolvoval Ziadny rekvalifikaény kurz ani iné formy vzdeldvania. Vo volnom Case sa
venuje ob&asnému ¢&itaniu dostupnych knih, sledovaniu televizneho vysielania, hrava spoloCenské hry s
inymi odsudenymi a chodi na vychadzky. Do aktivit organizovanych v ramci kultirno-osvetovej ¢innosti
sa zapaja podla svojich zaujmov. Volny €as sa snazi vyuzivat zmysluplne. Odsudeny doposial nebol
pracovne zaradeny z dévodu nedostatku jemu vhodnych pracovnych prileZitosti. Podla potreby a uréenia
je zapajany do &innosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného v oblasti udrziavania Cistoty a
upravenosti ubytovacich a spoloénych priestorov oddielu a ustavu. V tomto smere bez nedostatkov.
Odsudeny vyrastal v Uplnej rodine do troch rokov, kedy sa rodi€ia rozviedli a dalej ho vychovavala
matka. Otec F. B., matka G. H., I. J., obaja su uz nebohi. Ma jednu sestru. Po absolvovani zakladného
vzdelania pokracoval v Studiu na Strednom odbornom udilisti v Trnave, ktoré riadne neukongil. Uvadza,
Ze doposial pracoval iba brigadne a v minulosti ako vodi€ z povolania. Uvadza, Ze je slobodny, bezdetny.
Kontakt udrziava so sestrou a s byvalou priatelfkou iba formou telefonovania. Pred vykonom trestu
byval u matky na adrese B. C. XXX/XX, D., kam sa planuje vratit aj po prepusteni z vykonu trestu.
V zaobchadzani s odsudenym sa uplatfioval nedirektivny pristup s vyuZitim usmernenia a kontroly
plnenia uloh. Odsudeny je individualnymi pohovormi vedeny k dodrZiavaniu pravnych a spoloéenskych
noriem, ustavného poriadku a €asového rozvrhu dna, ku kritickej sebareflexii. K spachanej trestne;j
¢innosti sa vyjadruje kriticky. Na tému navykovych latok sa vyjadruje negativne a uvadza, Ze by
chcel do buducna abstinovat. Mozno konstatovat, Ze stanovené ciele programu zaobchadzania plni.
Resocializatna progndza je u odsudeného podfa nastroja hodnotenia rizika recidivy trestnej Cinnosti
CRA menej priazniva. Riziko recidivy trestnej €innosti je stredné. Trestna minulost odsudeného, vid.
skrateny vypis klienta. V su€asnosti nie je voCi menovanému vedené trestné stihanie. Na zaklade
uvedenych skuto€nosti sa odporu¢a podmienecné prepustenie. V pripade podmienecného prepustenia
sa odporucga ulozit probacény dohlad a obmedzenie spocCivajuce v zakaze pozivania alkoholickych
napojov a inych navykovych latok.*

6. Zo skrateného vypisu klienta vyplyva datum mozného podmiene&ného prepustenia dria 8. jula 2025.
7. Z lustracie ZVJS sud zistil, Ze odsudeny sa nachadza vo vykone trestu odnatia slobody ulozeného
vo veci Okresného sudu Galanta pod sp. zn. 1T/105/2020 od 08. jula 2024 s predpokladanym koncom
jeho vykonu dia 08. jula 2026.

8. Z odpisu registra trestov vyplynulo, Ze odsudeny bol doposial 8 krat sudne trestany (vratane
spominaného odsudenia).

9. Z trestného rozkazu Okresného sudu Galanta zo dfia 12. novembra 2020 sp. zn. 1T/105/2020,
pravoplatného diia 07. septembra 2021 vyplyva, Ze odsudeny bol tymto rozsudkom uznany za vinného
z precinu ublizenia na zdravi podla § 158 Trestného zakona, za ¢o mu bol uloZeny trest odhatia slobody
vo vymere 2 (dva) roky s podmiene¢nym odkladom vykonu trestu odriatia slobody a uréenim skusobnej
doby vo vymere 3 (tri) roky. Zaroveri mu bol uloZeny trest zakazu €innosti viest motorové vozidla kazdého
druhu na dobu 40 (Styridsat’) mesiacov.

10. Z uznesenia Okresného sudu Galanta zo dfia 25. marca 2024, sp. zn. 1T/105/2020 vyplyva, Ze
postupom podfa § 50 ods. 4 Trestného zdkona bol odsudenému nariadeny vykon nepodmiene¢ného
trestu odfatia slobody vo vymere 2 roky, ktory mu bol uloZzeny trestnym rozkazom Okresného sudu
Galanta zo dia 12. novembra 2020 sp. zn. 1T/105/2020, pravoplatnym dria 07. septembra 2021.

11. Z uznesenia Krajského sudu v Trnave zo dfia 21. maja 2024, sp. zn. 3Tos/87/2024 bola staznost
odsudeného proti uzneseniu o nariadeni vykonu trestu odfiatia slobody zamietnuta.

12. Prokurator na verejnom zasadnuti v ramci kone€ného navrhu uviedol, Ze vzhfadom na vykonané
dokazovanie je toho nazoru, Ze odsudeny spina iba formalnu podmienku, avéak nespifia obe materialne
podmienky, pricom vo vztahu k prvej materialnej podmienke odkéazal na hodnotenie riaditefa UVTOS, na
podklade ktorého spravanie odsudeného nemozno hodnotit inak, ako iba prispésobenie sa podmienkam



vykonu trestu, priCom poukazuje na ¢asovu suvislost, kedy odsudeny bol pred nastupom aktualneho
trestu v totoZny rok prepusteny z vykonu trestu za inu trestnu €innost’ a vo vztahu k druhej materialnej
podmienke odkazuje na oboznameny odpis registra trestov odsideného, v ktorom ma odsudeny
evidovanych 8 zaznamov a to za r6znorodu trestnu €innost, pri€om mu bol ukladany aj podmienecny
trest, no v skuSobnej dobe neviedol riadny Zivot, z &oho vyvodzuje nesplnenie druhej materialnej
podmienky. Z uvedenych dévodov navrhol Ziadost odsudeného zamietnut.

13. Odsudeny v kone¢nom navrhu na verejnom zasadnuti uviedol, Ze sa nechce vyjadrit.

14. Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku, o podmiene¢nom prepusteni z vykonu trestu odriatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa ustavu na vykon
trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh
odsudeného na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsudeného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty,
mdze ho odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka a ak ide o odsudeného na dvadsatpat rokov
alebo na dozivotie, po uplynuti troch rokov od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty len
preto, Ze ho odsudeny podal pred€asne.

Podla § 66 ods. 1 pism. a) Trestného zakona, sud méze odsudeného podmienecne prepustit' na slobodu,
ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polep3enie a
mdbze sa od neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu odsudenu za precin
po vykone polovice uloZzeného nepodmieneéného trestu odhatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta
Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneného trestu odfatia slobody.

Podla § 66 ods. 2 Trestného zékona,, pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni sud prihliadne aj na
povahu spachaného trestného &inu a na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.
15. Z citovanych ustanoveni vyplyva, Zze sud mbze odsudeného podmieneCne prepustit z vykonu
trestu odfatia slobody po splneni tak formalnej podmienky, ktorou je uplynutie zakonom stanovenej
doby vykonu trestu, ako aj dvoch materialnych podmienok. Tou prvou materialnou podmienkou je, Ze
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a tou
druhou, Ze sa od odsudeného méze oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.

16. S poukazom na vy$$ie uvedené zakonné ustanovenia sud ako prvé preskiumal, &i odsideny spifa
zakladnu tzv. formalnu podmienku na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odriatia slobody.

17. Pokial ide o splnenie formalnej podmienky na podmienené prepustenie sud konstatuje, Ze odsudeny
ju dfiom 08. jula 2025 splnil, nakolko vykonal polovicu z uloZeného trestu odhatia slobody.

18. V pripade prvej materialnej podmienky sud konstatuje, Ze spravanie odsudeného, ktory uz bol
opakovane sudne trestany a uz bol opakovane vo vykone nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody,
je potrebné hodnotit' prisnejsie oproti spravaniu odstudeného, ktory doposial nebol sudne trestany a
vo vykone trestu odhatia slobody je prvy krat. Odsudeny uZ bol v minulosti vo vykone trestu odnatia
slobody, a napriek tejto skutonosti sa (opat) dostal do vykonu trestu odfiatia slobody, je zrejmé, Ze
predchadzajuci trest alebo tresty nenaplnili dostato&ne svoj ucel, a preto je potrebné obzvlast posudit,
¢i odsudeny poc&as sucasného vykonu trestu naozaj svojim spravanim preukazal polepSenie. Tu sud
poukazuje na hodnotenie riaditela UVTOS, z ktorého vyplyva, Ze spravanie odsudeného je sice na
pozadovanej urovni, avSak doposial za cely vykon trestu (od 08. jula 2024) ziskal iba jednu disciplinarnu
odmenu, ¢o sud vyhodnocuje, ako velmi malo. Plati totiz, Ze kazdy odsudeny Ziadajuci o podmieneéné
prepustenie by mal preukazat aktivhu snahu robit vo vykone trestu nie¢o navySe, nakofko dodrzZiavanie
ustavného poriadku, reSpektovanie pokynov a prikazov ZVJS je elementarnou povinnostou kazdého
odsudeného vo vykone trestu. Odsudeny vo vykone trestu neabsolvoval Ziadny rekvalifikaény kurz
ani iné formy vzdelavania, teda ani nezlepSuje svoje znalosti a schopnosti s ciefom uplatnit’ sa v
spolocnosti. Do akcii v rdmci kultirno osvetovej €innosti sa zapdja len podla svojich zaujmov. Teda v
tomto naznadenom smere odsudeny nevyvinul Ziadnu aktivnu snahu o zmenu. Skuto&nost, Ze odsudeny
pini svoje povinnosti tak skér sved¢i podla nazoru sudu pre zaver, Zze sa podmienkam vykonu trestu len
formalne prispdsobil bez toho, aby doslo k jeho skutoénej vnutornej premene.

19. V dalSom mozZno poukazat na to, Ze odsudeny na verejnom zasadnuti sice prezentoval, Ze ako
k trestnej €innosti doslo, pretoze pracoval nad&asy a je mu [Uto, Ze zranil fudi, neuviedol viak, ako na
trestnu Cinnost’ nazera z toho hladiska, Ze by svoj predchadzajuci Zivot skutocne analyzoval z hladiska
pric¢in a podmienok pachania trestnej Cinnosti so zameranim sa na to, aby tieto priciny a podmienky
eliminoval a v buducnosti tak trestnu ¢innost nepachal. Verbalizoval len tolko, Ze po prepusteny sa chce
vratit' na adresu trvalého pobytu a zamestna sa ako skladnik.

20. Z uvedenych skutocnosti potom sud uzatvara, Ze prispbsobenim svojho spravania rezimu vykonu
trestu a formalny prejav, Ze mu je trestnej &innosti l'uto, u odsideného nepredstavuje prejav jeho
skuto€ného polepSenia ako vyrazu prerodu osobnosti s kritickym nahladom na spachanu trestnud



¢innosti, aktivne podnikajuceho kroky k tomu, aby po€as vykonu trestu eliminoval vSetky pri¢iny pachania
trestnej Cinnosti a v buducnosti sa jej viac nedopustal.

21. K druhej materialnej podmienke sud uvadza, Zze ak u odsudeného nenastalo v podmienkach vykonu
trestu odnatia slobody Ziadne polepSenie, tak nemozno dospiet k zaveru o splneni druhej materialnej
podmienky, nakoflko polepSenie odsudeného je zakladnou zlozkou vyvodenia predpokladu, ¢i odsudeny
bude schopny viest po jeho prepusteni z vykonu trestu odhatia slobody riadny zivot. Na zaklade
vykonaného dokazovania dospel sud k zaveru, Ze od odsudeného teda nemozno dévodne olakavat
vedenie riadneho Zivota v buducnosti, pokial nemozno konstatovat jeho polepSenie sa uz po€as vykonu
trestu.

22. Odsudeny ma sice zabezpecené , kde by sa mohol v pripade podmiene&ného prepustenia vratit,
av8ak na verejnom zasadnuti sudu len verbalizoval, Ze by sa zamestnal ako skladnik, avSak nepredloZil
Ziadny dbkaz o tom, Zeby mal po pripadnom podmieneénom prepusteni zabezpe&enu aj pracu, teda
legalny prijem. Okrem toho sud poukazuje aj na odpis registra trestov odsudeného, v ktorom ma 8
zaznamov, trestnej ¢innosti sa dopusta od roku 1992 (kedy bol eSte mladistvy). Z odpisu registra trestov
je zrejmé, Ze uz bol vo vykone nepodmienelného trestu odnatia slobody, dokonca bol uz v minulosti
z vykonu trestu podmienecne prepusteny, boli mu ukladané podmieneéne odlozené tresty odnatia
slobody. V su€asnosti odsudeny taktiez vykonava trest odiatia slobody, ktory mu bol podmieneéne
odloZeny, pricom bolo to jeho protipravne spravanie, ktoré bolo dbvodom k nariadeniu vykonu tohto
trestu. Zo spominanych skuto€nosti ho ni¢ neodradilo od opatovného pachania protipravnej &innosti.
Z hodnotenia odsudeného tiez vyplynulo, Ze jeho resocializatna prognéza je menej priazniva. Riziko
recidivy je stredné. Odsudeny ma podla nazoru krajského sudu zjavné sklony k pachaniu réznej trestne;j
¢innosti, preto niet na zaklade ¢oho vyslovit’ predpoklad, Ze by odsudeny po podmieneénom prepusteni
z vykonu trestu odnatia slobody od teraz mal za€at' viest riadny Zivot.

23. Na zaver sud konStatuje, Ze naprava a celkové pozitivhe pdsobenie na osobu odsudeného je
mozné len pocas jeho pobytu vo vykone trestu odhatia slobody, priCom podmieneénym prepustenim
odsudeného z vykonu trestu odfiatia slobody by nebol naplneny jeden zo zakladnych ucelov trestu,
ktorym je ochrana pred pachatefmi trestnych ¢€inov.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktora ma odkladny Gcinok. Staznost sa podava na
Okresny sud Trnava a to do 3 (troch) pracovnych dni od oznamenia uznesenia, a rozhoduje o nej Krajsky
sud v Trnave. Oznamenim uznesenia je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba uznesenie
dorucit, alebo doru€enie rovnopisu uznesenia. Pravne neucinna je staZznost podana osobou, ktora sa
svojho prava podat staZznost vyslovne vzdala.



