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Uznesenie

Mestsky sud KosSice v pravnom spore zalobcu: A. B. C., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom: A. D. XX,
XXX XX E., pravne zastupeny: JP Advokatska kancelaria, s.r.o., so sidlom Adlerova ¢. 2189/22, 040 22
Kosice, ICO: 56422105 proti Zalovanym: X/XXXXXXXX C., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom A. D. XX,
XXX XX E., 2/ E. C., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom A. D. XX, XXX XX E., 3/ F. C., nar. XX. XX. XXXX,
trvale bytom A. D. XX, XXX XX E. vSetci pravne zastupeni: Marjak, Ferenci & Partners, s.r.o., so sidlom
Tajovského 17, 040 01 Kosice — Staré Mesto, ICO: 50 164 988 v konani o uréenie vlastnickeho prava
k nehnutelnosti takto

rozhodol:

. Konanie zastavuje.

Il. Zrus$uje neodkladné opatrenie nariadené uznesenim Okresného sudu Kosice | €. k.
38C/29/2022 zo dna 14. 7. 2022 v spojeni s opravnym uznesenim ¢&. k. 38C/29/2022 zo dna 25. 10.
2022 v spojeni s uznesenim Krajského sudu KosSice €. k. 6Co/15/2023 zo dna 06.02.2023.

[ll. Stranam sporu nahradu trov konania nepriznava.
oddovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou zo dfia 29. 3. 2023 domahal, aby sud ur¢il, Ze je vyluénym vlastnikom stavby —
garaz bez supisného disla, postavenej na parc. registra ,,C* &. XXX/X o vymere 400 m2, zapisanej na LV
€. XXXX pre okres: E. G., obec: E. — H. A, kat. zemie: H. A. nachadzajiucej sa v zadnej Casti parcely
oproti parcele registra ,C* &. XXX/X o vymere 78 m2. Zalobca Ziadal priznat aj nahradu trov konania.

2. Dia 30. 7. 2025 pisomne Zalobca oznamil sudu, Ze svoju Zalobu berie spat v celom rozsahu a ziadal
konanie zastavit, pretoZe strany sporu uzavreli dha 28. 7. 2025 Dohodu o urovnani. Zaroven navrhol
zrusit neodkladné opatrenie nariadené uznesenim Okresného sudu Kosice | €. k. 38C/29/2022 zo
diia 14. 7. 2022 v spojeni s opravnym uznesenim ¢&. k. 38C/29/2022 zo dria 25. 10. 2022 v spojeni
s uznesenim Krajského sudu KoSice €. k. 6Co/15/2023 zo dna 06.02.2023. Zaroven predlozil sudu
pisomné znenie Dohody o urovnani zo dfia 28. 7. 2025. Zalobca si neuplatiioval nahradu trov konania.

3. Podla ustanovenia § 144 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (CSP), Zalobca
mdze vziat Zalobu spat.

4. Podla ustanovenia § 145 ods. 1 citovaného zakona ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie
zastavi.

5. Podfa ustanovenia § 146 ods. 1 citovaného zékona sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim
Zaloby z vaznych dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada,
ak dojde k spatvzatiu Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podfa § 168 alebo
pojednavanie.



6. Zalovani pisomne dia 31.7.2025 suhlasili so spatvzatim Zaloby i s navrhom na zruSenie
neodkladného opatrenia. Navrhli Ziadnej zo stran nahradu trov konania nepriznat.

7. Vzhladom na vy3Sie uvedené skutoénosti i citované zdkonné ustanovenia sud konanie zastavil.

8. Podla ustanovenia § 334 CSP sud na navrh neodkladné opatrenie zrusi, ak odpadnu dévody , pre
ktoré bolo nariadené. V danom pripade uzavretim Dohody o urovnani stranami sporu odpadli dévody,
pre ktoré bolo neodkladné opatrenie nariadené a preto ho sud zrusil.

9. O trovach konania sud rozhodol podfa ustanovenia § 257 CSP, podla ktorého vynimoc€ne sud neprizna
nahradu trov konania, ak existuju dévody hodné osobitného zretefa. V danom pripade strany sporu
uzavreli mimosudnu Dohodu o urovnani, v ktorej sa dohodli, Ze Ziadna zo stran si nebude uplatfiovat
nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat’ do 15 dni odo dfia doru€enia na
Mestsky sud KoSice.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach (ust. 127 ods. 1 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) [ust. § 363 CSP].

Podla ustanovenia § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



