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Uznesenie

Okresny sud Rozfava, vo veci starostlivosti sudu o maloletu A. B., nar. XX.XX.XXXX, t. €. na Detskom
oddeleni NsP sv. Barbory v Roziave, dieta rodi¢ov: matky — C. D.. nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom
B. XX, naposledy bytom E. XX, t. €. bytom F., G. G. na blizSie nezistenej adrese, a otca — H. B., nar.
XX XX.XXXX, trvale bytom D. XXX, t. & bytom F., G. G. na blizSie nezistenej adrese, na navrh Ustredia
prace, socialnych veci a rodiny, Uradu prace, socialnych veci a rodiny, Safarikova 112, 048 01 Rozhava,
v konani o nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Maloletd A. B., nar. XX.XX.XXXX, doCasne zveruje do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Gelnica,
Hlavna 50, 056 01 Gelnica, najdlihSie na dobu 6 mesiacov odo dha vykonatelnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Urad prace, socidlnych veci a rodiny Rozfava, Safarikova 112, 048 01 Roznhava (dalej len
,havrhovatel*), ndvrhom doru€enym sudu dfia 21.08.2025 Ziadal, aby sud vydal neodkladné opatrenie,
na zaklade ktorého bude mal. A. doCasne zverena do Ustavnej starostlivosti Centra pre deti a rodiny
Gelnica.

2. Svoj navrh oddvodnil tym, Ze maloleta pochadza z mimomanzelského vztahu rodi¢ov matky C. D.,
nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom B. XX, naposledy bytom E. XX, t. & bytom F., G. G. na bliZSie nezistene;j
adrese a otca H. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom D. XXX, t. & bytom F., G. G. na blizSie nezistenej
adrese. Z tohto vztahu pochadza aj mal. I. B., nar. XX. XX.XXXX, nachadzajuci sa v starostlivosti rodi€ov.

3. Rozsudkom Okresného sudu Roznava, sp. zn. 12P/185/2023 zo dna 24.10.2023 bola schvalena
rodi¢ovska dohoda, v zmysle ktorej boli mal. deti A. a |. zverené do osobnej starostlivosti otca, priCom
matka bola zaviazand prispievat na ich vyZivu v minimalnej vySke. Styky s mal. detmi upravené neboli.
V su&asnosti je vo vztahu k mal. detom I. a A. na Okresnom sude Rozhava pod sp. zn. 12P/181/2025
vedené konanie o Upravu vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti. Matka ma aj dalSie vyzivovacie
povinnosti vo vztahu k mal. detom B. D., nar. XX XX.XXXX, A. D.. nar. XX.XX.XXXX a B. D., nar.
XX XX XXXX, ktori pochadzaju z mimomanzelského vztahu matky a neuvedeného otca.

4. Tunajsi UPSVaR vedie spisovi dokumentéciu rodiny od novembra 2018 z dévodu konania o priznanie
rodi¢ovskych prav a povinnosti v tom ¢ase maloletej matke vo vztahu k mal. B..

5. Dria 01.08.2025 tunajsie O SPODaSK telefonicky kontaktoval UPSVaR Humenné, Pracovisko Snina,
so ziadost'ou o poskytnutie informacii o rodiny, nakolko dria 01.08.2025 prijali prosbu organizacie Zdravé
regiony o preverenie situacie v rodine, ktora sa pristahovala z Rozfavy do obce Strihovce €. d. 33. Z
oznamenia vyplynulo, Ze sa jedna o matku p. C. D. a jej partnera H. B. a maloleté deti B. A., B. I., D.
A. aD. B.. Diia 04.08.2025 bolo ich uradom zistené, Ze na adrese sa nachadza iba otec s dvoma mal.
detmi I. a A.. Matka maloletych deti opustila doméacnost a vratila sa do miesta pobytu Rozrava s dvoma
dalsimi detmi A. a B.. Domacnost rodiny bola vo vefmi zlom hygienickom stave a rodina nedisponovala



dostatkom potravin. Maloleté deti I. B. a A. D. boli prevezené do Nemocnice s poliklinikou v Snine pre
skontrolovanie ich zdravotného stavu, pricom z vysledkov vySetrenia mal. deti vyplynula iba velmi nizka
uroven osobnej hygieny bez zistenia iného chorobného stavu. Pocas ich intervencie neboli u maloletych
deti zistené Ziadne znamky nevhodného konania voci maloletym detom zo strany otca.

6. Zo strany UPSVaR Rozfava bolo dfia 04.08.2025 vykonané socialne zistovanie v mieste bydliska
matky na adrese E. XX, kde sa nachadzala matka mal. deti ako aj mal. deti B., A. a B.. Matka mal. deti
uviedla, Ze spoluzitie so svojim druhom H. B. sa rozhodla ukonéit’ a opustit’ ich spoloénd domacnost
z dovodu neustélych nezhdd a hrubého spravania sa druha vo€i matke. Matka dalej uviedla, Ze mal.
deti I. a A. sa nachadzaju v starostlivosti otca a s mal. A. a mal. B. pri$la Zit do obce Coltovo k svojim
pribuznym. Setrenim bolo zistené, Ze byvanie mala zabezpedené v domacnosti svojej sesternice, kde
boli bytové podmienky vhodné na byvanie. Uviedla, Ze pan B. je sice zapisany v rodnom liste ako otec
mal. A., jej otcom v3ak nie je a o mal. A. sa starat nechce, preto chce podat navrh na jej zverenie do
svojej osobnej starostlivosti.

7. Diia 05.08.2025 sa matka dostavila na tunajSie O SPODaSK. Matka bola zarover vyzvana, aby mal.
A. prevzala do svojej starostlivosti. Na to uviedla, Ze k panovi B. sa boji ist, nakolko sa jej vyhrazal
ujmou na zdravi. S UPSVaR Humenné, Pracovisko Snina bolo preto telefonicky dohodnuté, Ze matke
poskytnu stginnost pri prevzati mal. A.. Diia 07.08.2025 otec zaslal tunajsiemu UPSVaR e-mailové
spravy v ktorych uvadzal, Ze matka sa pre mal. A. nedostavila, zanedbéava starostlivost’ o svoje mal. deti.
Poukazoval na skuto&nost, Ze matka mal. deti ponechala u pribuznych v obci Coltovo a potulovala sa po
inych mestach. Uviedol, Ze matka mala mat' za pritomnosti mal. A. pohlavny styk s vodi¢om taxisluzby.
V zmysle tychto sprav bolo dia 07.08.2025 na adrese E. XX vykonané socialne zistovanie, ktorym bolo
zistené, Ze matka sa na uvedenej adrese nenachadza a svoje mal. deti ponechala v starostlivosti svojej
starej matky D. B., ktora uviedla, Ze matka mal. deti odila na lekarske vy$etrenie. Setrenie bolo preto
zopakované v popoludfiajSich hodinach, avSak ani vtedy sa matka mal. deti doma nenachadzala. Telefén
mala vypnuty a nebolo mozZné sa s fiou skontaktovat. Nikto nevedel, kam odiSla. Pribuzni matky vyjadrili
podozrenie, Ze matka si mdze financie zabezpelovat poskytovanim sexudlnych sluzieb. Pani D. B.
uviedla, Ze o mal. B. sa stara uz od jeho narodenia na zaklade dohody s matkou, ktora nikdy jeho osobnu
starostlivost’ nezabezpedovala. Uviedla, Ze sa postara aj o mal. A. a v pripade, Ze si matka nezabezpeci
vhodné podmienky pre ich vychovu, bude suhlasit' s ich zverenim do nahradnej osobnej starostlivosti.
Sestra matky J. B. a jej manzel |. B. uviedli, Ze sa dokazu postarat o mal. deti B. a A. a v pripade, Ze
si matka nezabezpeci vhodné podmienky pre ich vychovu, budu suhlasit’ s ich zverenim do nahradnej
osobnej starostlivosti. Bolo dohodnuté, Ze tunajsi UPSVaR este diia 07.08.2025 zo starostlivosti otca
prevezme mal. A. a odovzda ho do starostlivosti J. B. a I. B., s ¢im suhlasili a s takymto postupom
suhlasil aj otec. Zabezped&enie odovzdania mal. A. do starostlivosti manzelov B. bolo tunaj$im UPSVaR
vykonané v pohotovostnom vykone eSte v noci diia 07.08.2025.

8. Dha 09.08.2025 Pani D. B. informovala, Ze mal. A. bola dfia 08.08.2025 vo ve€ernych hodinach prijata
na hospitalizaciu na detskom oddeleni NsP sv. Barbory v RozZiiave pre bolesti na hrudniku. Stav mal.
A. nevyzaduje dalSiu hospitalizaciu, dieta trpi iba infektom hornych dychacich ciest, ktory sa da lieCit aj
v domacej starostlivosti uzZivanim antibiotik.

9. Diia 21.08.2025 bolo zistené. Ze rodi€ia s mal. I. sa nachadzaju v Rakusku vo Viedni, pri¢om bliZSiu
adresu svojho pobytu uviest v telefonickom rozhovore nevedeli.

10. Mali za to, Ze odchodom rodi¢ov do zahraniia sa mal. A. ocitla bez starostlivosti, ako aj dalSie
mal. deti D.. Vzhfadom na zaostalost’ dietata, ako aj na skutoCnost, Ze dieta mohlo byt svedkom
pohlavného styku matky zastali nazor, Ze pre dieta je nevyhnutné zabezpecit' profesionalnu starostlivost,
psychologickii podporu a odbornu diagnostiku. NajvhodnejSie rieSenie je jej doCasné zvedenie do
ustavnej starostlivosti. Maloleta je v zmysle vy3Sie uvedeného vystavena riziku ohrozenia jej Zivota
a zdravia a je velmi vazne ohrozeny aj jej priaznivy psychicky a fyzicky vyvin. Nakolko méze byt
prepustena z nemocnice a rodi€ia sa nachadzaju v zahranici, dieta sa ocita bez starostlivosti.

11. Podla ust. § 365 zakona €. 161/2015 Z.z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*)

(1) Ak sa ocitne malolety bez akejkolvek starostlivosti alebo ak je jeho Zivot, zdravie a priaznivy
vyvoj vazne ohrozeny alebo naru$eny, sud neodkladnym opatrenim nariadi, aby bol malolety doCasne,
najdihSie na Sest mesiacov, zvereny do starostlivosti fyzickej osoby alebo pravnickej osoby, ktort v



uzneseni ur¢i. Obmedzenie €asu trvania neodkladného opatrenia neplati, ak do Siestich mesiacov od
nariadenia neodkladného opatrenia je zaaté konanie vo veci samej, ak bolo do starostlivosti fyzicke;j
osoby alebo pravnickej osoby zverené maloleté dieta bez sprievodu alebo ak nebolo mozné v lehote
Siestich mesiacov zIugit maloletého cudzinca s jeho rodinou.

(2) O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér do 24 hodin od doruéenia
navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

(3) Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je
vykonatelné, len o bolo vyhotovené.

(4) V konani o nariadenie neodkladného opatrenia netreba ustanovovat maloletému procesného
opatrovnika.

(5) Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia sa doru€uje ucastnikom az pri uskuto€neni jeho
vykonu. Ug&astnikom, ktori neboli pritomni pri vykone uznesenia, dorudi sud uznesenie spolu so
zapisnicou o priebehu vykonu dodatocne.

(6) Ak do Siestich mesiacov od nariadenia neodkladného opatrenia nebol podany navrh na zacatie
konania vo veci samej a sud zisti, Ze existuju dévody pre dalSie zotrvanie maloletého v nahradne;j
starostlivosti, zagne konanie vo veci samej aj bez navrhu.

12. Nevyhnutnym predpokladom neodkladného opatrenia je naliehavost’ potreby bezodkladnej upravy
pomerov. Tato naliehavost je pri€inou, Ze sud mdze o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
rozhodnut. Pri nariadeni neodkladného opatrenia a vo vSetkych konaniach starostlivosti sudu o
maloletych je prioritny zdujem dietata.

13. Na zaklade vy3Sie uvedeného zisteného skutkového stavu a pravneho posudenia veci, sud navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia vyhovel. Rodicia spolu s detmi obyvali rodinny dom v obci J..
Domacnost rodiny bola vo velmi zlom hygienickom stave a rodina nedisponovala dostatkom potravin.
Maloleté deti I. B. a A. D. boli prevezené do Nemocnice s poliklinikou v Snine pre skontrolovanie ich
zdravotného stavu, priCom z vysledkov vySetrenia mal. deti vyplynula iba velmi nizka uroveri osobnej
hygieny bez zistenia iného chorobného stavu. Matka nasledne opustila doméacnost’ a vratila sa do
Roziavy s mal. A. a mal. B.. Matka mala zabezpecené byvanie v doméacnosti svojej sesternice, kde boli
bytové podmienky vhodné na byvanie. Otec informoval tunaj$i UPSVaR o tom, Ze matka zanedbava
starostlivost 0 svoje mal. deti a su€asne matka mala mat za pritomnosti mal. A. pohlavny styk s
vodi¢om taxisluzby. Dnia 09.08.2025 bola mal. A. prijatd na hospitalizaciu na detskom oddeleni NsP
sv. Barbory v RoZhave pre bolesti na hrudniku. Jej stav je v si€asnosti stabilizovany a nevyZaduje
dal$iu hospitalizaciu. Diia 21.08.2025 bolo tunaj$im UPSVaR zisteng, Ze rodi¢ia s mal. |. sa nachadzaju
v Rakusku vo Viedni, pricom blizSiu adresu svojho pobytu uviest nevedeli. KedZe rodi€ia odcestovali
do zahraniCia a maloletu ponechali v starostlivosti pribuznych, maloleta sa ocitla bez starostlivosti
zakonného zastupcu. Vzhlfadom na zavaznost situacie neprichadza v uUvahu, aby maloleta zotrvala
v starostlivosti rodi¢ov. Maloletd mohla byt navySe svedkom pohlavného styku matky s inym muzom.
Pre maloletu je nevyhnutné zabezpecit' profesionalnu starostlivost, psychologicku podporu a odbornu
diagnostiku. NajvhodnejSie rieSenie je jej doCasné zvedenie do Ustavnej starostlivosti. Maloleta je v
zmysle vySSie uvedeného vystavena riziku ohrozenia jej Zivota a zdravia a je velmi vazne ohrozeny aj
jej priaznivy psychicky a fyzicky vyvin. Suad preto navrhu vyhovel a rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote do 15 dni od doru€enia v troch vyhotoveniach,
ktoré sa podava na Okresny sud Rozfiava a o odvolani rozhodne Krajsky sud v PreSove.

Podla § 363 CSP, v odvolani sa musi okrem vSeobecnych nalezitosti podania stanovenych v § 127 ods.
1, 2 CSP (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, jeho podpisania a
uvedenia spisovej znacky tohto konania) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh) .

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze
a) neboli splnené procesné podmienky,



b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto&riovala jej patriace
procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich
skutoénosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné d'alSie prostriedky procesnej obrany
alebo daldie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
veci (§ 62 ods. 1 CMP).

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat aZ do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 2 CMP). V odvolacom
konani mozZno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy (§ 63 CMP).

Ak povinny dobrovofne nespini ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh
na vykonanie exekucie podla z. &. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej Cinnosti; ak ide o
rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh na sudny vykon rozhodnutia.

Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné jeho vyhotovenim (§ 365 ods. 3 CMP).



