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Uznesenie

4Ntd/7/2025

Okresny sud Levice, v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. lvana Plaseka a prisediacich sudcov
A.B. C. aD.E. v trestnej veci F. G., o preskimani trvania dévodov detencie, na verejnom zasadnuti
konanom v Leviciach dfia 21.08.2025 takto

rozhodol:

4Ntd/7/2025

Podla § 463 odsek 1 Trestného poriadku s poukazom na § 82 odsek 3 Trestného zakona odsudeny
F. G., narodeny XX XX.XXXX v H., trvale bytom I. J. XXXX/X, H., t.€. v Detenénom Ustave Hronovce,
bude pokraCovat vo vykone detencie, ktora mu bola ulozena uznesenim Okresného sudu Trnava sp.
zn. 2Nt/20/2023 zo dna 26.04.2023, pravoplatnym dna 12.06.2023, nakolko dévody detencie podla §
81 odsek 1 Trestného zakona, trvaju.

odovodnenie:

4Ntd/7/2025

Okresnému sudu Levice bola diia 25.04.2025 predloZzena komplexnd sprava o F. G., ktory vykonava
detenciu v Detenénom ustave Hronovce. Odborna komisia v ramci zhodnotenia stavu umiestneného za
obdobie od prijatia do detencie dfia 13.06.2023, resp. od posledného komplexného hodnotenia odbornej
komisie zo dfia 22.04.2025 skonstatovala, Ze nedoslo k vyznamnému ovplyvneniu zdravotného stavu,
zaradenie do ur€eného lieCebného reZimu je dovodné a dévody detencie trvaju nadale;.

Dria 21.08.2025 sud vykonal verejné zasadnutie, na ktorom v rozsahu potrebnom na rozhodnutie
0 podanom navrhu vykonal dokazovanie oboznamenim listinnych dékazov zabezpecenych do spisu,
ako aj vysluchom zastupcu deten&ného ustavu MUDr. Kormosha Tarasa a umiestneného F. G..

Zastupca detenéného Ustavu na verejnom zasadnuti v plnom rozsahu zotrval na komplexnej sprave
0 osobe v detencii - F. G. vypracovanej ustavom dna 22.04.2025. Ako dalej uviedol, odborna komisia



v ramci zhodnotenia stavu umiestneného za obdobie od prijatia do detencie dfia 13.06.2023, resp.
od posledného komplexného hodnotenia odbornej komisie zo dfia 22.04.2025 konstatuje, Ze nedoslo
k vyznamnému ovplyvneniu jeho zdravotného stavu, zaradenie do uréeného lieCebného rezimu je
dévodné a dévody detencie nadalej trvaju.

F. G. na verejnom zasadnuti uviedol, Ze k hodnoteniu sa nevyjadruje, nema to zmysel. Nechce byt
v deten¢nom Ustave, nechce ist ani na slobodu, nakolko ma preruSeny vykon trestu odnatia slobody
iSiel by spat’ do vykonu trestu.

Z komplexnej spravy o osobe v detencii vypracovanej na F. G. Detenénym ustavom Hronovce dna
22.04.2025 vyplyva zaver, podla ktorého jeho stav v rdmci zakladnych diagnéz /zmieSana porucha
osobnosti (s prevahou disocidlnych ¢&ft)/ je prakticky nemenny, stacionarny. Z hladiska zavislosti /
zavislosti na viacerych psychoaktivnych latkach (v anamnéze) - alkohol, kanabinoidy, opioidy, kokain/
abstinuje v chranenych podmienkach. U menovaného ide o trvald duSevnu poruchu, kde lie€bou
nedo$lo k vyznamnému ovplyvneniu jeho zdravotného stavu. Vzhfadom na dlhodobo nemenny stav
prognosticky nie je mozné olakavat podstatnejSiu zmenu. Pri zaradeni do osobitného lie¢ebného
rezimu sa poruchy spravania prejavuju v sice redukovanej forme, ale s nutnostou ich korekcie a v
suCasnej dobe existuje vysokeé riziko, Ze v nechranenom prostredi by doslo k recidive disocialneho i
kriminalneho spravania pri iplnom chybani nahfadu k svojmu predchadzajucemu disocialnemu konaniu.
Ako to vyplyva z hodnotenia umiestneného jeho oSetrujucim psychiatrom, stav menovaného nedosahuje
uroveh potreby korekcie farmakologickymi postupmi ani pouzitim obmedzovacich prostriedkov, je
pristupny verbalnej intervencii a reZimovym opatreniam s opakovanymi vyhradami a staznostami. Stav
pacienta do februara 2025 bol bez pozorovanych vyraznejSich negativistickych prejavov vo&i rezimovym
a terapeutickym aktivitdm. Dnia 19.02.2025 dochadza k masivnemu povrchovému automutilaénému
konaniu s pocetnymi povrchovymi reznymi ranami na viacerych Castiach tela demonstrativheho
manipulativheho charakteru, ktoré si vyziadalo preklad do Detenénej jednotky rezimu A. Z realizovaného
hodnotenia rizika nasilného spravania pomocou hodnotiaceho nastroja HCR-20 bolo u umiestneného
dosiahnuté celkové skére 33/40, v porovnani s minulym hodnotenim zo dna 06.02.2024, kde bolo
dosiahnuté skore 39/40, nedoslo k signifikantnej zmene, z oho vyplyva, Ze objektivne riziko nasilného
spravania pretrvava nadalej. Z hodnotenia psycholéga vyplyva, Ze menovany udrZiava kontakt so
psycholdgom samostatne, bez vyzvania, zapaja sa do tém na skupinovych terapiach, vypracovava
pracovné listy zadané na individualnych pohovoroch. V interpersonalnych provokujucich situaciach
pretrvava nutkanie ist aktivnhe do konfrontacie, kedy sa vnima dominantnejdie ako jeho naprotivok.
Negativne emdcie ako hnev a nespokojnost bez rozmyslania skor vyjadri, akoby sa ich snaZil regulovat,
pricom nerozmysfa ako nimi svoje okolie zatazi. Napriek vSetkych psychologickym intervenciam
u pacienta nenastali zmeny sp6sobu myslenia a nadalej u neho prevlada manipulativne spravanie
s demonstrativnymi prvkami, bez pozitivneho terapeutického efektu, k nasledkom svojho konania je
nekriticky, negativne hodnoti len svoje okolie. Ako to vyplyva z hodnotenia menovaného sestrou so
Specializaciou v odbore psychiatria, spravanie menovaného je neprimerané, nevyspytatefné, svojvolné,
manipulativne, s vybuchmi temperamentu alebo naopak prechod do pasivneho spravania. Pacient Casto
odmieta rehabilitacné aktivity, rezim oddelenia nie je vzdy ochotny dodrziavat, spolupraca s oSetrujucim
personalom je nedostatoéna, je zaujaty voci ur€itym osobam, aktualne protestuje proti rezimu oddelenia
odmietanim stravy. Na Ziadost' pacienta mu je kazdy den poskytované Ustavné Zenské spodné pradlo,
Ziada aby ho personal oslovoval menom K.. Naordinovanu lieCbu uZiva, ale vzdy verbalizuje, Ze
on nie je chory, psychiatrické lieky nepotrebuje a nebude ich brat. Podla hodnotenia umiestneného
rehabilitatnym pracovnikom /lieCebny pedagdg/, pacient sa zu€astiuje rehabilitalnych aktivit podla
aktualneho zdravotného stavu, nalady a aktualnych zaujmov. Poc&as aktivit je nalada menovaného
ob&as menliva, ¢asto negativisticky, presadzuje svoje postoje, svojim spravanim a prejavmi ovplyviiuje
spolupacientov, vyjadruje svoju nadradenost, je sebastredny, nekriticky voci svojej osobe ani ochoreniu.
Pacient je zapojeny aj do pracovnej terapie, na vlastnu Ziadost. Z hodnotenia umiestneného socialnym
pracovnikom vyplyva, Zze umiestneny je Casto pozadovadny, ma snahu o neustéle presadzovanie
vlastnych zaujmov, je negativisticky, nekriticky voci svojej osobe, pri interakcii s inymi pacientami sa snazi
o prevzatie vedenia, svojimi prejavmi ovplyvriuje aj ostatnych pacientov. Kontakt s vonkajsim prostredim
realizuje prostrednictvom pisania listov a staznosti, ktoré pide réznym Statnym institiciam a rodine.
Vyuziva sluzby ustavnej kniznice, moznost nakupov, rodina mu zasiela vreckové aj baliky. Odborna
komisia v ramci zhodnotenia stavu umiestneného za obdobie od prijatia do detencie dfha 13.06.2023
konstatovala, Zze u F. G. nedo$lo k vyznamnému ovplyvneniu jeho zdravotného stavu, zaradenie do
ur€eného lie€ebného rezimu je dévodné a dévody detencie trvaju nadale;.



Uznesenim Okresného sudu Trnava sp. zn. 2Nt/20/2023 zo dfia 26.04.2023, pravoplatné dra
12.06.2023, bolo rozhodnuté o prerudeni vykonu suhrnného trestu odnatia slobody ulozeného
menovanému rozsudkom Okresného sudu KoSice | sp. zn. 4T/88/2008 zo dfia 20.03.2014 v spojeni
s rozsudkom Krajského sudu v KoSiciach sp. zn. 6To/44/2014 zo dfia 14.05.2014 vo vymere 21 rokov
6 mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu s maximalnym stupfiom straZzenia a menovany
bol umiestneny do detencie. Sud uvedenym uznesenim rozhodol o navrhu riaditela Ustavu na vykon
trestu odnatia slobody Leopoldov, odévodneny rizikom nasilného spravania menovaného po jeho po
prepusteni na slobodu, pre identifikovanu duSevnu poruchu, ktora nie je len prechodna a spdsobuje
neschopnost odsudeného chapat zmysel/UCel vykonu trestu a odborné aktivity, ktoré su s nim
realizované a reagovat na nich spésobom primeranym duSevne zdravému ¢loveku, resp. jeho vyrazne
obmedzené schopnosti rozpoznat negativne ddsledky svojho konania a alebo ovladat’ svoje konanie vo
vykone trestu. Na zaklade tohto uznesenia bol odsudenému nariadeny vykon detencie diia 12.6.2023
resp. opravnym nariadenim dia 01.12.2023. Nésledne Detencny ustav Hronovce oznamil sudu prijatie
pacienta dria 13.06.2023.

Dalej bolo z listinnych dékazov zabezpe&enych do spisu zistené, Ze F. G. bol rozsudkom Okresného
sudu KoSice | sp. zn. 4T/88/2008 zo diia 20.03.2014 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v KoSiciach
sp. zn. 6To/44/2014 zo dna 14.05.2014 uloZeny suhrnny trest odiatia slobody vo vymere 21 rokov 6
mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu s maximalnym stupfiom strazenia, a to pre obzvlast
zavazny zlo€in vrazdy podla § 145 odsek 1, odsek 2 pismeno c), pismeno d) Trestného zékona v Stadiu
pokusu podla § 14 odsek 1 Trestného zakona, pre precin kradeze podla § 212 odsek 1, odsek 2
pismeno c/, odsek 3 pismeno b/ Trestného zakona a pre zlogin vydierania podla § 189 odsek 1, odsek
2 pismeno b/ Trestného zakona v Stadiu pokusu podla § 14 odsek 1 Trestného zakona v jedno¢innom
subehu s pre€inom nebezpecného vyhrazania podlfa § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno b/ Trestného
zakona, s€asti dokonany, s€asti v Stadiu pokusu podla § 14 odsek 1 Trestného zakona. Sucasne bol
menovanému uloZeny aj ochranny dohlad v trvani 3 roky.

Z aktualneho odpisu registra trestov F. G. vyplyvaju celkovo 4 zaznamy odsudeni pre majetkovu a nasilnu
trestnu Cinnost, pricom v pripade prvych 2 zaznamov bol menovany uznany vinnym a odsudeny uz
ako miladistvy. V prvom pripade odsudenia mu bol uloZeny trest odiatia slobody s podmieneénym
odkladom jeho vykonu na skuSobnu dobu, v ktorej sa osveddil a hfadi sa ha neho akoby nebol odsudeny,
vo vSetkych ostatnych pripadoch mu boli ukladané nepodmienecné tresty odfatia slobody, priCom po
prvykrat bol vo vykone trestu odfatia slobody uz ako 18-rocny.

Na verejnom zasadnuti F. G. prostrednictvom svojho obhajcu navrhol vypracovanie nového znaleckého
posudku z oblasti psychiatrie na preskiumanie jeho dusevného stavu. Sud uvedeny navrh odmietol,
nakol'ko v spise sa hachadza dostatok listinnych dékazov na rozhodnutie o podanom navrhu resp. o tom,
¢i dbévody detencie nadalej trvaju, a to s poukazom na to, Ze obsahom komplexnej spravy je aj hodnotenie
psychiatra, psycholdga, sestry so Specializaciou v odbore psychiatria a objektivny psychiatricky nalez
s diagnézami.

Prokuratorka na verejnom zasadnuti uviedla, Ze s poukazom na sudom predloZzenu komplexnu spravu
na odsudeného ma za to, Ze v nechranenom prostredi by mohlo u neho déjst k recidive disocialneho
a kriminalneho spravania a taktiez ma za to, Ze nedo$lo k vyznamnému ovplyvneniu jeho zdravotného
stavu. Zaradenie do ur€eného lieCebného rezimu je dévodné a dévody detencie nadalej pretrvavaju.

Podla § 463 odsek 1 Trestného poriadku, sud, v ktorého obvode sa detencia vykonava, najmene;j
jedenkrat roCne, ale vzdy na navrh riaditela detenéného ustavu alebo na Ziadost odsudeného na
verejnom zasadnuti, preskima, i dévody detencie trvaju. Odsudeny méze Ziadost o preskumanie
dovodnosti detencie podat najskér po uplynuti Siestich mesiacov od rozhodnutia o umiestneni v
detenénom ustave alebo do Siestich mesiacov od rozhodnutia o pokracovani v detencii. Ak dévody
detencie pominuli, sud odsudeného z vykonu detencie uznesenim prepusti, inak uznesenim rozhodne,
Ze vo vykone detencie sa bude pokracovat.

Podla § 81 odsek 1 Trestného zakona, ak odsudeny vo vykone trestu odnatia slobody trpi dusevnou
poruchou, ktord nie je len prechodnd a pre ktord vykon trestu odfiatia slobody nepini svoj u€el a odsudeny



je z dévodu tejto duSevnej poruchy nebezpelny pre Zivot alebo zdravie inych osdb, sud rozhodne o
preruseni vykonu trestu odnatia slobody a umiestneni odsudeného v detenénom Ustave.

Podla § 82 odsek 2 Trestného zakona, pobyt pachatela v detenénom ustave trva dovtedy, kym ochranu
spolo¢nosti pred pachatefom nemozno zabezpedit miernejSimi prostriedkami.

Podla § 82 odsek 3 Trestného zakona najmenej jedenkrat roéne a vzdy na navrh detenéného ustavu
sud preskuma dévodnost’ drzania pachatela v detenénom Ustave a na zaklade odborného lekarskeho
posudku rozhodne o dalSom trvani detencie alebo o prepusteni pachatela z detenéného uUstavu, ak
dovody detencie pominuli, a rozhodne o dalSom vykone trestu.

Detencia je najprisnejSim ochrannym opatrenim, s postavenim ultima ratio, aplikuje sa az po vy&erpani
vSetkych menej restriktivnych postupov. V detencii sa osobitnym lieCebnym reZimom a izolaciou brani
pachatelovi v daldom pachani trestnych €inov a €inov inak trestnych. Detencia trva dovtedy, kym ochranu
spolognosti nemozno zabezpedit miernejSimi prostriedkami. Dévodova sprava k zakonu ¢&. 40/2024,
ktorym boli naposledy novelizované ustanovenia Trestného zakona upravujiuce nariadenie a vykon
detencie uvadza, Ze umiestneniu do detenéného Ustavu musi predchadzat vykon ochranného lieCenia
ustavnou formou alebo vykon trestu odratia slobody, v rdmci ktorého odsudeny trpi tak zavaznou
dusevnou poruchou, pre ktori nemdze vykonavat' trest odhatia slobody a zarovern je jeho pobyt na
slobode tak nebezpecny, Ze je potrebné ho izolovat od spolo€nosti a lie€it v ramci detenéného ustavu.
Zaroven detencia je druh ochranného opatrenia, ktorého trvanie nie je Casovo limitované, ale jej
trvanie je zavislé len od aktualneho stavu osoby, ktorej bolo nariadenie umiestnenia v detenénom
ustave, kedy ochranu spoloénosti pred fiou nemozno zabezpecit miernejSimi prostriedkami. Vzhladom
na uvedenu skutoénost, ktora predstavuje vazny zasah do osobnej slobody osoby, je Ziaduce pravidelné
skumanie dévodov trvania detencie. Opravnenie Ziadat o preskumanie trvania dévodov detencie suidom
priznava zakon aj odsudenému, ktory méze odsudeny vyuzit najskér po uplynuti Siestich mesiacov
od pravoplatnosti rozhodnutia o umiestneni do detenéného Ustavu a rovnako sa lehota zachovava
v pripade rozhodnutia o pokraCovani v detencii. K vy3Sie uvedenému rozhodovaniu si sud v zmysle
vyziada odborny lekarsky posudok.

Sud po vykonanom odkazovani dospel k zaveru, Ze dévodnost drzania F. G. v detenénom Ustave
je nadalej dana, kedZe dbévody, pre ktoré bol menovany umiestneny do detenéného ustavu
nepominuli, a preto bolo potrebné rozhodnut o dalSom pokraCovani vo vykone detencie. Ako to
vyplyva z odbornych lekarskych posudkov vypracovanych na menovaného, jedna sa o osobu, u
ktorej bola diagnostikovana zmie$ana porucha osobnosti s prevahou disocialnych &ft s opakovanymi
automutilaciami  (sebaposkodzovanie) v minulosti a taktiez so zistenou zavislostou na viacerych
psychoaktivnych latkach - alkohol, kanabinoidy, opioidy, kokain /v su€asnosti Stadtom vynutena totalna
abstinencia v chranenom prostredi/ a dalej ADHD v anamnéze. Pre poruchy spravania bol menovany
psychiatricky lie€eny od 11 rokov, v 14. roku pobyt v DPL Hran ( Socializovana porucha spravania),
od 15. roku pobyt v Reedukaénom DeD v A., potom v G., pred umiestnenim do detencie bol 23-krat
psychiatricky hospitalizovany so zaverom psychopaticky vyvoj osobnosti s prejavmi nezdrZanlivosti,
agresivity a aneti¢nosti. Doposial u neho lie€bou nedoslo k vyznamnému ovplyvneniu zdravotného stavu.
Poruchy spravania sa u neho prejavuju kontinualne, s nutnostou neustalej korekcie. V su€asnej dobe
nadalej existuje vysoké riziko, Ze v nechranenom prostredi by doslo k opakovanému disocidlnemu a
kriminalnemu spravaniu, kedZze u menovaného Uplne absentuje nahlfad k svojmu predchadzajucemu
disocialnemu konaniu. KedZze u menovaného mozno hovorit o skreslenom (nedostato€nom) nahlade
na vlastné ochorenie a o neschopnosti adekvatne hodnotit spravanie ostatnych, celkové riziko
nasilného spravania v buducnosti je nadalej vysoké, nakolko pretrvava riziko jeho neziaducich
neprimeranych reakcii na podnety z okolia. Tieto zavery hodnotenia osoby umiestneného v kazdej oblasti
(psychiatrickej, psychologickej, socialnej, lieCebnej) su potvrdzované jednak vykonanou odbornou
diagnostikou, avSak aj samotnym spravanim sa menovaného - manipulativne prejavy a permanentné
snahy o spochybriovanie a zasahovanie do rezimu detencie, neochota spolupracovat, negativizmus,
disocialne prejavy v ramci interakcie s inymi osobami, opakované vyhrady a staznosti, dysfdria,
odmietany kontakt so psycholégom, paranoidita, hostilné nastavenie, odmietanie socialnych noriem,
utognost a hrozivost s ciefom vzbudit u ostatnych strach, primarne egocentricka motivacia, odmietanie
stravy, odmietanie liekovej formy terapie, na vykonanie akychkolfvek poZiadaviek reaguje naliehavo
a je pozadovacny, nalada €asto menliva, presadzuje svoje postoje, vyjadruje svoju nadradenost a
dehonestuje spolupacientov. Po zhodnoteni vSetkych uvedenych skutonosti, najmad s poukazom na



komplexnu spravu o osobe umiestneného, ako s poukazom na charakter a zavaznost trestnej ¢innosti,
pre ktoru bol uznany vinnym a odsudeny, dospel sud k zaveru, Zze v predmetnom pripade u menovaného
nadalej pretrvava nebezpec€enstvo recidivy a jeho pobyt vo vykone trestu odnatia slobody by bol
neucinny a v désledku jeho ochorenia su¢asne aj nebezpecny pre ostatnych spoluodsudenych. Kedze
v konani nebolo preukazané, Ze dévody, pre ktoré bol umiestneny do detenéného ustavu by boli pominuli,
naopak, bolo preukazané, Zze nadalej trvaju nezmenené, v zaujme ochrany spolo¢nosti rozhodol sud o
dalSom pokraCovani vo vykone detencie.

Sud bude v zakonnych intervaloch — pripadne na navrh nadalej skumat, & dévody detencie trvaju.
Na zaklade vy3Sie uvedeného ma sud za to, Ze lieCbu menovaného, ako aj ochranu spolo¢nosti pred
pripadnym protiprdvnym konanim z jeho strany, mozno toho ¢asu zabezpecit jedine dalSim trvanim jeho
detencie, a preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:

4Ntd/7/2025

Proti tomuto uzneseniu moZzno podat staZznost do 3 pracovnych dni odo dna jeho vyhlasenia na
Okresny sud Levice sp. zn. 4Ntd/7/2025.

Staznost nema odkladny ucinok.

O staznosti rozhoduje Krajsky sud v Nitre.



