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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Mestsky sud Bratislava IV sudkyfiou JUDr. Mgr. Alzbetou Strajiiakovou, PhD. v pravnej veci zZalobcu:
IFIS investiény fond, a.s., so sidlom Cechyriska 419/14a, Trnita, Brno, Ceska republika, ICO: 24 316 717,
zast.: Nosko & Partners s. r. 0., so sidlom Zamocka 14, Bratislava, ICO: 36 860 107, proti Zalovanému:
E. U, R.. XX.XX.XXXX, D. I. XX, D., o zaplatenie 110,49 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

. Zalovany je povinny zaplatit Zzalobcovi:

- istinu Uveru vo vySke 110,49 EUR spolu s urokom z omeSkania vo vyske 5 % ro¢ne: - zo sumy 86,39
EUR od 23.11.2020 do 07.12.2020 - zo sumy 89,72 EUR od 23.01.2021 do 28.01.2021 - zo sumy 91,44
EUR od 23.02.2021 do 04.03.2021 - zo sumy 93,18 EUR od 23.03.2021 do 06.04.2021 - zo sumy 94,96
EUR od 23.04.2021 do 07.05.2021 - zo sumy 96,78 EUR od 23.05.2021 do 09.06.2021 - zo sumy 98,63
EUR od 23.06.2021 do 06.07.2021 - zo sumy 100,51 EUR od 23.07.2021 do 09.08.2021 - zo sumy
102,43 EUR od 23.08.2021 do 14.09.2021 - zo sumy 104,39 EUR od 23.09.2021 do 12.10.2021 - zo
sumy 106,39 EUR od 23.10.2021 do 09.11.2021 - zo sumy 108,42 EUR od 23.11.2021 do 14.12.2021
- zo sumy 110,49 EUR od 23.12.2021 do zaplatenia

- zmluvné uroky vo vyske 2,12 EUR

a to vSetko do troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

II. Vo zvysku sud zalobu zamieta.

1. Zalobca ma vodi Zalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu 61,77 %.

odovodnenie:

1. Zalobou doruéenou tunajsiemu sudu diia 05.10.2023 sa pdvodny Zalobca (UBC 2020, k.s., so sidlom
Tamaskovigova 17, Trnava, ICO: 53 151 135, spravca konkurznej podstaty upadcu Silverside, a. s. v
konkurze, so sidlom Plynarenské 7/B, Bratislava, ICO: 50 052 560) vogi zalovanému domahal, aby sud
ulozil Zalovanému povinnost zaplatit mu sumu 110,49 Eur spolu s prisluSenstvom. Zalobu odévodnil tym,
Ze je spravca konkurznej podstaty upadcu - spolo¢nosti Silverside, a. s. v konkurze, na majetok ktorej bol
Uznesenim Okresného sudu Bratislava | zo dia 29.09.2022, sp. zn. XXK/XX/XXXX vyhlaseny konkurz.
Uznesenie bolo zverejnené v Obchodnom vestniku SR &. 187/2022 zo diia 29.09.2022. Zalovany je
fyzické osoba, ktorej spoloCnost Silverside, a. s. na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere &islo
(variabilny symbol) XXXXXXXXX uzavretej dnha 29.11.2016 so Zalovanym poskytla spotrebitelsky uver
nasledovne: istina: vo vySke 4.000,00 Eur (¢lanok Il. Zmluvy), zmluvny drok vo vyske: 22,93 % p.a.
(¢lanok 1. Zmluvy). Zalovany Gver k dne$nému dfiu nesplatil. Diia 29.09.2022 bolo v Obchodnom
vestniku SR ¢&. 187/2022 pod Cislom J. zverejnené uznesenie Okresného sudu Bratislava | zo difia
22.09.2022, sp. zn. XXK/XX/XXXX, ktorym Okresny sud Bratislava | vo vyroku I. rozhodol o vyhlaseni
konkurzu na majetok spolo¢nosti Silverside, a. s. v konkurze. Dnia 04.05.2023 bolo v Obchodnom
vestniku SR &. 85/2023 pod ¢islom J. zverejnené uznesenie Okresného sudu Bratislava | zo dna
24.04.2023, sp. zn. XXK/XX/XXXX, ktorym Okresny sud Bratislava | vo vyroku Il. rozhodol o tom, Ze
do funkcie spravcu ustanovuje spolo¢nost UBC 2020, k. s., so sidlom kancelarie: Zelinarska 6, 821



08 Bratislava, ¢islo spravcu: 2009. Zalobca na zaklade zmluvy poskytol Zalovanému Gver. Zalovany sa
zaviazal splacat Gver prostrednictvom pravidelnych mesaénych splatok vo vyske 112,61 EUR. Zalovany
sa dostal so splacanim uveru do omeskania. Zalobca upomienkou &. 1 zo dha 29.12.2021 vyzval
Zalovaného na zaplatenie dlznej mesacénej splatky Uveru, ako aj na uhradu nakladov za vystavenie
upomienok v zmysle Sadzobnika poplatkov a su¢asne upozornil Zalovaného, Ze si Zzalobca uplatiiuje
zmluvné a zakonné naroky spojené s omeskanim, t.j. zmluvnu pokutu a urok z omeskania. Nakolko sa
Zalovany dostal do ome8kania so splacanim Uveru Zalobca ma pravo na zaplatenie zmluvnej pokuty
vo vySke 10 % p.a. z diznej sumy nezaplatenej splatky uveru od prvého drfia omeskania (¢lanok IX.
Zmluvy). Zalobca méa pravo na zaplatenie zakonného Groku z omeskania vo vyske 5 % p.a. z diZznej
sumy nezaplatenej splatky uveru od prvého dia omeskania (€lanok Il. Zmluvy). S prihliadnutim na vy3Sie
uvedené si Zalobca uplatnil voci Zalovanému narok na zaplatenie: istiny (celkova vySka dlZnej istiny
uveru ) vo vyske 110,49 EUR (suma vo vySke 110,49 EUR predstavuje celkovd sumu nezaplatene;j
istiny averu; zmluvnych urokov vo vyske: 22,93 % ro¢ne (Clanok Il. Zmluvy), t.j. celkovo vo vyske 2,12
EUR; zmluvnej pokuty vo vyske: 10 % p.a. zo suim omeskanych splatok Gveru, t.j. zmluvnej pokuty spolu
vo vySke 26,11 EUR; zakonného uroku z omeskania vo vyske: 5 % p.a. zo suim omesSkanych splatok
uveru; nakladov za vystavenie upomienky €. 1 zo dia 29.12.2021 vo vy8ke: 3,00 EUR, t.j. vynaloZenych
nakladov spolu vo vyske 3,00 EUR, ako aj ndhradu trov konania.
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2. Na zaklade oznamenia o postupeni pohfadavky a navrhu na zmenu Zalobcu sud uznesenim &. k.
58Csp/34/2023-86 zo dha 06.08.2024 pripustil, aby do konania namiesto doterajSieho Zalobcu (UBC
2020, k.s., spravca konkurznej podstaty upadcu Silverside, a. s. v konkurze) vstupil novy Zalobca (IFIS
investi¢ni fond, a.s.).

3. Zalovany sa k zalobe nevyjadril, narok Zalobcu v konani nespochybnil a v spore zostal pasivny.
Zaloba s prilohami spolu s vyzvou na vyjadrenie k nej bola Zalovanému doruéena do vlastnych ruk dia
23.12.2024.

4. Sud na prejednanie veci samej nariadil pojednavanie dria 25.08.2025 v sulade s § 177 ods. 1 zakona
€. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*) v spojeni s § 297 CSP, na ktoré predvolal
obe sporové strany. Zalobca ani jeho pravny zastupca sa na pojedndavanie nedostavili, pri<om svoju
neucast ospravedinili podanim doru¢enym sudu dna 14.08.2025, v ktorom suhlasili s prejednanim veci
a rozhodnutim vo veci v ich nepritomnosti. Zalovanému bolo predvolanie na pojednavanie doruéené
dria 01.07.2025 (fikciou doru&enia). Zalovany svoju nepritomnost na pojednavani neospravedinil a ani
nepoziadal o odro¢enie pojednavania. Sud preto v sulade s § 180 CSP vykonal pojednavanie a vo veci
rozhodol rozsudkom v nepritomnosti sporovych stran.

5. Sud vo veci vykonal dokazovanie oboznamenim sa s nasledovnymi listinnymi dokazmi predloZzenymi
Zalobcom: uznesenie Okresného sudu Bratislava | sp. zn. XXK/XX/XXXX zo diia 22.09.2022 zverejnené
v Obchodnom vestniku SR €. 187/2022 dia 29.09.2022, uznesenie Okresného sudu Bratislava | sp. zn.
XXK/XXIXXXX zo dfia 24.04.2023 zverejnené v Obchodnom vestniku SR &. 85/2023 dria 04.05.2023,
platobna disciplina k zmluve o spotrebitelskom Uvere &. 843 077 131, sadzobnik poplatkov pre fyzické
osoby - spotrebitelov u€inny od 01.10.2016, upomienka €. 1 zo diia 29.12.2021 spolu s obalkou, zmluva
o spotrebitelskom uvere &islo XXXXXXXXX zo dia 29.11.2016, zmluva o postipeni pohfadavok zo dna
07.12.2023, priloha &. 1 k zmluve o postupeni pohladavok zo dia 07.12.2023.

6. Na zaklade vykonaného dokazovania a z nespornych skutkovych tvrdeni Zalobcu sud zistil, Ze
spolo€nost’ Silverside, a. s. ako veritel a Zalovany ako dIZnik uzatvorili dha 29.11.2016 zmluvu o
spotrebitelskom Gvere €. XXXXXXXXX, na zéklade ktorej veritel poskytol Zalovanému bezucelovy
spotrebitel'sky tver vo vyske 4.000,00 Eur. Zalovany sa zaviazal vratit poskytnuty Gver v 60 mesaénych
splatkach vo vyske 112,61 Eur (splatnych vzdy 22. defi v mesiaci). Urokovéa sadzba bola dohodnuté vo
vySke 22,93 % ro¢ne, ro¢na percentualna miera nakladov (RPMN) bola vo vy$ke 24,67 %, priemerna
RPMN vo vyske 16,06 % a odplata podla Obc&ianskeho zakonnika vo vySke 22,93 %. Celkova Ciastka na
zaplatenie bola vo vyske 6.756,60 Eur. Splatnost prvej splatky bola dfia 22.01.2017 a splatnost poslednej
splatky bola dfia 22.12.2021. Podla &lanku IX. ods. 3 Gverovej zmluvy platilo, Ze v pripade omeskania
diznika s uhradou ktorejkolvek pravidelnej splatky alebo jej €asti po dobu dIhSiu ako tri mesiace, ma
veritel pravo vyhlasit okamzitu splatnost’ vSetkych splatok, ktoré sa mali stat’ splatnymi v buducnosti
(tzv. zosplatnenie uveru). Zo sadzobnika poplatkov pre fyzické osoby - spotrebitelov (ktory tvori prilohu
zmluvy o spotrebitelskom uvere) vyplyva,
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Ze poplatok za vystavenie 1. listovej upomienky bol vo vyske 3,00 Eur a poplatok za vystavenie listovej
upomienky s informaciou o moznosti zosplatnenia bol vo vyske 4,00 Eur. Poplatok bol splatny zaroven
s odoslanim upomienky. Zalovany svoj zavézok splacat poskytnuty Uver riadne a v&as neplnil, ked
sa dostal do omeSkania so splacanim mesacnych splatok Uveru. Vyzvou zo dnha 29.12.2021 veritel
upozornil Zalovaného, Ze je v omeskani so zaplatenim mesacnych splatok spotrebitelského tveru.

7. Uznesenim Okresného sudu Bratislava | zo dia 22.09.2022 sp. zn. XXK/XX/XXXX bol na majetok
spolo¢nosti Silverside, a.s. vyhlaseny konkurz, pri€¢om za spravcu konkurznej podstaty bol ustanoveny
S.. S. S.. Uznesenie bolo zverejnené v obchodnom vestniku €. XXX/XXXX dia 29.09.2022. Uznesenim
Okresného sudu Bratislava | zo dfia 24.04.2023 sp. zn. XXK/XX/XXXX bol do funkcie spravcu
konkurznej podstaty upadcu Silverside, a. s. vymenovany spravca UBC 2020, k. s. (t. j. povodny
Zalobca v tomto sudnom konani). Toto uznesenie bolo zverejnené v obchodnom vestniku €. XX/XXXX
dna 04.05.2023. Zo zmluvy o postupeni pohlfadavok zo dfia 07.12.2023 a z jej prilohy (identifikacia
postupenej pohladavky) sud zistil, Zze povodny Zalobca (UBC 2020, k. s. ako spravca konkurznej podstaty
upadcu Silverside, a.s.) postupil svoju pohladavku vodi Zalovanému zo zmluvy o spotrebitelskom Gvere
na Zalobcu.

8. Podla § 497 zakona €. 513/1991 Zb. Obchodny zakonnik, zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na
poziadanie diZznika poskytne v jeho prospech perfiazné prostriedky do urcitej sumy, a diznik sa zavazuje
poskytnuté pefiazné prostriedky vratit' a zaplatit’ uroky.

9. Podla § 52 ods. 1 zakona &. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik (dalej len ,Obcliansky zakonnik®),
spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktord uzatvara dodavatel so
spotrebitelom.

10. Podfa § 52 ods. 2 Obcgianskeho zakonnika, ustanovenia o spotrebitel'skych zmluvéch, ako aj vSetky
iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych a€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to
na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych
obsahom alebo ucelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na vSetky pravne vztahy, ktorych
ucastnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika, aj ked by
sa inak mali pouZit normy obchodného prava.

11. Podla § 52 ods. 3 Obcianskeho zakonnika, dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti.

12. Podla § 52 ods. 4 Obc&ianskeho zakonnika, spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatelskej
¢innosti.
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13. Podla § 53 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika, spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia,
ktoré spbsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech
spotrebitela (dalej len ,neprijatelna podmienka“). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju
hlavného predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne
a zrozumitelne alebo ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.

14. Podla § 53 ods. 9 Obg¢ianskeho zakonnika, ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma
vykonat' v splatkach, méze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskdr po uplynuti troch mesiacov od
omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitefa v lehote nie kratSej ako 15 dni
na uplatnenie tohto prava.

15. Podla § 53b ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika, ak je predmetom spotrebitelskej zmluvy poskytnutie
penaznych prostriedkov spotrebitelovi za odplatu, sankcie za omeskanie s plnenim zavazku spotrebitela
spolu nesmu byt vySSie, ako ustanovi vykonavaci predpis.

16. Podla § 54 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou
sa nemézu odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze vopred
vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon alebo osobitné predpisy na ochranu spotrebitela priznavaju,
alebo si inak zhorsit svoje zmluvné postavenie.

17. Podla § 54 ods. 2 Obgianskeho zakonnika, v pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmlav plati
vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

18. Podfa § 517 ods. 1, 2 Obclianskeho zakonnika, diZnik, ktory svoj dlh riadne a v&€as nesplni, je v
omeskani. Ak ho nesplni ani v dodatoénej primeranej lehote poskytnutej mu veritefom, ma veritel pravo
od zmluvy odstupit; ak ide o delitelné plnenie, mdze sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat' aj
len jednotlivych plneni. Ak ide o0 omeSkanie s plnenim penazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat' od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z ome&kania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.



19. Podla § 524 ods. 1 a ods. 2 Ob¢ianskeho zakonnika veritel méze svoju pohladavku aj bez suhlasu
diZznika postupit pisomnou zmluvou inému. S postupenou pohladavkou prechadza aj jej prislusenstvo
a vSetky prava s fou spojené.

20. Podla § 544 ods. 1 a ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ak strany dojednaju pre pripad poruSenia
zmluvnej povinnosti zmluvnu pokutu, je G&astnik, ktory tuto povinnost porusi, zaviazany pokutu zaplatit,
aj ked opravnenému ucastnikovi porusenim povinnosti nevznikne Skoda. Zmluvnu pokutu mozno
dojednat len pisomne a v dojednani musi byt ur€ena vyska pokuty alebo uréeny spbsob jej uréenia.
21. Podla § 565 Obcianskeho zakonnika, ak ide o plnenie v splatkach, méze veritel Ziadat' o zaplatenie
celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté
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alebo v rozhodnuti urené. Toto pravo vSak modze veritel pouzit najneskdr do splatnosti najblizSie
nasledujucej splatky.

22. Podla § 1 ods. 2 prva veta zdkona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitefskych Uveroch uc€inného v €ase
uzavretia zmluvy (dalej len ,zakon o spotrebitefskych Uveroch®), spotrebitefskym UGverom na ucely
tohto zakona je doCasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom
uvere vo forme pdzicky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritelom
spotrebitelovi.

23. Podla § 2 pism. a) zakona o spotrebitelskych Uveroch, na ucely tohto zdkona sa rozumie
spotrebitelom fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania.

24. Podla § 2 pism. b) zdkona o spotrebitelskych Uveroch, na ucely tohto zdkona sa rozumie veritefom
fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitel'sky Gver v ramci svojej
podnikatelskej €innosti.

25. Podla § 2 pism. d) zdkona o spotrebitelskych tGveroch, na ucely tohto zdkona sa rozumie zmluvou
o spotrebitelskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi spotrebitelsky tver
a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté penazné prostriedky vratit a zaplatit' celkové naklady spotrebitela
spojené so spotrebitelskym Uverom.

26. Podfa § 3 ods. 1 nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zdkonnika v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,nariadenie ¢. 87/1995 Z. z.), vySka
urokov z omeskania je o 5 percentualnych bodov vy3Sia ako zakladna urokova sadzba Eurdpske;j
centralnej banky platna k prvému dfiu omeskania s plnenim pefiazného dihu.

27. Podla § 3a ods. 1 nariadenia €. 87/1995 Z. z., ak je predmetom spotrebitelskej zmluvy poskytnutie
penaznych prostriedkov spotrebitefovi, sankcie za omeSkanie spotrebitela so splacanim pefiaznych
prostriedkov nesmu spolu prevysit priemernd hodnotu ro¢nej percentualnej miery nakladov naposledy
zverejnenu podla osobitného predpisu pred vznikom omeskania o viac ako 10 percentualnych bodov
rotne a sucasne nesmu prevysit trojnasobok urokov z omeSkania podfa tohto nariadenia vilady; za
rozhodujucu sa povaZzuje ro€na percentualna miera nakladov pre obdobny typ spotrebitelského Gveru.
28. Podla § 3a ods. 2 nariadenia €. 87/1995 Z. z., za sankcie podfa odseku 1 sa povaZzuju uroky z
omeskania, zmluvné pokuty a akékolvek iné plnenia za omeskanie spotrebitefa so splacanim pefiaznych
prostriedkov.

29. Podla § 3a ods. 3 nariadenia €. 87/1995 Z. z., ak sankcie podla odseku 1 dosiahnu vySku
poskytnutych pehaznych prostriedkov, nasledné sankcie za omeSkanie spotrebitefa so splacanim
penaznych prostriedkov nesmu prevysit uroky z omeskania podla tohto nariadenia viady.
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30. Podfa § 46 ods. 1 zakona €. 7/2005 Z. z. o konkurze a restrukturalizacii (dalej len ,zakon &. 7/2005
Z. 2.*) nesplatné pohladavky a zavazky upadcu, ktoré vznikli pred vyhlasenim konkurzu a ktoré sa
tykaju majetku podliehajuceho konkurzu, sa od vyhlasenia konkurzu az do zruSenia konkurzu povazuju
za splatné, ak tento zakon neustanovuje inak; to plati rovhako pre podmienené pohladavky, ktoré
sa v konkurze uplatfiuju prihlaSkou. Pohladavky upadcu spojené so zavazkom podriadenosti podla
osobitného predpisu, ktoré vznikli pred vyhldsenim konkurzu a ktoré sa tykaju majetku podliehajuceho
konkurzu, sa na ucely konkurzu povazuju za splatné az odo dia ukon&enia prevadzkovania Upadcovho
podniku spravcom po vyhlaseni konkurzu.

31. Z obsahu podanej zaloby vyplyva, Z2e predmetom konania je narok Zalobcu proti Zalovanému
vyplyvajuci zo Standardnej formularovej zmluvy o Uvere uzatvorenej medzi Zalobcom ako dodavatelom
a zalovanym ako fyzickou osobou. Zmluva ma tak charakter spotrebitelského pravneho vztahu.
Spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu. Aj ked zmluva o Uvere je
zmluvou, ktora bola uzavretd podla Obchodného zakonnika, sud posudil zmluvny vztah strdn ako



spotrebitelskd zmluvu, na ktoru sa vztahuju vysSie citované ustanovenia Obcianskeho zakonnika a
z&kona o spotrebitelskych Gveroch.

32. V rovine sukromného prava a osobitne zmluvného prava je pre Upravu pravnych vztahov a
spotrebitelskych zavazkov uréujucim pravnym predpisom Obgiansky zakonnik, ktory v tejto sfére
predstavuje lex specialis pravny rezim spotrebitel'skych zmluv ku vietkym ostatnym pravnym predpisom
s obdobnym predmetom sukromnopravnej regulacie dotykajucim sa spotrebitelskych zmlav a zavazkov
z nich plynucich. Ide o prioritné pdsobenie Obc&ianskeho zakonnika na vSetky zavazkové vztahy, ktorych
ucastnikom je spotrebitel a ktoré mdzu byt upravené aj v osobitnych pravnych predpisoch. Obd&iansky
zdkonnik v tejto Casti preto pdsobi ako pravny predpis nielen osobitnej pravnej povahy, ale aj pravny
predpis absolutnej vykladovej priority pre celu sféru spotrebitel'skych zavazkov a normativnu Upravu ich
prvkov obsiahnutu v Obgianskom zakonniku, ako aj v akomkolvek inom osobitnom pravnom predpise.
Pravny rezim zavazku, ktorého ucastnikom je spotrebitel a ktory ma svoj zaklad v Obchodnom zakonniku
sa riadi vyhradne pravnym rezimom Obcianskeho zakonnika. Cely pravny rezim sa tak bude spravovat
ustanoveniami Obdcianskeho zékonnika a jediné, €o je regulované Obchodnym zakonnikom, je pravny
z&klad z&vazku. Sud poukazuje na novelu Obdianskeho zakonnika (vykonanu zakonom €. 102/2014
Z. z.), ktorou bola v § 52 ods. 2 doplnena tretia veta, podla ktorej na vetky pravne vztahy, ktorych
ucastnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika, aj ked by
sa inak mali pouzit normy obchodného prava. Toto ustanovenie neobsahuje prechodné ustanovenia, ¢o
znamena, Ze od dfia jeho ucinnosti sa vztahuje aj na pravne vztahy zalozené pred tymto driom.

33. Na zaklade vykonaného dokazovania a s poukazom na citované zakonné ustanovenia dospel k
zaveru, Ze Zalobou uplatneny narok Zalobcu voc&i zalovanému je dévodny len €iasto€ne. V konani bolo
nesporné, ze pévodny veritel a Zalovany ako diznik uzatvorili dfa 29.11.2016 zmluvu o spotrebitelskom
uvere, na zaklade ktorej veritel poskytol Zalovanému
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bezugelovy spotrebitelsky Gver vo vyske 4.000,00 Eur. Zalovany sa zaviazal vratit poskytnuty Gver v 60
mesadnych splatkach vo vyske 112,61 Eur (splatnych vzdy 22. defi v mesiaci). Urokova sadzba bola
dohodnuté vo vySke 22,93 % roc€ne, roéna percentualna miera nakladov (RPMN) bola vo vySke 24,67
%, priemerna RPMN vo vyske 16,06 % a odplata podla Obcianskeho zédkonnika vo vyske 22,93 %.
Celkova Ciastka na zaplatenie bola vo vyske 6.756,60 Eur. Splatnost’ prvej splatky bola dfia 22.01.2017
a splatnost poslednej splatky bola dfia 22.12.2021.

34. Sud preskumal tato zmluvu, pricom dospel k zaveru, Ze obsahuje vSetky podstatné obsahové
néleZitosti vzmysle § 9 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z. z., a preto ju nepovaZzuje za zmluvu bezuro€nu a bez
poplatkov. Tato zmluva bola takisto uzavretd v pisomnej forme v zmysle § 9 ods. 1 zdkona &. 129/2010
Z. z. Dohodnuta ro¢na percentualna miera nakladov (RPMN) vo vyske 24,67 % neprevySovala najvysSiu
pripustnu odplatu v zmysle § 53 ods. 6 v spojeni s § 1 a § 1a nariadenia vlady Slovenskej republiky
C. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Obcianskeho zakonnika, ktora bola v
Case uzavretia zmluvy vo vyske 24,68 % (porovnaj NajvySSia pripustna vyska odplaty za poskytnutie
spotrebitelského Uveru za 3. Stvrtrok 2016 - Platné pre zmluvy o spotrebitelskom uvere uzatvorené od
16. novembra 2016 do 15. februara 2017). Sud preveril spravnost vypo¢tu RPMN v sudnom registri a
zistil, Ze tato nebola v zmluve uvedend ani nespravne, ani v neprospech spotrebitela, ani neprevySuje
dvojnasobok priemernej RPMN za naposledy predchadzajice obdobie. Sud nezistil neprimeranost
vysky dohodnutych zmluvnych arokov.

35. Sud sa néasledne zaoberal otdzkou aktivnej vecnej legitimacie Zalobcu v konani. Na zaklade
predloZenych listinnych dékazov mal sud preukdzané, Ze zmluvou o postupeni pohladavok zo dha
07.12.2023 doslo k postupeniu Zalovanej pohladavky z pdvodného veritela Silverside, a.s. (za ktorého
konal spravca konkurznej podstaty UBC 2020, k. s.) na Zalobcu. Postupenie pohfadavky na Zalobcu
bolo Zalovanému preukazané najneskdr doru€¢enim zmluvy o postupeni pohfadavok zo strany sudu,
pricom Zalovany v konani nespochybrioval platnost postupenia, resp. aktivhu vecnu legitimaciu Zzalobcu
v konani. Na zaklade uvedeného dospel sud k zaveru, Ze Zalobca je v konani aktivne vecne legitimovany.
36. Zalovany svoj zavazok splacat poskytnuty Gver riadne a v&as neplnil, ked sa dostal do omeskania
so splacanim mesacénych splatok uveru. Vo vyzve zo diia 29.12.2021 veritel upozornil Zalovaného, Ze
je v omeSkani so zaplatenim mesacénych splatok spotrebitelského Uveru. K zosplatneniu poskytnutého
spotrebitelského uveru (k vyhlaseniu okamzitej splatnosti tveru) vSak uz zo strany pdvodného veritela
nedoslo. Poskytnuty spotrebitel'sky Uver sa tak v sulade s § 46 ods. 1 zédkona ¢&. 7/2005 Z. z. stal v
celom rozsahu splatny az vyhlasenim konkurzu na pévodného veritela Silverside, a.s. s u€innostou k
30.09.2022.



37. Zalobca si podanou Zalobou uplatnil narok na zaplatenie istiny Gveru vo vyske 110,49 Eur. Z platobne;
discipliny k zmluve o spotrebitelskom Uvere vyplyva, Ze Zalovanému zostava na istine Uveru zaplatit
sumu 110,49 Eur a preto sud Zalobe v Casti o zaplatenie istiny uveru vo vySke 110,49 Eur v celom
rozsahu vyhovel. Zalobca si podanou Zalobou uplatnil aj narok na zaplatenie zmluvného uroku vo vyske
2,12 Eur. Podla ustalenej rozhodovacej praxe
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najvysSich sudnych autorit nalezi veritelovi v pripade vyhlasenia pred€asnej splatnosti Uveru urok z istiny
vo vySke, aku by pri riadnom plneni povinnosti diZznik zaplatil ako cenu pefiazi (uznesenie NajvysSieho
sudu SR zo dria 16.06.2020 sp. zn. 5 Cdo 42/2020, zverejnené v Zbierke stanovisk najvyssieho sudu
a rozhodnuti sudov Slovenskej republiky pod &. R 5/2021). Nakolko Zalovanému zostava na zmluvnom
uroku zaplatit sumu 2,12 Eur, sud vyhovel Zalobe aj v Easti o zaplatenie zmluvného Uroku vo vyske 2,12
Eur v celom rozsahu.

38. Zalobca si uplatnil takisto narok na zaplatenie zmluvnej pokuty spolu vo vyske 26,11 Eur, a to v
zmysle ¢lanku IX. ods. 1 a 4 zmluvy o spotrebitelskom Uvere. Podla tychto ustanoveni je diznik, ktory je
v omeSkani so splacanim pravidelnych splatok (resp. zosplatneného zavazku), povinny platit’ veritelovi
zmluvnu pokutu vo vySke 12 % rocne z dlZznej sumy. Okrem toho ma veritel narok na zaplatenie urokov
z omesSkania podla § 517 Obcianskeho zakonnika. Sud Zalobu v tejto €asti zamietol, pretoZe predmetné
ustanovenia zmluvy vyhodnotil ako absolutne neplatné pre rozpor so zakonom, a to konkrétne s
ustanovenim § 3a ods. 1 nariadenia vlady Slovenskej republiky €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju
niektoré ustanovenia Obcianskeho zakonnika (v spojeni s § 53b ods. 1 Obdianskeho zékonnika). V
zmysle tohto ustanovenia sankcie za omeskanie spotrebitela so splacanim penaznych prostriedkov
nesmu spolu prevysit trojnasobok Urokov z omeskania podla tohto nariadenia viady, priCom za sankcie
sa povazuju uroky z omesSkania, zmluvné pokuty a akékolvek iné plnenia za omeskanie spotrebitela so
splacanim pefiaznych prostriedkov. Zo zmluvy o spotrebitefskom Uvere vyplyva, Ze zmluvné strany si
pre pripad omeskania s Uhradou splatok tveru dohodli jednak zakonné uroky z omeskania vo vyske 5,00
% roc¢ne, jednak zmluvnu pokutu vo vysSke 12 % ro€ne. Podla zmluvy teda boli dohodnuté sankcie za
omeskanie spolu vo vydke 17 % ro€ne, t. j. vo vyske prevysujucej trojnasobok urokov z omeskania podla
nariadenia vlady (ktory bol po cely €as trvania omeskania Zalovaného vo vyske 15,00 % ro€ne). Kedze
na absolutnu neplatnost’ prihliada sud z uradnej povinnosti, sud Zalobu v tejto Casti ako nedévodnu
zamietol. Na tomto nasledku nemeni ni€ ani ta skuto¢nost, Ze zalobca si podanou zalobou uplatnil narok
na zaplatenie zmluvnej pokuty iba vo vySke 10 % ro€ne. Okrem toho, sud m& vedomost o tom, Ze
rozsudkom Okresného sudu Vranov nad Topfou sp. zn. 5Csp/99/2018 zo dria 10.10.2019 v spojeni s
rozsudkom Krajského sudu PreSov sp. zn. 9CoCsp/23/2020 zo dfia 29.04.2021 boli ustanovenia &lanku
IX. ods. 1 a 4 zmluvy o spotrebitel[skom Uvere o zmluvnej pokute ur€ené za neprijatelné zmluvné
podmienky (a teda absolutne neplatné). Zalobca je preto v zmysle § 53a ods. 1 Obgianskeho zékonnika
povinny zdrzat’ sa pouZivania takychto zmluvnych podmienok.

39. Zalobca si napokon uplatnil narok na zaplatenie zmluvnych poplatkov vo vyske 3,00 Eur - nakladov
za vystavenie upomienky €. 1 vo vy8ke 3,00 Eur. Aj v tejto Casti sud Zalobu ako nedévodnu zamietol,
a to z dévodu, Ze ide o neprijatelné zmluvné podmienky. Veritel ma totiz v zmysle § 121 ods. 3
Obcianskeho zakonnika narok na ndhradu nakladov spojenych s uplatnenim pohladavky. Musi vSak
ist o skuto€ne vynalozené, ucelné a preukazané vydavky. Uvedené ustanovenia sadzobnika poplatkov
(ktory tvori su€ast zmluvy o spotrebitelskom uvere) vSak umozfiuju veritelovi domahat’ sa zaplatenia
tychto poplatkov bez splnenia vy3sie uvedenych kritérii, a to aj opakovane. Podla nazoru sudu tak ide
0 zmluvné podmienky, ktoré
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sa odchyfuju od Obd&ianskeho zakonnika v neprospech dlznika ako spotrebitela a zhorSuju jeho zmluvné
postavenie. Takéto zmluvné podmienky su preto absolutne neplatné pre rozpor so zakonom (§ 53 ods.
5 a § 54 ods. 1 v spojeni s § 39 Obcianskeho zakonnika). NavySe, v pripade tzv. poslednej vyzvy ide
0 zakonnu povinnost' veritela upozornit diZnika - spotrebitela na moznost' vyhlasit pred€asnu splatnost
spotrebitelského Gver v zmysle § 53 ods. 9 Obclianskeho z&konnika. Tato povinnost’ vyplyvajuca
veritelovi zo zdkona by preto podla nazoru sudu nemala byt spoplatnena zmluvnym poplatkom.

40. Ako uviedol konajuci sud uz vysSie, vyhlasenim konkurzu na pbvodného veritefa Silverside,
a.s. s ucinnostou k 30.09.2022 sa v sulade s § 46 ods. 1 zdkona ¢&. 7/2005 Z. z. stal poskytnuty
spotrebitelsky uver v celom rozsahu splatny. Ide o tzv. akceleraciu pohlfadavok. Akceleracia pohfadavok
pdsobi iba poCas konkurzu a v konkurze, a to na zaklade zakonnej fikcie, o znamena, Ze v
pripade zruSenia konkurzu sa obnovuje pévodna lehota splatnosti pohfadavky. Uvedena zakonna fikcia



je zakonom vytvorena iba na u&ely konkurzu, ¢o znamend, Ze v pripade spenazenia pohladavky
postipenim sa lehota splatnosti pohladavky obnovuije (porovnaj POSPISIL, Branislav. Zakon o konkurze
a restrukturalizacii - komentar. Wolters Kluwer. Dostupné v Systéme ASPI). Uvedené znamena, Ze
postupenim pohladavky z pévodného veritefa na aktualneho Zalobcu uU&inky akceleracie pohladavky
pominuli a obnovila sa pévodne dohodnuta splatnost poskytnutého spotrebitel'ského Uveru, a to vratane
prava zalovaného ako dlZznika splacat poskytnuty spotrebitel'sky Uver v mesaénych splatkach (kedze zo
strany povodného ani nového veritela nikdy nedoslo k vyhlaseniu pred€asnej splatnosti iveru).

41. Nezaplatenim mesacnych splatok Gveru do 22. dia prislusného kalendarneho mesiaca sa zalovany
dostal do omeskania s plnenim penazného dlhu. Sud preto v sulade s § 517 ods. 1 a 2 Obd&ianskeho
zdkonnika v spojeni s § 3 nariadenia vlady Slovenskej republiky €. 87/1995 Z. z. zaviazal Zalovaného
aj k zaplateniu uroku z omeskania vo vyske 5,00 % roCne (t. j. vo vySke o pat percentualnych bodov
vyS3ej ako bola zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému diiu omeskania) z
jednotlivych mesacénych splatok odo dfia nasledujuceho po dni splatnosti tej-ktorej mesacnej splatky az
do zaplatenia. Sud v8ak Zalobcovi priznal urok z omeskania iba z istiny Uveru, a nie zo zmluvného uroku
(t. j. nie z celych mesacénych splatok Uveru). Niet totiz zakonného ustanovenia, podla ktorého by diznik
mal povinnost platit uroky z omeskania z prisluSenstva pohfadavky (zo zmluvnych urokov). Takisto niet
zakonného ustanovenia, podla ktorého by prisluSenstvo pohlfadavky prirastalo k istine pohladavky. Aj
ked vo v8eobecnosti takdto dohoda zmluvnych stran nie je vylucend, v spotrebitelskych vztahoch je
nepripustna. I1Slo by totiz o nepripustny odklon od ustanoveni zakona v neprospech spotrebitefla, o je
v zmysle § 54 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika vylu¢ené. Vo zvy3nej €asti Zalobou uplatneného uroku z
omeskania sud Zalobu ako nedévodnu zamietol.

42. O naroku na nahradu trov konania rozhodol sud v zmysle § 255 ods. 2 CSP v spojeni s § 262 ods. 1
CSP. Zalobca si podanou Zalobou uplatnil narok na zaplatenie sumy (bez prislugenstva) spolu vo vyske
136,60 Eur (z toho istina uveru vo vySke 110,49 Eur a zmluvna pokuta vo vySke 26,11 Eur). Zmluvné
uroky, uroky z omes8kania a naklady spojené
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s uplatnenim pohladavky (naklady za vystavenie upomienky) sud posudil ako prislusenstvo pohladavky.
Zalobca bol v konani Gspesny v éasti o zaplatenie sumy 110,49 Eur (istina Gveru). Zalovany bol v konani
uspesny v zamietnutej Casti o zaplatenie sumy 26,11 Eur (zmluvna pokuta). Zalobca mal teda v konani
uspech v rozsahu 80,89 % (podiel sumy 110,49 Eur a sumy 136,60 Eur) a vo zvy8ku bol neuspesny.
Zalovany mal v konani Uspech v rozsahu 19,11 % (podiel sumy 26,11 Eur a sumy 136,60 Eur) a vo
zvySku bol neuspesdny. Rozdiel medzi uspechom Zalobcu a Uspechom Zalovaného tak predstavuje Cisty
uspech Zalobcu v rozsahu 61,77 % (80,89 % - 19,11 %). Sud preto rozhodol tak, Ze Zalobcovi priznal
narok na nahradu trov konania voci Zalovanému v rozsahu 61,77 %. O vySke nahrady trov konania
rozhodne sud v sulade s § 262 ods. 2 CSP po pravoplatnosti tohto rozsudku samostatnym uznesenim,
ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozZno podat odvolanie v lehote 15 dni, odo dna jeho doruéenia, na tunajSom
sude, pisomne, v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vdeobecnych naleZitostiach podania uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Podla § 365 ods. 1 CSP, odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 CSP).
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Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuéne;j
¢innosti (Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov.



