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Uznesenie

Okresny sud Levice, samosudkyrniou Mgr. Simonou Pajerskou, v trestnej veci odsudeného A. B., o navrhu
na zahladenie odsudenia, v Leviciach dna 25.08.2025, takto

rozhodol:

Podla § 92 odsek | pismeno c) Trestného zakona, za hla d z uje odsiudenie odsudenému A.
B., narodenému XX.XX.XXXX v A., trvale bytom C. XXX, D., a to trest odfatia slobody, ktory mu bol
ulozeny rozsudkom Okresného sudu Prievidza sp. zn. 2T/185/2001 zo dfa 21.11.2001, pravoplatnym
dna 08.01.2002.

odovodnenie:

Okresnému sudu Levice bola dna 10.07.2025 dorudena ziadost odsudeného A. B. (dalej
len ,,odsudeny“) o zahladenie odsudenia uloZzeného mu rozsudkom Okresného sudu Prievidza pod
sp. zn. 2T/185/2001 zo dna 21.11.2001, pravoplatného dia 08.01.2002, ktorym bol odsudeny na trest
odfiatia slobody vo vymere 15 mesiacov s podmieneénym odkladom vykonu trestu na skuSobnu dobu
18 mesiacov. Nakolko sa odsudeny v skusSobnej dobe neosveddil, Okresny sud Prievidza rozhodol
uznesenim sp. zn. 2T/85/2001 zo dia 04.02.2004, pravoplatnym v spojeni s uznesenim Krajského sudu
v Trenc&ine sp. zn. 3Tos/10/2005 dria 16.02.2005, Ze trest odhatia slobody vo vymere 15 mesiacov
vykond. Odsudeny bol uznesenim Okresného sudu Bratislava | sp. zn. 1PP/22/2007 zo diia 19.04.2007
podmieneéne prepusteny z vykonu trestu odfatia slobody so skuSobnou dobou v trvani jeden rok.
Odsudeny sa dfiom 16.03.2009 v skuSobnej dobe osvedcil. O zahladenie Ziadal z dbvodu zamestnania.

Z aktualneho odpisu registra trestov odsudeného vyplyval jeden zaznam. Ide o odsudenie Okresného
sudu Prievidza sp. zn. 2T/185/2001, kde bol odsudeny rozsudkom Okresného sudu Prievidza sp.
zn. 2T/185/2001 zo dna 21.11.2001, pravoplatnym dfia 08.01.2002, uznany vinnym z trestného €inu
ubliZzenia na zdravi podla § 222 odsek 1 Trestného zékona €. 140/1961 Zb. a trestného &inu vytrZznictva
podfa § 202 odsek 1 Trestného zakona €. 140/1961 Zb., a bol mu ulozeny trest odnatia slobody vo
vymere 15 mesiacov s podmieneénym odkladom na skuSobnu dobu v trvani 18 mesiacov. Nakolko sa
odsudeny v skuSobnej dobe neosvedgil, uznesenim Okresného sudu Prievidza sp. zn. 2T/185/2001 zo
dria 04.02.2004, pravoplatnym v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Tren&ine sp. zn. 3Tos/10/2005
dna 16.02.2005, bolo rozhodnuté, Ze trest odfatia slobody vo vymere 15 mesiacov vykond. Uznesenim
Okresného sudu Bratislava | sp. zn. 1PP/22/2007 zo diia 19.04.2007 bol odsudeny podmienecne
prepusteny z vykonu trestu odfatia slobody a bola mu uréena skusobna doba v trvani jeden rok. Z odpisu
registra trestov vyplyvalo, Ze odsudeny sa osvedcil v skuSobnej dobe podmienecného prepustenia dha
16.03.2009.

Zahladenie odsudenia je zakonom predpokladanou moznostou umoznit, aby sa pri splneni ur&itych
podmienok odstranili nepriaznivé dosledky odsudenia, ktoré trvaju aj po vykone trestu, a ktoré by mohli
odsudenému staZovat jeho uplatnenie v dalSom Zivote. Ak tuto mozZnost’ odsudeny nevyuzije, jeho
odsudenie je v registri trestov nadalej vykazované so v8etkymi s tym spojenymi pravnymi (i moralnymi)
dosledkami. Zahladenie odsudenia je rozhodovanie sudu na zaklade navrhu odsudeného resp. osbb,



ktoré by mohli v prospech odsudeného podat odvolanie alebo na navrh zaujmového zdruzenia ob&anov
(§ 469 Trestného poriadku). Tym, Ze rozhodovanie o zahladeni odsudenia je podmienené navrhom
odsudeného, je jednoznacne dané, Ze sa nejedna o rozhodovanie sudu z uradnej povinnosti (ex offo).

Podla § 92 odsek | Trestného zakona, sud mbzZe zahladit odsudenie, ak odsudeny viedol po vykone
alebo odpusteni trestu, alebo po premli&ani jeho vykonu riadny Zivot nepretrzite po dobu najmenej

a) desat rokov, ak ide o odsudenie na trest odfiatia slobody prevysujuci pat rokov,

b) pat rokov, ak ide o odsudenie na trest odfiatia slobody prevy3ujuci jeden rok,

c) tri roky, ak ide o odsudenie na trest odiatia slobody neprevy3ujuci jeden rok.

Podla § 92 odsek 4 Trestného zakona, doba uvedena v odseku 1 sa v pripade, Ze sa u podmienetne
prepusteného a podmieneéne prepusteného s dohfadom ma za to, Ze trest bol vykonany drfiom,
ked odsudeny bol podmiene¢ne prepusteny, spravuje dizkou skuto&ného vykonu trestu. Ak bol trest
zmierneny rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky, spravuje sa dizkou trestu takto zmierneného.

Sud pri posudzovani splnenia zdkonnych podmienok pre zahladenie odsudenia musi désledne skumat,
¢i odsudeny viedol po vykone trestu (odpusteni trestu alebo premli&ani jeho vykonu) nepretrzite riadny
Zivot najmenej pocas doby stanovenej Trestnym zakonom. Doba nepretrzitého vedenia riadneho Zivota
odsudenym zacina plynut po vykone trestu odnatia slobody. Ak poc¢as plynutia tejto doby odsudeny
spachal trestny €in alebo iny delikt, dochadza k jej preruseniu. PreruSenie doby spbsobuje, Ze na
predchadzajuce vedenie riadneho Zivota odsidenym sa neprihliada a zakonna doba vedenia riadneho
Zivota odsudeného zadina plynut odznova.

V konani vedenom na Okresnom sude Prievidza pod sp. zn. 2T/185/2001 bol odsudeny uznesenim
Okresného sudu Bratislava | sp. zn. 1PP/22/2007 zo diha 19.04.2007 podmienecne prepusteny z vykonu
trestu odfatia slobody so skuSobnou dobou na jeden rok. Odsudeny sa osvedcil v skiuSobnej dobe
podmieneé&ného prepustenia diia 16.03.2009. V zmysle ustanovenia § 92 odsek 4 Trestného zékona
sa ma za to, Ze odsudeny trest odnatia slobody vykonal dfiom, ked bol podmienene prepusteny, teda
driom 19.04.2007.

S poukazom na dizku skuto&ne vykonaného trestu bolo potrebné v tomto pripade aplikovat ustanovenie
§ 92 odsek 1 pismeno c) Trestného zakona s poukazom na § 92 odsek 4 Trestného zakona, o zakonnej
dobe troch rokov, ako doby uréenej pre zahladenie odsudenia, po€as ktorej odsudeny viedol nepretrzite
riadny Zivot. Rozhodna doba v trvani troch rokov zac&ala plynut dfiom podmieneCného prepustenia
z vykonu trestu odnatia slobody v trestnej veci Okresného sudu Prievidza sp. zn. 2T/185/2001 t. j. dfiom
19.04.2007. Trojrocna zdkonna lehota na zahladenie tohto odsudenia teda plynula od 19.04.2007 do
19.04.2010, priCom pocCas jej plynutia sa odsudeny nedopustil dalSej trestnej Einnosti.

Podla § 470 Trestného poriadku o zahladeni odsudenia rozhodne predseda senatu okresného sudu, v
ktorého obvode odsudeny v ¢ase podania navrhu ma bydlisko alebo kde naposledy mal bydlisko.

Podla § 93 odsek | Trestného zakona, ak bolo odsudenie zahladené, hladi sa na pachatela, akoby nebol
odsudeny.

Lustraciou v Centralnej evidencii spravnych deliktov a priestupkov bolo zistené, Ze odsudeny v nej ma
3 zaznamy, v rozhodnej dobe vSak nespachal ani jeden priestupok.

Zo spravy o povesti odsudeného doru€enej sudu od mesta D. bolo zistené, Ze spravanie odsudeného
nebolo predmetom rokovania poriadkovej komisie pri Mestskom urade v D.. Zo spravy od ORPZ Levice
vyplyvalo, Ze odsudeny nie je v sucasnosti trestne stihany a zadznam v OTE. V jeho bydlisku neboli
zaznamenané Ziadne staznosti na jeho osobu.

Vykonanym dokazovanim mal sud preukazané, Ze odsudeny splnil podmienky pre zahladenie
odsudenia, pric¢om zakonna lehota mu v zmysle § 92 odsek | pismeno c) Trestného zakona uplynula
driom 19.04.2010. V prejednavanom pripade bolo na zahladenie odsudenia potrebné, aby odsudeny
viedol riadny Zivot po dobu troch rokov od podmieneéného prepustenia z vykonu trestu odhatia slobody.
Nakolko odsudeny po podmienecnom prepusteni z vykonu trestu odfiatia slobody viedol po&as trvania



rozhodnej doby nepretrzite riadny Zivot, nespachal Ziadny trestny &in ani priestupok, splnil podmienky
na zahladenie tohto odsudenia.

Na zaklade vysSie uvedenych skutocnosti sud dospel k zaveru, Ze odsudeny splnil zakonnd podmienku

v zmysle § 92 odsek 1 pismeno c) Trestného zakona na zahladenie predmetného odsudenia, a preto
rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat staznost do 3 (troch) pracovnych dni odo dna jeho oznamenia
na Okresny sud Levice sp. zn. 2Nt/36/2025. Staznost’ ma odkladny ucinok.



