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Uznesenie

Okresny sud Dunajska Streda v spore navrhovatelky: A. B., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom B.
XXX, zastupena: Mgr. Patrik Gaal, advokat so sidlom Alzbetinske nam. 1203, Dunajska Streda, proti
odporcom: 1/ C. D. E. F., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom G. XXXXX/XX, H., 2/ C. G. F., nar. XX XX.XXXX,
trvale bytom I. J. XXXX/X, H., o zruSenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Konanie sa zastavuje.

II. Stany sporu nemaju narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Navrhom doru€enym tunajSiemu sudu dna 10.07.2025 sa navrhovateflka domahala zruSenia
neodkladného opatrenia nariadeného uznesenim ¢€.k. 6C/11/2012-101 zo dna 27.01.2014.

2. Dna 11.08.2025 navrhovatelka dorucila sudu spatvzatie navrhu, ktoré odévodnila tym, Ze vzhfadom na
skuto€nost, Ze vySsie citované neodkladné opatrenie zaniklo nadobudnutim pravoplatnosti rozhodnutia
vo veci samej dia 20.05.2025, povazuje dalSie konanie vo veci za bezpredmetné.

3. Podla § 144 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), Zalobca méze vziat
zalobu spat.

4. Podla § 145 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

5. Podfla § 145 ods. 2 CSP, ak je Zaloba vzata spat s€asti, sud konanie v tejto €asti zastavi. O &iasto&nom
spatvzati Zaloby rozhodne sud v rozhodnuti vo veci same;j.

6. Podla § 145 ods. 3 CSP, ak je Zaloba vzata spat s€asti pred jej doru¢enim zalovanému, kona sud o
zvy8ku naroku bez rozhodovania o zastaveni konania v tejto Casti.

7. Podfla § 146 ods. 1 CSP, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skoér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

8. Podla § 234 ods. 2 CSP, ak nie je dalej ustanovené inak, pouZiju sa na uznesenie primerane
ustanovenia o rozsudku.

9. Podla § 333 CSP, neodkladné opatrenie zanikne, ak uplynul ¢as, na ktory bolo nariadené.

10. KedZe navrhovatefka vzala svoj navrh na zruSenie neodkladného opatrenia uc¢inne v celom
rozsahu spat, sud reSpektujuc dispozi¢né pravo navrhovatelky postupoval podla vysSie uvedenych



zakonnych ustanoveni a konanie zastavil. Takto postupoval aj bez suhlasu odporcov, pretoZe tento sa
v danom $tadiu konania nevyzadoval (na pripadny nesuhlas odporcov so spatvzatim navrh na zruSenie
neodkladného opatrenia by sa neprihliadalo).

11. Pre Uplnost’ sud poznamenava, Ze tunajsi sid uznesenim ¢€.k. 6C/11/2012-101 zo dna 27.01.2014,
pravoplatnym dna 03.06.2014, nariadil neodkladné (v tom c&ase predbezné) opatrenie az do
pravoplatného skonéenia konania vo veci samej. Tunajsi sud vo veci samej rozhodol rozsudkom &.k.
6C/11/2012-864 zo dha 19.06.2024, ktory nadobudol - v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Trnave
€.k. 21C0/146/2014-935 zo dria 09.04.2025 - pravoplatnost dfia 20.05.2025. Vychadzajuc z ustanovenia
§ 333 CSP je zrejmé, Ze vysSie citované neodkladné opatrenie zaniklo nadobudnutim pravoplatnosti
rozhodnutia vo veci samej, t.j. 20.05.2025.

12. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

13. Sud o nahrade trov konania rozhodol tak, ako je uvedené v druhej vyrokovej vete tohto uznesenia.
Napriek tomu, Ze zastavenie konania zavinila navrhovatelka, priznanie trov odporcom vylu€ovala
skutocnost, Ze odporcom v tomto konani preukazatelne Ziadne ucelne vynaloZené vydavky ako trovy
konania nevznikli (uznesenie Najvy3Sieho sudu SR sp. zn. 6Cdo/544/2015 zo dfia 26.10.2016).

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat odvolanie v lehote 15 dni od jeho doru¢enia na Okresnom
sude Dunajska Streda. O odvolani rozhodne Krajsky sud v Trnave.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitosti podania (§ 127 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania ( § 364 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 CSP).

Odvolanie treba predlozit’ s potrebnym poc¢tom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal
na sude a aby kazdy subjekt dostal jeden rovnopis. Ak sa nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh,
sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto odvolanie urobil.



