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Uznesenie

Okresny sd Banska Bystrica v exekuénej veci opravneného: DOVERA zdravotna poistoviia, a. s., so
sidlom: Einsteinova 25, 851 01 Bratislava, IC0:35942436 proti povinnému: A. B., nar. XX.XX.XXXX,
trvale bytom: XXX XX C. o vymozenie 1 184,58 EUR s prisl., vedenej u sudneho exekutora: JUDr.
Andrea Cimermanova, so sidlom: Francisciho 1044/6, 960 01 Zvolen, pod sp. zn. 17EX 482/25, o navrhu
povinného na zastavenie exekucie, takto

rozhodol:
Sud navrh povinného na zastavenie exekucie podla § 611 ods. 3 Exekuéného poriadku zamieta.
odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doruCenym Okresnému sudu Banska Bystrica
dna 12.05.2025 domahal od povinného vymoZzenia 1 484,58 EUR s prisl. na zaklade exekucného
titulu — rozsudok Okresného sudu Lu€enec zo dnha 14.04.2022, sp. zn. 3T/29/2022, ktory nadobudol
pravoplatnost a vykonatefnost' diia 14.04.2022 (dalej len ,exeku&ny titul®).

2. Sud na zaklade uvedeného navrhu na vykonanie exekucie dfia 13.05.2025 poveril na vykonanie
exekucie sudneho exekutora: JUDr. Andrea Cimermanova, so sidlom: Francisciho 1044/6, 960 01
Zvolen, 1C0:37816993, ktory ju vedie pod sp. zn. 17EX 482/25 (dalej len ,sudny exekutor”).

3. Povinnému bolo vo vy$Sie uvedenej exekuénej veci diia 21.05.2025 doru€ené Upovedomenie o zacati
exekucie zo dnha 16.05.2025. Nasledne bol dria 26.05.2025 sudnemu exekutorovi doruéeny navrh
povinného na zastavenie exekucie, tzn. bol podany v lehote 15 dni od doru¢enia Upovedomenia o zacati
exekucie, pricom takto podany navrh ma odkladny u&inok. Povinny v navrhu na zastavenie exekucie
uviedol, Zze Ziada o zastavenie exekucie nakolko je od XX.XX.XXXX vo vykone trestu odniatia slobody
do XX XX XXXX. Po vykonani trestu som schopny splacat’ dlh od doby po podpisani zmluvy o dohode
trvalého pracovného pomeru.

4. Sudnemu exekutorovi bolo v zmysle § 61k ods.5 Exeku&ného poriadku dorudené Vyjadrenie
opravneného k navrhu povinného na zastavenie exekucie zo dfia 29.05.2025, v ktorom uviedol,
Ze nesuhlasi so zastavenim exekucie, nakolko povinnému kong&i vykon trestu odnatia slobody dna
XX XX XXXX, a tym mu vznika realna moznost zamestnat’ sa a za€at’ splacat diznd sumu, ktora je
predmetom tejto exekucie.

5. Dnia 02.06.2025 dorucil sudu sudny exekutor PredloZenie ndvrhu povinného na zastavenie exekucie,
v ktorom ako prilohy predloZil: navrh povinného na zastavenie exekucie vratane doplneni, Vyjadrenie
opravneného k navrhu povinného na zastavenie exekucie, Upovedomenie o zacati exekucie +
dorucenka povinny.

6. Podfla § 61k ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej Cinnosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny
poriadok®), sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v &asti, ak

a)po vzniku exekuéného titulu nastali okolnosti, ktoré spésobili zanik vymahaného naroku,



b)exekuény titul bol zruseny,

c)je tu dévod podla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu
nepripustné, ibaZze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit (§54 ods.2),

d)su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti exekucného titulu,

e)je predpoklad, Ze ina povinnost ulozena exeku&nym titulom, najma povinnost’ nie¢oho sa zdrzat alebo
nie€o strpiet, ktori okrem povinného nemézu vykonat iné osoby, bude dobrovolne a riadne plnena aj
bez vedenia exeku&ného konania; predpoklada sa, Zze ina povinnost je dobrovolne a riadne plnena, ak
od posledného poru$enia tejto inej povinnosti uplynulo najmenej 6 mesiacov.

7. Podla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny méze z dévodov podfa odseku 1 podat do 15
dni od doruc€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

8. Podla § 61k ods. 5 Exekuéného poriadku, navrh na zastavenie exekucie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratdej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu, inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

9. Podla § 611 ods. 1 Exeku€ného poriadku, o navrhoch na zastavenie exekucie, ktoré maju odkladny
uc€inok, a o navrhoch na zastavenie exekucie podla § 61k ods. 4 pism. b) a ¢) rozhoduje sud prednostne.

10. Podla § 611 ods. 2 Exekuéného poriadku na prejednanie navrhu na zastavenie exekucie nie je
potrebné nariadovat’ pojednavanie. Pred rozhodnutim méze sud nariadit vypoCutie urditej osoby.

11. Podla § 611 ods. 3 Exekuéného poriadku, ak je tu dévod zastavenia exekucie, sud exekuciu zastavi
a rozhodne o trovach exekucie vratane ur€enia ich vysky; inak navrh zamietne. Ak sud navrh na
zastavenie exekucie zamietol z dévodu, Ze navrh bol podany oneskorene, i ked tu dévod na zastavenie
exekucie je, povinny ma pravo domahat sa vratenia plnenia Zalobou podanou voéi opravnenému.

12. Podla § 611 ods. 4 Exekuéného poriadku, rozhodnutie, ktorym sa rozhodlo o navrhu na zastavenie
exekucie, sa doruéi opravnenému, povinnému a exekutorovi.

13. Podla § 45 ods. 1 Exeku&ného poriadku, exekuénym titulom je vykonatefné rozhodnutie sudu, ak
priznava pravo, zavazuje k povinnosti alebo postihuje majetok.

14. Podla § 61n ods. 1 pism. d) Exekuéného poriadku, exekutor vyda upovedomenie o zastaveni
exekucie, ak pri exekucii vedenej na majetok fyzickej osoby sa do piatich rokov od zacatia exekucie
alebo od posledného zexekvovania majetku nepodarilo zistit majetok alebo prijmy, ktoré by mohli byt
postihnuté exekuciou a ktoré by stacili aspori na uhradu trov exekutora.

15. Podfla § 57 ods. 1 pism. h) Exekuéného poriadku v zneni u€innom do 31.03.2017, exekuciu sud
zastavi, ak majetok povinného nestaci ani na uhradu trov exekucie.

16. Exeku&ny sud v konani o ndvrhu povinného na zastavenie exekucie skima opravnenost a dévodnost
zacatia exekucie. Pre posudenie navrhu na zastavenie exekucie je rozhodujuci stav ku driu zacatia
exekuéného konania, t.j. dilom, v ktorom bol navrh na vykonanie exekucie doruéeny sudu. Exekucny
sud je teda viazany obsahom takychto rozhodnuti (exeku&nych titulov) a musi z nich priamo vychadzat.
V pripade, ak by existovali vady v ase priebehu zakladného konania, tie sa do exeku€ného konania
neprenasaju. To znamena, Ze vytykané nedostatky zakladného konania su pre exekuéné konanie bez
pravneho vyznamu (NS CR 20Cdo/1940/2008). Dékazné bremeno ohladom tvrdeni uvedenych v navrhu
na zastavenie exekucie zatazuje vyluéne povinného, ktory ho podal. Sud mdze prihliadat’ len na tie
skuto€nosti, ktoré nastali po vzniku vymahaného naroku. Ide o najvSeobecnejsie formulované dovody
zastavenia exekucie odvijajuce sa aj od toho, Ze sud sice ex ante preskimava exekuény titul z Uradnej
povinnosti, avdak po zacCati exekucie sa mézu preukazat’ dovody, pre ktoré ani nemala zacat.

17. Exeku€nym titulom je vykonatelné rozhodnutie sudu. Vykonatelnost ma svoju materialnu a formalnu
stranku. Formalna stranka vykonatelnosti je naplnena vtedy, ak rozhodnutie spifia predpoklady
vykonatelnosti stanovené procesnym predpisom, podla ktorého bolo vydané. Materialna vykonatelnost
exekuéného titulu oproti tomu predstavuje vlastnu realizovatelnost rozhodnutia, ktora predpoklada



realnu existenciu opravneného a povinného a ich presnu a jednoznacénu identifikaciu a tiez presné
vymedzenie obsahu vymahaného naroku a jeho rozsahu.

18. Skutoénosti, ktoré vznikli pred vydanim exeku€ného titulu mal povinny namietat v zakladnom konani,
a ak tak opomenul, nie je mu poskytnuta ochrana v exeku¢nom konani. Vo vykonavacom konani musi
sud vychadzat z vykonavaného rozhodnutia, ktoré je exekucnym titulom, pretoZe len vykonava to, o Com
uz bolo rozhodnuté a nenahradza sud v zakladnom konani a v jeho rozhodovacej €innosti. Exeku€ny
sud je viazany rozhodnutim vo veci samej, ktoré je vykonavané, a ktoré zaklada opravnenému pravo
na splnenie uréenej povinnosti vo&i tam oznacenému subjektu, a preto exekuénému sudu neprislucha
Cokolvek menit na tomto rozhodnuti, pripadne ho akokolvek vecne preskumavat. Exekuény sud
nemozno povazovat za organ, ktory je opravneny skumat’ vecnu spravnost exekuéného titulu z pohlfadu
hmotného prava a zarovern exekuény sud nemdze v exekuénom konani nahradzat rozhodovaciu
pravomoc organu opravneného rozhodovat o riadnych zakonnych opravnych prostriedkoch proti
rozhodnutiu sudu, ktory exekuény titul vydal.

19. Sud po oboznameni sa s ndvrhom povinného na zastavenie exekucie, s Vyjadrenim opravneného
k navrhu povinného na zastavenie exekucie a s Vyjadrenim sudneho exekutora zistil, Ze vo vykonavacom
konani musi sud vychadzat z vykonavaného rozhodnutia, ktoré je exekuénym titulom, pretoze len
vykonava to, o €om uz bolo rozhodnuté a nenahradza sud v zakladnom konani a v jeho rozhodovacej
¢innosti. Exeku€ny sud je viazany rozhodnutim vo veci samej, ktoré je vykonavané, a ktoré zaklada
opravnenému pravo na splnenie uréenej povinnosti voci tam oznafenému subjektu, a preto exekué¢nému
sudu neprislucha €okolvek menit na tomto rozhodnuti, pripadne ho akokolvek vecne preskimavat.
Pokial povinny mal vo&i exekuénému titulu vyhrady, mal vo&i nemu podat opravny prostriedok. V danom
pripade neobstoji uz v Stadiu vykonu rozhodnutia to, Ze povinny za¢ne uplatiiovat namietky, ktoré
mal po spravnosti uplatnit v zakladnom konani. Nakolko je rozsudok pravoplatny a vykonatelny, je
teda spOsobilym exekuénym titulom a sud musi z neho vychadzat. Sud zaverom dava do pozornosti
povinnému zasadu, ktora platila uz v rimskom prave ,vigilantibus iura scripta sunt®, podfa ktorej ,prava
patria len bdelym“ (pozornym, ostraZitym, opatrnym, starostlivym), teda tym, ktori sa aktivne zaujimaju
o ochranu a vykon svojich prav a ktori svoje procesné opravnenia uplatfiuju v€as a s dostato¢nou
starostlivostou a predvidavostou.

20. Pokial povinny uviedol, Ze nie je schopny splacat dlh, nakolko je vo vykone trestu odnatia
slobody, sud uvadza, ze majetkové pomery povinného su predmetom skimania zo strany povereného
sudneho exekutora. Ak po dobu piatich rokov (od zalatia exekucie alebo od posledného zexekvovania
majetku) nebude zisteny d'alSi existujuci exekvovatelny majetok povinného, ulohou sudneho exekutora
je zastavit exekuciu Upovedomenim o zastaveni exekucie v zmysle § 61n ods. 1 pism. d) Exekuéného
poriadku. Z uvedeného vyplyva, Ze sud nie je opravneny zastavit prebiehajicu exekuciu pre nemajetnost
povinného, nakolko posudenie nemajetnosti povinného a nasledné zastavenie exekucie prinalezi
poverenému sudnemu exekutorovi. Sud rozhodoval o zastaveni exekucie, ak majetok povinného
nestaci ani na Uhradu trov exekucie podfa § 57 ods. 1 pism. h) Exeku&ného poriadku v zneni u¢innom
do 31.03.2017.

21. Sud pri rozhodovani o navrhu povinného na zastavenie exekucie vychadzal z vySSie citovaného
zdkonného ustanovenia, z ktorého vyplyva, Ze navrh na zastavenie exekucie musi byt odévodneny
a musia v filom byt uvedené vSetky skutoCnosti, ktoré povinny méze ku dfiu podania navrhu
uplatnit. Povinny musi uviest okolnosti, ktoré podla neho po vzniku exekué&ného titulu spésobili zanik
vymahaného naroku, zrudenie exeku¢ného titulu alebo iné skuto€nosti, ktoré jeho vymahatelnosti brania,
prip. je tu dévod podla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného
titulu nepripustné, ibaze ho bolo mozné v konani uz skér uplatnit (§ 54 ods. 2). Povinny neuviedol, ani
nepreukazal vy$Sie uvedené dévody zastavenia exekucie, a teda je nepochybné, Ze navrh povinného
na zastavenie exekucie je nedévodny.

22. Vzhlfadom na vySSie uvedené skutoCnosti, sud dospel k zaveru, Ze nie su splnené zakonné dbvody

na zastavenie exekucie podla § 61k ods. 1 Exekuéného poriadku, a preto navrh povinného na zastavenie
Casti exekucie v zmysle § 611 ods. 3 Exekué&ného poriadku zamietol.

Poucenie:



Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na
Okresnom sude Banské Bystrica.

Staznost mbze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staznosti musi byt uvedené, ktorému sudu je urena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.

Ak ten, komu bola vykonatelnym rozhodnutim uloZena povinnost, dobrovolne nespini, ¢o mu
uklada vykonatefné rozhodnutie, mbze opravnena osoba podat navrh na vykonanie exekucie podla
Exekucného poriadku.



