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Uznesenie

Mestsky sud Bratislava I, samosudkyriou JUDr. Janou Grendarovou v konani o navrhu odsudeného C.
P. o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody, na verejnom zasadnuti dfia 27.augusta
2025 v Bratislave

rozhodol:

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku s poukazom na § 66 ods. 1 pism. a/, pism. b/, ods. 2, ods. 3
Trestného zakona sa navrh o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody odsudeného C.
P., nar. XX. XX.XXXX v Q., trvale bytom Bratislava, M. &. XXXX/XX, t.€. vo vykone trestu odriatia slobody,
ktory mu bol uloZzeny trestnym rozkazom byvalého Okresného sudu Bratislava lll, €. k. 46T/146/2020-77,
zo dfia 17.decembra 2020, pravoplatné dna 09.marca 2021, rozsudkom Mestského sudu Bratislava |,
sp. zn. 5T/1/2023, zo dha 28.jula 2023, pravoplatny drna 28.jula 2023 a rozsudkom Mestského sudu
Bratislava I, €. k. 37T/3/2024-995, zo dna 13. septembra 2024, pravoplatny dha 19.septembra 2024 z
amieta.

odovodnenie:

Dna 11.juna 2025 podal odsudeny prostrednictvom svojho obhajcu navrh na podmieneéné prepustenie
z vykonov trestov odhatia slobody, ktoré mu boli uloZené a za ktoré bol vo vykone trestu odriatia slobody.
V navrhu konstatoval, Ze odsudeny sa vo vykone trestu snazi spravat, ¢o najlepsie, a to ako
vo vztahu k odsudenym, tak i k prisluSnikom ZVJS. Po&as vykonu trestu odhatia slobody sa odsudeny
venoval Sportovym aktivitdm a kulturno osvetovej €innosti. Bola mu udelend jedna disciplinarna odmena
a Ziadne disciplinarne potrestanie. Vzhladom na to, Ze odsudeny si vo vykone trestu odfiatia slobody
osVvojil zruénosti pomocného kuchara, rad by sa po prepusteni z vykonu trestu zamestnal ako pomocny
kuchar (o ¢om predlozil i prislub zamestnania spolo¢nosti ADJ, a.s. Bratislava, so sidlom Grosslingova
71 - z ktorého vyplynulo, Ze odsudeny by sa mohol zamestnat po prepusteny z vykonu trestu v jednej
z gastronomickych prevadzok na pozicii pizzer - pomocny kuchar, na trvaly pracovny pomer, na dobu
urcita tri roky od datumu nastupcu do zamestnania). Tiez by sa podrobil lie€be zo zavislosti na hrani
hazardnych hier, ktora bola dévodom jeho predoSlej trestnej innosti.

Na nariadenom verejnom zasadnuti dfa 05.augusta 2025 a dha 27.augusta 2025 odsudeny v celom
rozsahu zotrval na podanom navrhu a na dévodoch v fiom uvedenych.

Mal za to, Ze v jeho osobe nastalo polepSenie a uvedomenie si protipravnych konani, ktoré vykonal. V
pripade, Ze by bol podmieneCne prepusteny zdrziaval by sa na adrese bydliska v Bratislave spolo¢ne
S0 svojou mamou a starou mamou. Mal za to, Ze by chcel splatit dizoby a mieni vykonat'i lieCenie a to v
Banskej Bystrici. Zaroven mal za to, Ze predmetné hodnotenie Ustavu je chaotické - pretoZze v fiom mal
uvedené negativne zapisy, ale pozitivne zapisy v Aiom uvedené nemal.
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Z predmetnych dévodov sud verejné zasadnutie dfia 05.augusta 2025 odroéil s tym, Ze vo veci vyZiadal
doplnenie pracovného hodnotenia na odsudeného v suvislosti odsudenym uvedenymi kladnymi a
negativnymi zapismi.



Na zaklade predlozenych dbkazov, ktoré sud k dispozicii okrem vypovede odsudeného a pripojenych
spisov mal zistil tento skutkovy a pravny stav veci:

Z hodnotenia k Ziadosti o podmienecné prepustenie vo vztahu k odsudenému zo dna 27.juna 2025 a
nasledne doplneniu zo dia 20.augusta 2025 vyplynulo, Ze odsudeny bol do vykonu trestu - predvedeny
dna 16.juna 2023.

Spravanie a vystupovanie odsudeného bolo na primeranej trovni i ked sa vyskytli nedostatky po¢as jeho
pracovného zaradenia vo vazenskej kuchyni - pri€om odsudeny mal evidované negativne poznatky za
drzé vystupovanie vodi prislusnikom a neplnenie pokynov v ramci ustrojenia po¢as pracovnej
doby.

Ustavny poriadok a asovy rozvrh sa snazil dodrziavat'.

S véazenskym personalom komunikoval slusne. Prikazy a pokyny prislusnikov nie vzdy plnil na
poZadovanej urovni. V kolektive odsudenych nevyvolaval konflikiné situacie. Na cele a vo svojich
osobnych veciach si udrZiaval primerany poriadok. K trestnej ¢innosti verbalne vyjadroval kriticky postoj.
Poc&as vykonu trestu bol jedenkrat disciplinarne odmeneny dna 23.januara 2025 pochvalou za plnenie
pracovnych povinnosti.

Disciplinarne tresty evidované neboli.

V rémci kulturno-osvetovej innosti sa aktivne zapajal do prednasok, kvizov, besied a Sportovych
sutazi. Na aktudlnom oddiele organizoval kulturno-zadbavné Cinnosti pre inych odsudenych za u¢elom
efektivnejSieho travenia volného €asu. Zo Sportovych ¢innosti sa zapajal do futbalu, stolného tenisu a
cvicenia. Je ¢lenom portovo-kombinovaného kruzku, kde vykonaval dostupné aktivity. Svoj volny €as
travil sledovanim televizneho vysielania, ¢itanim dostupnej literatury a tlaée, hranim spolo¢enskych hier
a zucastnoval sa vychadzok. Svoj volny €as travil zmyslupine.

V ustave bol v obdobi od 19.juna 2024 do 04.aprila 2025 pracovne zaradeny na pracovisku v Ustave
s dohfadom - vazenska kuchyra, kde vykonaval pomocné prace. Jeho pracovna moralka bola na
primeranej urovni. Z organizanych dévodov bol vyradeny. O pracu deklaroval zaujem.
Dna 26.oktébra 2023 bol odsudenému stanoveny program zaobchadzania v diferenciacne;j
skupine ,B“ v strednom stupni straZzenia. Odsudeny plnil program zaobchadzania vo vSetkych oblastiach
okrem oblasti vzdelavania, resocializatné a vychovno-vzdelavacie programy, ktoru plni &iasto¢ne z
dovodu CiastoCne kritického postoja k spachanej trestnej innosti as v oblasti praca z dévodu nedostatku
pracovnej discipliny.

Riziko recidivy trestnej €innosti bolo hodnotené ako stredné, resocializana prognéza, je menej
priazniva.

Zaverom bolo konStatované, Ze odsudeny nepreukazuje splnenie podmienok na podmieneéné
prepustenie z vykonu trestu a neodporuca sa podmienecné prepustenie.

Vo veci bol nasledne vypracovany doplnok k pracovnému hodnoteniu odsudenia, v ktorom
bolo konstatované - Ze po€as predmetného vykonu trestu odiatia slobody mal evidované ako kladné,
ale i zaporné zapisy hodnotenia:
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-kladné zapisy - kladné hodnotenia

-12.decembra 2024 u odsudeného nastalo zlepSenie ohladne vykonavanych pracovnych &innosti.
Menovany si pIni zverené ulohy, nevyhyba sa pracovnym povinnostiam, tak ako to bolo v minulosti.
Nestazuju sa na neho ostatni odsudeni, Ze musia pracovat namiesto neho. Aj v komunikacii s
prislusnikmi a civilnymi zamestnancami nastalo zlepSenie.

-13.august 2025 - odsudeny je zaradeny do socialno-psychologickej skupiny. Do ponukanych
skupinovych aktivit sa zapdja s aktivhou u¢astou. Prinosom je aj pre ostatnych &lenov skupine, nakofko
pdsobi autenticky a prinaa pre ostatnych svoje skusenosti (tu sud poznamenava, Ze verejné zasadnutie
bolo vo veci dia 05.augusta 2025 a nasledne bolo nariadené na defi 27.august 2025).

-negativne zapisy, resp. negativne hodnotenia



-09.oktober 2024 - opakované poruSovanie a nedodrziavanie ustrojenosti na pracovisku aj napriek
opakovanym upozorneniam zo strany prislusnika Useku proviantnych &innosti

-28.0ktéber 2024 - zverené ulohy si plni s tazkostami. Svoju pracu nezvlada a musia ho zastupovat
odsudeni. Na neho sa stazuju aj ini odsudeni, aj civilni kuchari, ktori s nim pracuju. Pri rozhovore s nim
uvadza, Ze on tu pracovat nechce, nebavi ho tato praca a chcel by ist do auto €aty. Pri upozorneni na
to, Ze si neplini svoje povinnosti, pripadne poruSuje pracovnu ustrojenost klame, vymysla si, vébec si
nepripusta, Ze pochybil.

Sud len podotyka, Ze v tomto preto zvlastne vyznieva vyjadrenie odsudeného, Ze vzhfadom na to,
Ze si osvojil zruénosti pomocného kuchara, rad by po prepusteni z vykonu trestu odriatia slobody sa
zamestnal ako pomocny kuchar.

-02.april 2025 pri kontrole pracovisku nebol opatovne ustrojeny - nemal &iapku, na ¢o bol uz viackrat v
minulosti upozorneny. Po opatovnom upozorneni sa spraval drzo, arogantne a kri¢al na
prisludnika useku proviantnych ¢innosti. K poruSeniu ustrojenosti na pracovisku sa nepostavil kriticky.
Po udeleni navrhu na disciplinarnu odmenu si prestal plnit’ svoje povinnosti v plnom rozsahu, opatovne
chodil neustrojeny, jeho spravanie a vystupovanie prestalo byt na poZzadovanej urovni.

Podla § 66 ods. 1 Tr.zak. sud mdze odsudeného podmienectne prepustit na slobodu, ak odsudeny vo
vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a mdze sa od neho
oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

a/ - ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice ulozeného nepodmieneného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b/ - ak ide o osobu odsudenu za zlo€in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmieneéného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody.

Podla § 66 ods. 2 Tr.z&k. pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni sud prihliadne aj na povahu
spachaného trestného Cinu a na to, v akom uUstave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.
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Podla § 66 ods. 3 Tr.zak. ak odsudeny ma vykonat viac trestov odfatia slobody, odsudeny moze byt
podmieneéne prepusteny najskér po vykone suétu pomernych &asti ulozenych trestov podla odseku 1
pism. a/ az c/, § 67 ods. 1 a 2 a celého zvySku trestu podfa § 68 ods. 2.

Pri posudzovani ziadosti o podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody je tiez potrebné
vziat do uvahy, Ze § 68 ods. 1 Tr.zdk. umozhuje uloZit odsudenému primerané obmedzenia alebo
povinnosti uvedené v § 51 ods. 3 a 4 Tr.zak.

Mieru rizika, ktora je spojena s podmienenym prepustenim odsudeného, tak mozno zmiernit’ uloZzenim
tychto opatreni.

Z dikcie citovanych ustanoveni je zrejmé, Ze dosiahnuty stupef napravy sa ma posudzovat nielen podla
spravania sa odsudeného a jeho pomeru k praci po€as vykonu trestu odniatia slobody, ale tiez s ohfadom

na to, €i sa zbavil vdetkych zapornych vlastnosti a sklonov, ktoré viedli k trestnému
¢inu, pre ktoré bol odsudeny a &i sa podmienkam a poziadavkami vykonu trestu
neprispdsobil iba formalne. Zavaznost spachaného trestného &inu, rovnako ako skuto&nost, do akého
ustavu je odsudeny zaradeny, je potrebné hodnotit’ v suvislosti s otazkou, €i vzorné spravanie
sa odsudeného vo vykone trestu a jeho vztah k praci, je vyrazom jeho skuto&ného polepSenia
a Ci je mozné od neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot (Stanovisko

Najvyssieho sudu sp.zn. Tpj/13/1972 uverejnené v Zb. NS pod &islom R 37/1973).

Z materialneho hladiska teda nie je pre rozhodnutie o podmieneCnom prepusteni rozhodujuce
iba spravanie sa odsudeného a jeho pomer k praci vo vykone trestu, ale musi byt splnena aj
dalSia podmienka explicitne upravena v naveti § 66 ods. 1 Tr.zak., ktorou je dévodné olakavanie
vedenia riadneho Zivota v buducnosti zo strany odsudeného. Podpornymi kritériami pre rozhodnutie



o podmiene&nom prepusteni je tiez povaha spachaného trestného &inu a zaradenie odstudeného do
ustavu na vykon trestu toho ktorého stupria strazenia.

Pokial ide o konkrétne posudenie okolnosti tej-ktorej veci, i Ustavny sud poukazuje na to, Ze riaditef

ustavu na vykon trestu odnatia slobody disponuje najkomplexnejSimi a najrelevantnejsimi
informaciami o odsudenom, kedZe je de facto v priamom kontakte s nim.
Predmetny zaver hodnotenia odsudeného z Ustavu na vykon trestu odnatia slobody, v ktorom

ho aktualne vykonava nevyznieva v jeho prospech, ked je riziko socialneho zlyhania hodnotené ako
stredné a jeho resocializacna prognéza ako menej priazniva.

| ked samotné spravanie odsudeného vo vykone trestu odnatia slobody je déleZitym ukazovatelom
o prevychove odsudeného, na ktory je potrebné prihliadat pri vyhodnocovani zaveru o splneni prvej
materialnej podmienky - je potrebné dodat, Ze kritérium ,dobrého spravania“ nie je jedinym a ani
najpodstatnejSim vo vztahu ku podmieneénému prepusteniu.

Prave z vysSie konStatované a podrobného rozvedenia predmetného hodnotenia vo vztahu k
odsudenému sud mal za to, Ze i ked' zo strany odsudeného bolo isté polepSenie - jedna disciplinarna
odmena, sud vSak musi kon&tatovat, Ze v danom pripade je toto nepostacujuce. Potrebné je uvedomit
si, Ze odsudeny je vo vykone (vazby) a nasledne trestu odfatia slobody od 16.juna 2023 v predmetnom
ustave. Predmetna pochvala bola dha 23. ja-
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nuara 2025 - t.j. po viac ako roku a siedmich mesiacoch. V ¢ase ked sud vo veci rozhodoval  a vyhlasil
rozhodnutie to bolo 27.august 2025 a odmena bola stéle len predmetnd jedna - to uz iSlo o obdobie
dva roky dva mesiace.

Sud mal preto za, Zze prave vzhladom na predmetnu vymeru, ktord vykonaval mal odsudeny mal ovela
viac moznosti preukazat polepSenie, ktoré by bolo deklarované ur&itym (vy38im) poctom disciplinarnych
odmien.

Sud uvadza, Ze z hodnotenia riaditefa Ustavu mozno zistit, Ze spravanie odsudeného nebolo pocas
celého vykonu trestu na pozadovanej urovni, napriek tomu, Ze nebol disciplinarne potrestany (vid
nedostatky pracovného zaradenia vo vazenskej kuchyni, drzé vystupovanie voci prislusnikom, neplnenie
pokynov v ramci ustrojenia).

Znamena to tak, Ze odsudeny sa len formalne prispésobil podmienkam vykonu trestu odnatia slobody
(sud v tomto smere poukazuje na predchadzajice odsudenia - vtom smere Ze bol viackrat podmienecne
prepusteny a mal teda jasnu vedomost' a vlastnu skusenost' - kedy /za ¢o/ je mozné podmienetné
prepustenie) avSak jeho spravanie nepreukazovalo polepSenie (len jedna disciplinarna odmena), v take;j
miere, ktoru by bolo mozné zohladnit' pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni.

Predmetné spravanie odsudeného poc¢as vykonu trestu sa tak nevyznacovalo ni¢im mimoriadnym, o
¢om svedci len fakt, Ze pocas doterajSieho vykonu trestu odnatia slobody nebol disciplinarne odmeneny.

Celkovy vykon trestu odsudeného na zaklade lustracie ZVJS je od 04.augusta 2023 (od 16.juna 2023
do 04.augusta 2023 iSlo o vazbu) do 08.aprila 2027.

Sud mal tak za to, Ze doposial vykonana doba uloZenych trestov nie je adekvatna vo vztahu k spachanej
trestnej Cinnosti. Povaha spachanej trestnej Cinnosti a jej pocetnost (tri odsudenia)
nenasvedcuju tomu, Ze by bol odsudeny v pripade svojho podmieneéného prepustenia z vykonu trestu
odnatia slobody dostatoCne v danom momente pripraveny viest riadny Zivot a nedopustat’ sa dalSej
trestnej Cinnosti.

Toto sud opiera o skutoCnost, Ze dna 08.jula 2022 (pravoplatné dria 08.jula 2022) bol uznesenim
Okresného sudu Bratislava | podmieneCne prepusteny z predchadzajuceho vykonu trestu odnatia
slobody (rozsudok Okresného sudu Bratislava |, sp.zn. 4 T/20/2022).

Vychadzajuc z pripojenych spisov vyplynulo, Ze trestnej innosti sa opatovne nevyvaroval, ale naopak
(Mestsky sud Bratislava I, sp.zn. 5T/1/2023 - skutok dokonany - 23.september 2022, Mestsky sud
Bratislava |, sp.zn. 37T/3/2034 - skutky dokonané - 26.november 2022, 26.november 2022, 16.december



2022, 07.april 2023, 12.april 2023, 03.maj 2023, 11.maj 2023, 12.maj 2023, 15.maj 2023, 17.maj 2023,
22.m3j 2023, 23.maj 2023, 26.maj 2023, 05.jun 2023, 05.jun 2023).

VyS§Sie uvedené znamena, ze predmetné podmieneéné prepustenie z vykonu trestu ateda pred
podmiene&nym prepustenim priamy vykon trestu nepodmiene&ného odnatia slobody na jeho spravani
nezaznamenali Ziaduci vplyv, neviedli u neho k polepSeniu a naprave v smere vedenia
Zivota riadneho ob&ana. Vychovny u&inok uloZenych trestov tu tak zjavne nebol naplneny. Nebol tu tak
naplneny ani jeden zo zakladnych ciefov trestu, ktorym je prave individualne prevenéné pdsobenie.
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Dalsim délezitym faktorom pri rozhodovani o podmiene&nom prepusteni z vykonu trestu odhatia slobody
je aj postoj samotného odsudeného nim spachanej trestnej &innosti.

Sud v danej veci poukazal i na samotnu povaha pachanej trestnej innosti (zlocin a preciny)
zo strany odsudeného. Odsudeny vykonava tresty odhatia slobody postupne a to na zaklade nariadenia
vySSie citovanych rozhodnuti sudov, ktoré su uvedené vo vyrokovej asti tohto uznesenia.

Pre uvedené preéiny a zlo€in odsudeny tak momentalne vykonava nepodmienecny trest odhatia slobody
s tym, Ze celkova dlZzka predmetnych trestov predstavuje 3 (tri roky) 8 (osem) mesiacov a 4
(Styri) dni. V tomto pripade, je jeho trestna €innost’ majetkového charakteru.

| ked' jeho predchadzajuca trestna €innost nebola majetkového charakteru a ne$lo tak o druhovo
rovnaku trestnu €innost - i napriek tomu, nesvedgi tato skuto€nost v prospech jeho moznej prognézy, Ze
by v pripade prepustenia na slobodu viedol riadny Zivot. Opakované odsudenia pre trestny &in ohrozenia
pod vplyvom navykovej latky (v minulosti) a marenie vykonu uradného rozhodnutia svedcia aj o
postoji odsudeného k autoritdam sudnych rozhodnuti, resp. rozhodnuti organov verejnej moci, v désledku
¢oho mozno mat opodstatnené pochybnosti o tom, Ze by odsudeny reSpektoval aj podmienky /pripadne
ulozené povinnosti a obmedzenia /podmienecného prepustenia.

Pri posudzovani tejto druhej materialnej podmienky prihliadol na predmetny odpis registra trestov,
na skuto€nost predchadzajuceho podmieneCného prepustenia a v kratkom €ase podmieneného
prepustenia - opatovné pachanie trestnej ¢innosti - a i v tomto smere posudzoval osobu odsudeného,
jeho postoj k spolo€enskym normam a jeho sklony k pachaniu trestnej €innosti a v neposlednom rade
i charakter a zavaznost spachanej trestnej Cinnosti.

Ako uz vo viacerych svojich rozhodnutiach Ustavny sud Slovenskej republiky konstatoval, ze zmysel
podmieneé&ného prepustenia z vykonu trestu odriatia slobody nie je v tom, aby za dobré
spravanie bol odsudeny automaticky podmienecne prepusteny po uplynuti stanovej doby bez zretela
na ucel trestu.

Zmyslom podmieneného prepustenia nie je odmenit odsudeného za dobré spravanie vo vykone trestu
- nejde sa o dobrodenie pre odsudeného, a nemdze tak byt ani paudalne vylucené u niektorych kategorii
odsudenych, napr. recidivistov, ako Specifické sprisnenie trestného postihu. Nariadenie podmiene¢ného
prepustenia z vykonu trestu je namieste vtedy, ak uz k naprave, resp. k dosiahnutiu Uc€elu trestu dalsi
pobyt odsudeného vo vykone trestu nie je nutny, priom mozno vzhfadom na vSetky relevantné okolnosti
predpokladat, Ze odstideny povedie aj na slobode riadny Zivot (nalez Ustavného sudu Ceskej republiky,
1.US 2201/16, zo dita 03.01.2017 a tam citovana odborna literatdra).

Najpodstatnejsia je teda v koneénom désledku uvaha sudu o dévodnosti predpokladu, ze odsudeny
povedie v buducnosti na slobode riadny Zivot (Zivot v sulade s pravnymi, etickymi a moralnymi normami
spolo¢nosti) s minimalizaciou rizika recidivy.

Je potrebné zdéraznit, Ze pravo, aby bolo vyhovené Ziadosti odsudeného 0
podmieneéné prepustenie neexistuje, pricom posudenie splnenia zakonnych podmienok
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podmiene&ného prepustenia je isto vecou Uvahy sudu. Skuto€nost, ¢i od odsudeného mozno oakavat,
Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, sud skima a objasfuje oproti prvej materialnej podmienke
komplexnejSie. Pri vyhodnoteni druhej materialnej podmienky posudzuje sud vSetky okolnosti, ktoré
suvisia s osobou odsudeného, jeho osobné a charakterové vlastnosti, celkovy
postoj k spolo€enskym normam a pravidlam, povahu a charakter spachanej trestnej €innosti a taktiez
prostredie, v ktorom Zil pred spachanim trestnej ¢innosti.

UZ v minulosti mu boli davané Sance zo strany spolo¢nosti, aby sa napravil a to iv
podmieneénych prepusteniach z vykonu trestu odnatia slobody.

Pre podmiene€né prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody sa vyZzaduje predovdetkym poZiadavka
pozitivhej prognézy buduceho spravania sa odsudeného, ktord musi vyplyvat zo zhodnotenia
polepSenia odsudeného, priCom oakavanie, Ze odsudeny po podmiene¢nom prepusteni povedie riadny
Zivot, musi by dévodné a zaloZzené na vSestrannom zhodnoteni jeho osobnosti, moznosti jeho napravy
a osobnych pomerov s prihliadnutim na Gcel trestu.

Odsudeny na verejnom zasadnuti neuviedol Ziadne také konkrétne skutocnosti, na podklade, ktorych
by mu tentoraz bolo mozné uverit, Ze u neho doSlo k vnutornej premene a dalSiu trestna €innost’ uz
pachat nebude.

Odsudeny na verejnych zasadnutiach mal moznost' pred sidom presvedcivo rozviest a vysvetlit, Zze v
jeho pripade uz skuto¢ne doslo k takému stupriu napravy, ktory o€akavanie vedenia riadneho Zivota robi
dévodnym, dostatoCne nevyuZil.

Pokial ide o otazku jeho vnutorného prerodu, odsudeny sa v nijakom smere nevyjadril ani k pri¢inam,
ktoré ho opakovane viedli k pachaniu trestnej ¢innosti a k tomu, Ze uz u neho uz bolo mozné rozumne
oCakavat Ze k pachaniu identickej a ani Ziadnej inej trestnej Cinnosti uz jeho strany dochadzat nebude
a Ze sa nebude dopustat' ani iného protipravneho konania. Konstatoval, Ze ma zabezpecené byvanie
a chcel by sa zamestnat' a vykonat' lie€bu v Banskej Bystrici. Nijako sa nesnazil si uvedomit pri€iny a
dosledky svojej predchadzajucej protipravnej innosti a Ze prave v désledku svojho polepSenia sa zbavil
zapornych vlastnosti a sklonov, alebo ich aspor eliminoval na taku akceptovatelnu uroven, ktora nebude
vyvolavat opodstatnené pochybnosti o moZznom opatovnom jeho zlyhani.

Sud mal za to, Ze u odsudeného iSlo o formalny a ucelovy prejav motivovany snahou o zabezpedenie si
kladného hodnotenia bez toho, aby jeho spravanie bolo realnym odrazom jeho postoja k trestnej ¢innosti
a k buducemu spravaniu. So zretelom na vySSie uvedené prejavy odsudeného mozno konstatovat, Ze
jeho postoj nesvedcil pre kladné o¢akavania ohladne jeho buduceho spravania sa na slobode, s akymi
Trestny zakon spaja pozitivhe rozhodnutie sidu o podmiene¢nom prepusteni toho ktorého odsudeného
z vykonu trestu odnatia slobody.

Odsudeny pri€iny svojej trestnej €innosti externalizuje a vyjadruje k nej len €iastone kriticky postoj. Na
zaklade tychto skuto€nosti sud naozaj nevidel dévod, pre€o by prave teraz mal u odsudeného dospiet
k odévodnenému zaveru, Ze uz bude viest riadny zivot. Samotné
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dodrzZiavanie ciefov programu zaobchadzania, resp. celkové spravanie sa vo vykone trestu sud
povazoval len za prejav prispOsobenia sa vazenskym podmienkam.

Na zaklade uvedeného mal sud za to, Ze odsudeny nesplnil vSetky zakonom stanovené podmienky pre
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody, s prihliadnutim i na ochranu spolo¢nosti pred
pachatelmi trestnej innosti. Sud preto navrh odsudeného o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu
odfiatia slobody zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uznesenie je pripustné podat staznost do troch pracovnych dni  odo dfia jeho ozndmenia
na Krajsky sud v Bratislave prostrednictvom tunaj- Sieho sudu.



