Sud: Okresny sud Prievidza

Spisova znacka: 26T/23/2025

Identifikané Cislo sudneho spisu: 3825010243

Déatum vydania rozhodnutia: 28. 08. 2025

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  Mgr. Michal Viga$

ECLI: ECLI:SK:OSPD:2025:3825010243.4

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza, samosudcom Mgr. Michalom VigaSom, v trestnej veci obzalovaného A. B., pre
skutok v obzalobe pravne kvalifikovany ako precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 2 Tr.
z4k., dha 28.08.2025 na hlavnom pojednavani takto

rozhodol:

Sud podla § 285 pism. f/ Tr. por. s poukazom na § 86 ods. 1 pism. a/ Tr. zak.
oslobodzuje obzalovaného A.B., nar. XX XX.XXXX v C., trvale bytom D. XXX, E. C.

spod obzaloby prokuratora Okresnej prokuratury Prievidza, sp. zn. 1Pv 169/24/3307-25 pre precin
zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 2 Tr. zak. na tom skutkovom zaklade, Zze hoci mu zo
Zakona o rodine vyplyva povinnost starat’ sa o vyzivu svojej dcéry F. A., nar. XX. XX.XXXX, rozsudkom
Okresného sudu Prievidza sp. zn. 13P 104/2007-20 zo dna 03.04.2007, ktory nadobudol pravoplatnost
dria 16.07.2007, bol zaviazany platit matke dcéry F. A. vyzivné na dcéru 1 800,- Sk (59,75 €) mesacne
a to do 15. dia v mesiaci a rozsudkom Okresného sudu Prievidza sp. zn. 10 P 14/2022-154 zo dfia
25.4.2023, ktory mu bol doruéeny diia 9.5.2023 a ktory nadobudol pravoplatnost dria 08.02.2024 v
spojeni s rozsudkom Krajského sudu Zilina sp. zn. 13CoP 93/2023 zo diia 06.12.2023, bol zaviazany
platit matke dcéry F. A. vyzivné na dcéru od 1.6.2022 120,- € mesacne a od 1.9.2022 150,- € a to
do 20. diia v mesiaci, pricom vzhladom na to, ze nebol pritomny na vyhlaseni rozsudku okresného
sudu a tento mu bol doru¢eny dna 9.5.2023, v tomto konani sa vychadza zo sumy vyzivného 150,- €
mesacne od 9.5.2023 a do tohto datumu zo sumy 59,75 € mesacne, od 28.12.2023 mal platit’ vyzivné
dcére F. A, plneniu tejto povinnosti sa v Kamienke, okres Humenné a v Prievidzi umyselne vyhybal
od decembra 2022 do 17.06.2025 tym, Ze bol nezamestnany, pricom bol evidovany na Urade prace
ako uchadza¢ o zamestnanie, avSak neprejavil zaujem o volné pracovné miesta, ktoré mal drad prace
v ponuke, zamestnal sa az od 10.1.2025, dna 6.7.2022 daroval svojmu bratovi G. B. svoj podiel na
dome a pozemku v D. H. XXX, &im sa vzdal majetkového prospechu z prevodu a nepredal ani nedal do
najmu ziadny spoluvlastnicky podiel na svojich nehnutelnostiach, ktoré ma zapisané na 13-tich listoch
vlastnictva v katastralnom Gzemi obce Kamienka, ¢im by si zabezpedil vyssi prijem, pri€¢om poSkodenej
F. A. mal zaplatit za obdobie od decembra 2022 do 28.12.2023 na vyzivhom sumu 1498,75 € a dcére
F. A. od 28.12.2023 do 17.06.2025 vyzivné v sume 2700,- €, pri€om si svoju vyzivovaciu povinnost
dodatocne splnil v plnom rozsahu a trestny ¢in nemal trvalo nepriaznivé nasledky, pretoze trestnost €inu
zanikla.

odovodnenie:

Drfa 11.03.2025 podala prokuratorka Okresnej prokuratury Prievidza na tunajSi sud na obvineného
obZalobu pod ¢&. 1Pv 169/24/3307-25, na skutkovom z&klade ako v obZalobe. ObZalovany uviedol k
podanej obzalobe, Ze nepopiera spachanie trestného €inu, sud jeho vyhlasenie podané podla 257 ods. 1
pism. ¢/ Tr. por. neprijal podla § 257 ods. 7 Tr. por., hoc obZalovany odpovedal kladne na poloZzené otazky
podla § 333 ods. 3 pism. ¢/, d/, f/, g/, h/ Tr. por., vzhfadom ku druhu trestnej €innosti a moznosti u€inne;j



[Utosti len v pripade neprijatia vyhlasenia o vine. Sud vykonal dokazovanie na hlavhom pojednavani
dria 11.08.2025 v pritomnosti a dfia 28.08.2025 v nepritomnosti obZalovaného podla § 252 ods. 4 Tr.
por., vykonal vysluch obZalovaného, svedkyne F. A., svedka G. B., listinné dékazy uvedené nizSie a zistil
pre posudenie skutku rozhodny stav.

Obzalovany na hlavnom pojednavani uviedol, Ze platil vyZivné tak ako je uvedené v obzalobe, uhradzal
ho v takej sume, akej bol vyZivné schopny platit. Od podania obZaloby zaplatil vo februari 2025 sumu
150,-€, marci sumu 150,-€, aprili sumu 59,75-€, maji 2025 sumu 59,75-€, aj v juni 2025 sumu 59,75-€,
potom 08.08.2025 sumu 2461,75-€. Bol dlhodobo na socialke, az od januara sa zamestnal. Robil aj v
Kamienke vo vojenskych lesoch, bola to robota na pol roka. Potom sa znovu zahlasil na socidlku. Pracu
si hladal, no prekazkou bol jeho vek, roboty v mieste bydliska niet, je vyu€eny obraba& kovov. Jemu
zvySili vyZivné spatne dali zvySené zaplatit. Asi pred dvoma rokmi mu zvySovali vyzivné. On mal podiel
na dome, prepisal ho na brata s dozivotnym pravom byvania. Iné dlhy ako na vyZivnom nemal. K dlhu
bratovi uviedol, Ze dlh bratovi neberie ako dlZzobu, stale mu v8ak dIzi, mal pozZi¢ané, lebo nemal peniaze.
Pozi€iaval si na rdzne vydavky po stovkach. Od decembra 2022 do €asu hlavného pojednavania Zil
stale s bratom v obci D.. Svoj podiel na tom dome daroval bratovi. Nebol dlhodobo vazne chory. On
nemal 150 eur na vyZivné mesacne. On Zil zo socidlky vo vyske 120,-€ a potom mal vy3Siu 180,-€. Ak
nemal peniaze pozi€al si od brata. Robil aj na dohodu, to bolo kratke na miesiac maximalne. Ak bola
moznost prace blizko tak, tam ho kvdli veku nevzali, aj do tejto sa dostal len po znamosti. Najdalej robil
v Michalovciach, dalej chodit za pracou nechcel, lebo sa v minulosti dost pop Cechach narobil. Faj&i,
kupuje si tabak, za ¢o dava asi 30,-€ mesacne, alkohol si da ak mu niekto kupi. Na rodinnopravnom
konani osobne nebol, lebo nemal na cestu peniaze. On bratovi dih nesplacal lebo nemal z €oho aj teraz
brat jeho dlh zaplatil. V kontakte s dcérou nie je. Vo véazbe od inej veci bol od 16.05.2025 do 03.06.2025
a potom od 03.07.2025.

Svedkynia F. A., ktora aj zastupovala uz plnoletu dcéru, popisala rozsah splacania vyZivného v
jednotlivych diioch a sumach za Zalovaného obdobie vratanie juna 2025. V &ase hlavného pojednavania
dna 11.08.2025 eSte nemala prevzati sumu posielanu v auguste 2025. Dcéra uz ma vyucny list. Vydavky
na dcéru boli hradené z opatrovatelského na syna autistu a rodinnych pridavkov. Ona s obZalovanym
bola v kontakte len telefonicky. Povedal jej, Ze zvySené vyzivné platit nebude, Ze nema z ¢oho. To ona
ale pocuvala 19 rokov a vzdy, ked volal bol pod vplyvom alkoholu. Dcéra si hfada pracu. S obzalovanym
Zila v domacnosti kratko, odisla, ked bola v piatom mesiaci tehotenstva, dcéru videl raz, ked mala 7
mesiacov. Na hlavhom pojednavani diia 28.08.2025 uviedla, Ze dostala 12.08.2025 aj sumu 2461,75-
€. Zameskané vyzivné povazuje za uhradené v plnej vySke, priCom neplatenie vyzivhého nemalo na
dieta trvalo nepriaznivé nasledky.

Svedok G. B., brat obZalovaného, na hlavhom pojednavani uviedol, Ze pracuje ako Zivnostnik v cudzine.
Byva v8ak s obZalovanym v obci D.. Ako doSla matka maloletej, bral obZalovany pre fiu p6Zi¢ku vo vyske
40 tisic Sk. ObzZalovany ma nejaké pozemky v urbari. S dcérou sa obzalovany nestretava, ani nevie i je
to jeho dcéra. S peniazmi mu pomahal svedok, aj za neho splacal p6zic¢ku. Jemu dlhuje peniaze, aj teraz
platil za neho vyZivné. Ked svedok pride zo zahranicia, obzalovany mu pomaha v lese chystat drevo.
Obzalovany zostal na podpore a asi si zvykol. Brat ¢o alkoholu vypil na to si dokazal zarobit, alebo mu
prispel on. Poskytol obZalovanému peniaze na zaplatenie zvySku nezaplateného vyZivného 240,25-€,

ktoré bolo k rukdam matky dietata vyplatené na hlavnom pojednavani dia 11.08.2025.

Podla preéitanych rozhodnuti v poru€enskej veci, a poru¢enského spisu, rozsudkom Okresného sudu
Prievidza sp. zn. 13P 104/2007-20 zo dria 03.04.2007, ktory nadobudol pravoplatnost’ diia 16.07.2007,
bol obZalovany zaviazany platit matke dcéry F. A. vyZivné na dcéru 1 800,- Sk (59,75 €) mesalne
a to do 15. dia v mesiaci. Rozsudkom Okresného sudu Prievidza sp. zn. 10 P 14/2022-154 zo dna
25.4.2023, ktory mu bol doruéeny dfia 9.5.2023 a ktory nadobudol pravoplatnost dria 08.02.2024 v
spojeni s rozsudkom Krajského sudu Zilina sp. zn. 13CoP 93/2023 zo diia 06.12.2023, bol zaviazany
platit matke dcéry F. A. vyZivné na dcéru F. od 1.6.2022 120,- € mesacne a od 1.9.2022 150,- € a to do
20. diia v mesiaci. Rozsudok Krajského sudu Zilina sp. zn. 13CoP 93/2023 zo dia 06.12.2023, mu bol
doruceny 08.02.2024, prvostupnovy rozsudok 09.05.2023. ( &.1.131-134)

Podfa rodného listu na €.I. 59 je obZalovany otcom F. A. nar. XX XX.XXXX matkou je F. A..



Podla potvrdenia o navsteve Skoly na €.I. 60 bola v Skolskom roku 2023-2024 F. A. ZiaCkou Il. B triedy
SOU obchodu a sluZieb v Prievidzi.

Podla vyu€ného listu na €.I. 297 F. A. dfia 17.06.2025 ziskala vyuény list v odbore kadernik na triedy
SOU obchodu a sluZieb v Prievidzi.

Podra fotokdpii postovych poukazov na &.I. 22-24, 292-293 obZalovany poukazal na vyzivu dcéry tam
uvedené sumy naposledy 08.08.2025 sumu 2461,75-€.

Podla vypisu zo Soc. poistovne na ¢&.l. 71 z 20.02.2025 ma naposledy obZalovany evidované
zamestnanie na zaklade dohody o vykonani prace pre spol JM Crops s.r.ood 01.03.2021 do 07.04.2021,
dalej od 01.03.2022 do 31.03.2022 a od 22.02.2023 do 30.03.2023, od 01.12.2022 nema vyplacané
Ziadne davky, ktorych vyplata je v kompetencii Soc. poistovne. PredloZzené boli aj dohody o vykonani
prace €.l. 124-128. Podla pracovného posudku JM CROPS s.r.o. pracoval u nich obZalovany kratko,
mal problémy s kolenami a odmietal navstivit lekara, pracovny pomer bol ukon&eny dohodou kvéli jeho
zdravotnému stavu.

Podla spravy obce Kamienka na €. 74 zo 16.04.2024 byva obZalovany v obci Kamienka v rodinnom
dome s bratom a rodinou. Je v hmotnej nudzi, a tak je prijmom len davka v hmotnej nudzi.

Podla lekarskej spravy na €.I. 110, 114 bol vo vymedzenom &asovou Useku (od decembra 2022 do
14.05.2024) PN len raz od 19.04.2024 do 31.05.2024.

Podla potvrdenia UPSVaR Humenné z 31.01.2025 na &.I. 106-108 obzalovany bol dha 04.04.2022
vyradeny z evidencii z dévodu vzniku pracovného pomeru. Od 01.12.2022 pobera davku v hmotnej
nuadzi.

Podla spravy Vojenskych lesov a majetkov SR, S.P. &.1. 116-120, 122, bol obzalovany tam zamestnany
od 04.04.2022 do 31.10.2022, iSlo o pracovny pomer na dobu urcitl - sezénne prace, dosahoval hrubu
mzdu od 612 do 733,-€.

Podla listin k majetkovym pomerom obZalovaného na €.I. 136-183, 190-233 drna 6.7.2022 daroval
svojmu bratovi G. B. svoj podiel na dome a pozemku v D. H. XXX, a je spoluvlastnikom viacerych
podielov na nehnutelnostiach v kat. uzemi D..

Podla dokladov od spol. Slovmetal &.I. 235-236 ma obZalovany uzatvoreny k 03.03.22025 pracovny
pomer v spol. SLOVMETAL s.r.o. Humenné od 10.01.2025 do 31.12.2025, ide o pracovnu poziciou
operatora CNC sustruhu, mesacna mzda je 900,-€ brutto.

Podla pracovnej zmluvy a oznamenia o skonéeni pracovného pomeru na €.l 294-296, obZalovany
uzatvoril pracovnu zmluvu v spol. SLOVMETAL s.r.o. Humenné s nastupom do prace od 10.01.2025
na dobu urcitd do 31.12.2025, pracovny pomer bol skonéeny 31.03.2025 -dévodom je nedostatona
odborna priprava suvisiaca s pracovnou poziciou.

Na zaklade vykonaného dokazovania, hodnotiac dokazy jednotlivo a vo vzajomnej suvislosti sud dospel
k pravnemu zaveru, Ze skutok tak ako bol popisany v obZalobe a v akom rozsahu bol preukazany sa sice
stal, je Zalovanym trestnym €inom, je z neho dévodne obvinena osoba na ktoru bola podané obZzaloba
a o jej vine bez dévodnych pochybnosti svedcia dbkazy, avdak obzZalovany splnil podmienky u&innej
[Utosti podfa § 86 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. v€as, preto ho sud spod obZaloby oslobodil.

Obzalovany sice urobil vyhlasenie, majuce ucinky vyhlasenia o vine, toto v8ak sud neprijal. Ani z
vypovede obZalovaného ani svedkyne - teda matky ich spolo€ného dietata, nevznikli rozpory pokial ide
o nevyplatenu €ast vyzivného za Zalované obdobie. Listinou bolo preukazané ukoncenie denného Studia
v tom &ase uz plnoletej dcéry obZalovaného dfiom 17.06.2025, &im sud vyrieSil predbeznu otazku o
ukoné&eni zavineného obdobia. Z dokazovania sice vyplynulo, Ze obZalovaného socialna situacia nebola
lahka, v mieste bydliska tieZ nema dostatok mozZnosti sa zamestnat, je aj osoba vo veku, kde mbze byt
vek hendikepom pri hfadani prace, avSak preukazané bolo aj to, Ze ani tlak vyZivovacej povinnosti ho
neprinutit vystupit z komfortnej zény dovtedajieho spdsobu Zivota, kde kedZe mal zaistenu strechu nad



hlavou a hoc aj nizky prijem, mohol dlhodobo Zit' bez riadneho a trvalého zamestnania, pritom si ngjst
peniaze na fajéenie i pozivanie alkoholu. Ako sam uviedol, jeho snaha najst si pracu koncila nedaleko
jeho miesta bydliska a vzdialenejSie pracovné ponuky nevyhladaval, rad3ej vyuzZival ekonomicku pomoc
brata. To je aj dévod pre€o sud mal za to, Ze obZalovaného mozno oslobodit spod obZaloby len z
dovodu ucdinnej atosti a nie iného dévodu napr. § 285 pism. a/, alebo b/ Tr. por. Z postovych poukazov
o vyplate vyZivného a vypovede matky dietata a obZalovaného, rozhodnuti vo veci vyZzivného bol
jednak ureny Cas, kedy sa vyzivné uhradza, aj jednotlivé sumy Uhrad a dlhu. ObzZalovany tak mal
zaplatit za obdobie od decembra 2022 do 28.12.2023 na vyZivnom matke v tom ¢ase maloletej sumu
1498,75€ adcére F. A. od 28.12.2023 do 17.06.2025 vyzivné v sume 2700,- €, pricom dfia 08.08.2025
zostavalo u vedenych sum doplatit sumu 2702,-€ a potvrdit prevzatie sumy 59,75-€ v juni 2025. Matka
opravnenej na hlavnhom pojednavani dia 28.08.2025 potvrdila prijatie sumy 2461,75-€, dfia 11.08.2025
na hlavnom pojednavani obZalovany doplatil sumu 240,25-€, svedkyna potvrdila thradu sumy 59,75,-€
Vv juni 2025, takto obzalovany uhradil dodato¢ne cely dlh, pri€om neplatenie vyzivného nemalo na dieta
trvalo nepriaznivé nasledky, ¢o potvrdila jeho matka. Sud tak obZalovaného podfa § 285 pism. f/ Tr.
por. s poukazom na § 86 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. spod obZaloby oslobodil.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna vyhlasenia rozsudku,
prostrednictvom tunajSieho sudu ku Krajskému sudu Trengin.



