Sud: Okresny sud Zilina

Spisova znacka: 5C/55/2025

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 5125205278

Déatum vydania rozhodnutia: 02. 09. 2025

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Laura Vojtasova

ECLI: ECLI:SK:0SZA:2025:5125205278.2
Uznesenie

Okresny sud Zilina v spore zalobcu: A. B., C. B., nar. XX. XX. XXXX, bytom: D. XXXX, XXX XX D.,
zastupeny: Advokatska kancelaria JUDr. Michaela Bojkova, LL.M., so sidlom: Palarikova 88, 022 01
Cadca, ICO: 42 071 828, proti zalovanym: 1/ E. F., C. G., na neznamom mieste, 2/ H. |., C. J., nar. XX.
XX, XXXX, bytom: K. XX/XX, XXX XX D., 3/L. M., C. K., nar. XX. XX. XXXX, bytom: D. XXX, XXX XX D.,
4/ N. K. (po Jozefovi), na neznamom mieste, 5/ H. O., C. F., na neznamom mieste, 6/ P. F., na neznamom
mieste, 7/ N. O., C. F., na neznamom mieste, 8/ L. F., na neznamom mieste, 9/ J. F., na neznamom
mieste, 10/ H. F., na neznamom mieste, 11/ Q. ., C. O., nar. XX. XX. XXXX, bytom: XXX XX Dunajov
331, 12/ J. R., C. R., nar. XX. XX. XXXX, bytom: U Sihelnika 1348, 022 01 Cadca, 13/ L. J., C. J., nar.
XX, XX, XXXX, bytom: D. XXXX, XXX XX D., 14/ L. F., C. F., nar. XX. XX. XXXX, bytom: C. XXXX/XXX,
XXX XXR.1.a15/A. L. F., L., C. F, nar. XX. XX. XXXX, bytom: D. XXXX, XXX XX D., Zalovani v rade 1/,
6/ az 10/ na neznamom mieste, v konani zastupeni: Slovensky pozemkovy fond, so sidlom: Budkova 36,
817 15 Bratislava, ICO: 17 333 345, v konani o zru$enie a vyporiadanie podielového spoluvlastnictva k
nehnutefnostiam, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Nariaduje neodkladné opatrenie :

1.Zalovanejvrade2/ sa zakazuje nakladat sospoluvlastnickym podielom na pozemku registra
E KN p. &. 8573 — orna pdda, o vymere 1625 m2, evidovanom Okresnym dradom Cadca, Katastralny
odbor pre okres Cadca, obec D., katastralne Gzemie D., na Liste vlastnictva &. XXXX, pod B 6 vo vyske
1/9, najmd sa zalovanejvrade 2/ zakazuje tieto spoluvlastnicke podiely predat , alebo
inak scudzit , zatazit zaloznym pravom, vecnym bremenom, pre
najat ichalebo prenechat doinejformy uzivania tretej osobe, a to az do pravoplatného
skoné&enia sudneho konania o zZalobe o zruSenie a vyporiadanie podielového spoluvlastnictva vedenej
Okresnym sudom Zilina pod sp. zn. 5C/55/2025.

2. Zalovanému vrade 13/ sa zakazuje nakladat so spoluvlastnickym podielom na
pozemku registra E KN p. &. 8632 —orna pdda, o vymere 500 m2, evidovanom Okresnym tradom Cadca,
Katastralny odbor pre okres Cadca, obec D., katastralne izemie D., na Liste vlastnictva &. XXXXX, pod
B 14 vo vySke 7/144, najmad sa zalovanémuvrade 13/ zakazuje tieto spoluvliastnicke
podiely predat ,aleboinak scudzit , zatazit zaloznym pravom, vecnym
bremenom, prenajat ichalebo prenechat doinejformy uzivania tretej osobe, a to az
do pravoplatného skon&enia sudneho konania o zalobe o zrusenie a vyporiadanie
podielového spoluvlastnictva vedenej Okresnym stidom Zilina pod sp. zn. 5C/55/2025.

odovodnenie:

1. Zalobou sa Zalobca domaha zru$enia podielového spoluvlastnictva Zalobcu a
Zalovanych 1/ a 15/ k nehnutelnostiam:

- pozemku registra E KN p. & 8573 — orna pdda, o vymere 1625 m2, evidovany Okresnym uradom
Cadca, katastralny odbor pre okres Cadca, obec D., katastralne Gizemie D., na liste vlastnictva & XXXX,



- pozemku registra E KN p. & 8565 — orna pdda, o vymere 1517 m2, evidovany Okresnym uradom
Cadca, katastralny odbor pre okres Cadca, obec D., katastralne izemie D., na liste vlastnictva &. XXXXX,
- pozemku registra E KN p. &. 8632 — orna pdda, o vymere 500 m2, evidovany Okresnym uradom Cadca,
katastralny odbor pre okres Cadca, obec D., katastralne Gzemie D., na liste vlastnictva & XXXXX,

- pozemku registra E KN p. &. 8521 —orna pdda, o vymere 1164 m2, evidovany Okresnym tradom Cadca,
katastralny odbor pre okres Cadca, obec D., katastralne Gzemie D., na liste vlastnictva & XXXXX a
prikdzania predmetnych nehnutelnosti do vyluéného vlastnictva Zalobcu za nahradu v sume 1,00 €/m2
pri pozemkoch registra E KN p. &. 8521, 8565 a 8573, ktoré sa nachadzaju v extravilane a v sume 25,00
€/m2 pri pozemku registra E KN p. €. 8632, ktory sa nachadza v intravilane.

2. Podanim doru€enym sudu dna 16. 08. 2025 podal Zalobca Navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia a Ziadal, aby sud uloZil Zalovanym 2/ a 13/ zédkaz nakladat’ s ich spoluvlastnickymi podielmi na
pozemkoch, Zalovanej 2/ so spoluvlastnickym podielom na pozemku registra E KN p. €. 8573, vymera:
1625 m2, druh pozemku: orna pdda, evidovaného Okresnym uradom Cadca, katastralny odbor pre
okres: Cadca, obec: Cadca, katastralne zemie: D., na liste vlastnictva &. XXXX pod B 6 vo vyske 1/9,
Zalovanému 13/ so spoluvlastnickym podielom na pozemku registra E KN p. €. 8632, vymera: 500 m2,
druh pozemku: orna pdda, evidovaného Okresnym dradom Cadca, katastralny odbor pre okres: Cadca,
obec: Cadca, katastralne Gzemie: D., na Liste vlastnictva &. XXXXX pod B 14 vo vySke 7/144, najma ich
predat, alebo inak scudzit, zatazit zaloznym pravom, vecnym bremenom, prenajat ich alebo prenechat
do inej formy uZivania tretej osobe, a to az do pravoplatného skon&enia sudneho
konania vo veci samej 5C/55/2025.

3. V navrh na nariadenie neodkladného opatrenia uviedol, Ze Zalovani v rade 2/ a 13/ po tom ako im
bola dorugena zaloba, ponukli na prevod svoj spoluvlastnicky podiel na pozemkoch Zalobcovi. Zalovana
v rade 2/ ponuka Zalobcovi svoj spoluvlastnicky podiel na pozemku registra E KN p. &. 8573 za cenu
80,00 €/m2 a Zalovany v rade 13/ ponuka Zalobcovi svoj spoluvlastnicky podiel na pozemku
registra E KN p. &. 8632 za cenu 100,00 €/m2. Zalobca v Zalobe tvrdi, Ze primerana nahrada
je 1,00 €/m2 za pozemok registra E KN p. &. 8573 nachadzajlci sa v extravilane a25,00€/m2 za
pozemok registra E KN p. & XXXX nachadzajlci sa v intravilane. Zalovani v rade 2/ a 13/ podla Zalobcu
svoje spoluvlastnicke podiely ponukaju na predaj za nadhodnotené kupne ceny, ktoré objektivne
nezodpovedaju trhovym cendm pozemkov v tejto lokalite, pri€om maji vedomost o hodnote pozemkov,
ktora je Zzalobcom navrhovana v Zalobe. Zalobca vnima spravanie Zalovanych 2/ a 13/
ako Spekulativne, pretoZe Zalovani 2/ a 13/ sa snazia navodit dojem vysokej hodnoty spoluvlastnickych
podielov na pozemkoch, ktoru nemaju. V pripade ich predaja by sa ich novy vlastnik stal i€astnikom
sudneho konania, v ktorom je navrhovana suma na vyplatenie ustupujucich podielovych spoluvlastnikov
navrhovana v ovela niZz8ej sume. Novy vlastnik by preto mohol byt tymto konanim Zalovanych 2/ a 13/
uvedeny do omylu, nasledkom &oho by mohlo dbjst’ ku Skode na jeho majetku, kedZze Zalovani 2/ a 13/
noveého vlastnika nemusia oboznamit s obsahom Zaloby. Podla Zalobcu zalovani 2/ a 13/ m6zu
mat v umysle aj predat’ svoje spoluvlastnicke podiely na pozemkoch fiktivne, pricom len formalne budu
deklarovat, Ze novy vlastnik kupil ich spoluvlastnicke podiely za tieto nadhodnotené ceny. Nasledne by
sa novy vlastnik mohol domahat v suidnom konani vyplaty za svoje spoluvlastnicke podiely vo
vyske, v akej ich kupil, v &om Zalobca vidi potencionalny umysel Zalovanych 2/ a 13/ ako navysit hodnotu
pozemkov. Zalovani 2/ a 13/ svojimi ponukami na prevod vlastnickeho prava k spoluvlastnickemu podielu
jednoznaéne deklaruju, Ze nemaju zaujem nadobudnut vlastnicke pravo k pozemkom, pri¢om
hodnota pozemkov bude ustalena v sidnom konani, v ktorom budu Zalovani 2/ a 13/
vyplateni a preto nie je ziadny dévod na to, aby Zalovani 2/ a 13/ svoje spoluvlastnicke
podiely prevadzali pred skon&enim stidneho konania. Zalobca ma realnu obavu, Ze Zalovani 2/ a 13/
scudzia alebo zatazia svoje spoluvlastnicke podiely, len aby marili alebo predlZovali
priebeh sudneho konania scudzenim, alebo zatazenim svojich spoluvlastnickych podielov, pri€om nie je
vylucené, Ze tieto konania sa budu retazit, &¢im déjde k neumernému staZovaniu a predlZovaniu sudneho
konania. Je potrebné doCasne - do pravoplatného skon&enia sidneho konania o zalobe o zruSenie a
vyporiadanie podielového spoluvlastnictva vedenej Okresnym stdom Zilina pod sp. zn. 5C/55/2025 -
upravit pomery medzi Zalobcom a Zalovanymi 2/ a 13/ tak, aby zalovani 2/ a 13/ nemohli nakladat
so spoluvlastnickymi podielmi na pozemkoch. Zaroven je takéto obmedzenie vzhfadom na okolnosti
pripadu a spravanie Zalovanych 2/ a 13/ primerané, spifia zabezpe&ovaci a preventivny charakter,
pretoZe sa nim predchadza ukonom, ktoré by mohli nelegitimnym spésobom stazit, alebo znemoznit
ochranu prav a opravnenych zaujmov Zalobcu v ramci sudneho konania.



4. Zalobca k navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia pripoijil listinu ,Ponuka na
prevod vlastnickeho prava k spoluvlastnickemu podielu® zo dria 22. 07. 2025, ktorou zalovana v rade
2/ ponukla zalobcovi ako podielovému spoluvlastnikovi so zakonnym predkupnym
pravom na predaj jej spoluvlastnicky podiel 1/9 v parcele EKN 8573 — orna pdda o vymere 1625 m2,
zapisanej na LV €. XXXX, kat. uzemie D., s tym, Ze jej spoluvlastnicky podiel ma vymeru 180,5 m2, na
predaj v rozsahu jej celého spoluvlastnickeho podielu. Za u¢elom uzatvorenia kupnej zmluvy uviedla
podmienky ponuky na prevod vlastnickeho prava k nehnutelnosti: predmetom prevodu je spoluvlastnicky
podiel v nehnutefnosti o velkosti 1/9 k celku, kiipna cena za spoluvlastnicky podiel v nehnutelnosti je
v sume 14.440,- €, kipna cena bude uhradena v hotovosti pri podpise kipnej zmluvy, navrh na vklad
vlastnickeho prava do katastra nehnutelnosti k predmetu prevodu poda do 5 dni odo dna podpisu
kupnej zmluvy predavajuci. V pripade, Ze ma ako spoluvlastnik so zakonnym predkupnym
pravom zaujem o uzatvorenie kipnej zmluvy v zmysle vySSie uvedenych podmienok, Ziada kontaktovat
jej pravneho zastupcu za u&elom zrealizovania podpisu kupnej zmluvy. V pripade, Ze nema zaujem
o uzatvorenie kupnej zmluvy, Ziada o oznamenie tejto skuto€nosti na adresu jej pravneho zastupcu.

5. Zalobca pripojil tiez listinu ,Ponuka na prevod vlastnickeho prava k spoluvlastnickemu podielu” zo
dniia 22. 07. 2025, ktorou zalovany v rade 13/ obdobnym sp6sobom ako Zalovana v rade 2/, ponukol
Zalobcovi na predaj jeho spoluvlastnicky podiel 7/144 v parcele EKN 8632 — orna p6da o vymere 500
m2, zapisanej na LV & XXXXX, kat. uzemie D., pricom jeho spoluvlastnicky podiel ma vymeru 24,30
m2, s tym, Ze kipna cena za spoluvlastnicky podiel v nehnutelnosti je 2.430,- €.

6. Zalobca predlozil aj Uznesenie (byvalého) Okresného sudu Cadca &. k.
14C/1/2022-36 zo diia 22. 03. 2022 spolu s navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia (v danom
pripade bola Zalovana v rade 2/ na strane Zalobkyne) a poukazal na to, Ze aj jemu bolo v sudnom konani
vedenom Okresnym sidom Cadca pod sp. zn. 14C/1/2022 o uréenie neplatnosti kupnej zmluvy, ktorej
predmetom prevodu bol spoluvlastnicky podiel na pozemku registra E KN p. €. 8632 v k. U. D., nariadené

neodkladné opatrenie spocivajuce v povinnosti zdrzat sa nakladania SO
spoluvlastnickym podielom na zaklade podobnych skutkovych tvrdeni, ktoré Zalobca
akceptoval.

7. Napokon Zalobca predlozZil Rozsudok Okresného stdu Zilina &.k. 5C/52/2023-148 zo dfia 01. 1Q. 2024
a poukazal na to, Ze v tomto konani bol pozemok registra E KN p. &. 8625 v k, . Cadca,
ktory sa nachadza takisto v tejto lokalite v intravilane ohodnoteny na sumu 24,01 €/m2.

8. Podla § 324 ods. 1, ods. 2, ods. 3 CSP, pred zacatim konania, po¢as konania a po
jeho skon&eni sud mdze na navrh nariadit neodkladné opatrenie. Na konanie o navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia je prislusny okresny sud. Neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu,
ak sledovany uc€el nemozno dosiahnut zabezpe&ovacim opatrenim.

9. Podla § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

10. Podla § 325 ods. 2 pism. d) CSP neodkladnym opatrenim mozno strane uloZit najma, aby nie€o
vykonala, nie€oho sa zdrzala alebo nie€o zna3ala.

11. Podla § 326 ods. 1 CSP v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri
nalezitostiach zaloby podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto&nosti odévodfiujucich potrebu
neodkladnej uUpravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozend, opisanie skutoCnosti
hodnoverne osved&ujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnat ochrana a musi byt
z neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

12. Podla § 326 ods. 2 CSP k navrhu musi navrhovatel pripojit listiny, na ktoré sa odvolava.

13. Podla § 329 CSP

(1) Sud méze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj bez
vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani proti
uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia.



(2) Pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v Ease vydania uznesenia sudu prvej inStancie.

(3) Ak po vydani uznesenia, ktorym bol zamietnuty navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, déjde
k zmene skutkovych okolnosti vyznamnych pre rozhodnutie, nezaklada pravoplatné rozhodnutie, ktorym
bol zamietnuty navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, prekazku rozhodnutej veci.

14. Zakonné ustanovenia upravuju neodkladné opatrenie ako institut procesného prava, pre ktorého

aplikaciu v8ak vzdy vyzaduje naliehavost predbeznej Upravy, ktora musi byt
osved€ena. Neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit pomery alebo
ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena. Pre Uspednost navrhu na nariadenie

neodkladného opatrenia je nevyhnutné, aby boli aspofi osvedéené (teda nemusia byt nepochybne
preukazané) zakladné skutoCnosti potrebné pre zaver o pravdepodobnosti naroku, ktorému sa ma
poskytnut ochrana, ale i osved&enie, Ze je dané nebezpecenstvo bezprostredne hroziacej ujmy.

15. Neodkladné opatrenie umoZziuje rychlo a pruzne rieSit taku situaciu, ked je potrebny okamZity zasah
sudu. Je celkom vynimo&nym opatrenim a sud pri rozhodovani musi vzdy prihliadnut
na to, aby pripadnym vyhovenim navrhu nedos$lo k neprimeranému zasahu do prav dotknutych oséb. Je
potrebné vychadzat z naliehavosti a nutnej potreby bezodkladnej Upravy, ktora je osved&ena iba vtedy,
ak sa preukaze existencia takych konkrétnych ukonov strany sporu, vod&i ktorej navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia smeruje, v dosledku ktorych sa strana, ktora podava navrh
na neodkladné opatrenie, mdze dévodne obavat nenapravitelnej alebo len tazkou napravitelnej ujmy
na jej strane. Splnenie predpokladov pre jeho nariadenie nemozno vyvodit len zo samotnych tvrdeni
Zalobcu, ale je potrebné tieto tvrdenia aspon osvedCit, a to aspor do tej miery, Ze mozno dévodne
nadobudnut’ presvedéenie o ich pravdivosti; ked pri nariadovani neodkladného opatrenia previada
zaujem na rychlosti rozhodnutia nad pozZiadavkou Uplnosti skutkovych tvrdeni.

16. V danom pripade sud po oboznameni sa s navrhom zalobcu na nariadenie neodkladného opatrenia,
predloZzenymi dékazmi a obsahom spisu, dospel k zaveru, Ze navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia je dovodny, pretoZze Zalobcom tvrdené skuto€nosti odévodriuju potrebu bezodkladnej a
naliehavej Upravy pomerov stran sporu. Predmetom konania vo veci samej je zruSenie a vyporiadanie
podielového spoluvlastnictva k nehnutelnosti. Zalobca sa Zalobou domaha zruSenia a vyporiadania
podielového spoluvlastnictva k parcelam EKN 8632 a EKN 8625 a v pripade, Ze by sud Zalobe vyhovel,
stane sa vyluénym vlastnikom predmetnych nehnutefnosti, teda aj podielov, ktoré v su¢asnosti vlastnia
Zalovani v rade 2/ a 13/, a ktoré ponukli Zalobcovi na predaj. Z navrhov Zalovanych adresovanych
Zalobcovi jednoznalne vyplyva ich umysel previest ich spoluvlastnicke podiely v predmetnych
nehnutefnostiach na tretiu osobu, v pripade, Ze tieto spoluvlastnicke podiely neodkupi Zalobca.
Z uvedeného mal sud jednoznaéne osvedCeny umysel Zalovanych v rade 2/ a 13/ spoluvlastnicke
podiely v predmetnych nehnutelnostiach predat, preto je dévodna obava, Ze Zalovani v rade 2/ a 13/
budu s nehnutelnostami nakladat. Neodkladné opatrenie do vyrieSenia otazky vyporiadania podielového
spoluvlastnictva zamedzuje Zalovanym v rade 2/ a 13/ v nakladani s tymito nehnutelnostami vo
vymedzenom rozsahu. Nariadenim neodkladného opatrenia nebude vytvoreny nenavratny stav, pravne
u€inky neodkladného opatrenia neobmedzuju povinnost neprimeranym spésobom a nad nevyhnutny
rozsah a sledovany ucel nebolo mozné dosiahnut zabezpe€ovacim opatrenim. Neodkladné opatrenie
az do vyrieSenia otazky vyporiadania podielového spoluvlastnictva Zalobcu a Zalovanych umoZzfiuje
zachovat doterajsi pravny a uzivaci stav ohladom predmetnych nehnutelnosti. Zalobca
v rozsahu dostatoCnom pre nariadenie neodkladného opatrenia
osvedcil existenciu nebezpecéenstva bezprostredne hroziacej ujmy, pretoze v su€asnej dobe dochadza k
realizacii jeho zakonného predkupného prava. Sud mal tak osvedcéené, Ze Zalovani v rade 2/ a 13/ maju
umysel nakladat so svojimi spoluvlastnickymi podielmi, hoci prebieha konanie o zruSenie a vyporiadanie
podielového spoluvlastnictva k nehnutelnostiam, v ktorom budu vyrieSené spoluvlastnicke vztahy
a v pripade, ze bude podielové spoluvlastnictvo zruSené a nehnutelnosti budu prikazané zalobcovi
v zmysle Zaloby, bude mu zaroven uloZzena povinnost vyplatit Zalovanym nahradu za ich spoluvlastnicke
podiely, ktora bude primerana a Zalovani nebudu na ich pravach Ziadnym spésobom ukrateni.

17. Vzhfadom na uvedené je potrebné poskytnat Zalobcovi sudnu ochranu vo vydani tohto
neodkladného opatrenia, kedZze v zmysle § 325, ods. 1 CSP bolo potrebné bezodkladne upravit pomery
medzi stranami sporu. TaktieZ ma sud zato, Ze pravne ucinky tohto neodkladného opatrenia neobmedzia
Zalovanych neprimeranym spdsobom a nad nevyhnutny rozsah.



18. Dobu trvania neodkladného opatrenia obmedzil sid na okamih pravoplatného skon¢enia konania
vo veci samej vedeného pod sp. zn. 5C/55/2025, v ktorom budu definitivhe vyrieSené spoluvlastnicke
vztahy stran sporu.

19. Toto neodkladné opatrenie je vykonatefné jeho doru¢enim.

20. O trovach spojenych s nariadenim neodkladného opatrenia bude sud rozhodovat v rozhodnuti vo
veci samej (§ 262, ods. 1 CSP).

Poucenie:

Pouc&enie : Protitomuto uzneseniu je pripu§tné odvolanie v lehote do 15 dni
prostrednictvom tunajsSieho sudu na Krajsky sud v Ziline (§ 357, pism. d) a pism. m) CSP, § 362 CSP).

V odvolani sa méa popri vSeobecnych nalezitostiach uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho
sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 365, ods. 1 az 3 CSP

(1) Odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sid nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoé€novala jej
patriace procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,
c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym
skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

(2) Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu
prvej indtancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato
vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

(3) Odvolacie dévody a ddkazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Podla § 332, ods. 1 a2 CSP

(1) Neodkladné opatrenie je vykonatelné doru¢enim, ak osobitny predpis neustanovuje inak.

(2) Neodkladné opatrenie podla § 325, ods. 2 pism. e) je vykonatelné jeho vyhlasenim; ak sa
nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.



