Sud: Okresny sud Spisska Nova Ves

Spisova znacka: 1T/90/2025

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 7625010400

Déatum vydania rozhodnutia: 02. 09. 2025

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Richard Klimek PhD.
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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud SpiSska Nova Ves, samosudca JUDr. Richard Klimek, PhD. podla § 353 ods. 1 Tr. poriadku
dna 2. septembra 2025 takto

rozhodol:

rozhodol :

Obvineni:

A. B., nar. XX. XX.XXXX vo C. D. E., trvale bytom F. D. XXXX/XX, C.D. E., G. C. D. E., t. €. vingj trestnej
veci vo vykone trestu v UVV a UVTOS PreSov,

C. A, nar. X X.XXXX v TrebiSove, trvale bytom G. XXX/XX, C. D. E. -B., G. C. D. E., t. &. v ingj trestnej
veci vo vykone trestu v H. I. - J.,

su vinni
Obvineny A. B.

- z precinu kradeze podfa § 212 ods. 1 pism. a/, ods. 2 pism. b) Tr. zakona uc¢inného od 6.8.2024 formou
spolupachatel'stva podla § 20 Tr. zakona

- z precinu porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a) Tr. zakona s poukazanim
na § 138 pism. e) Tr. zakona formou spolupachatelstva podla § 20 Tr. zakona

Obvineny C. A.

- z precinu kradeze podfa § 212 ods. 1 pism. a/, ods. 2 pism. b) Tr. zakona uc¢inného od 6.8.2024 formou
spolupachatel'stva podla § 20 Tr. zakona

- z precinu porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a) Tr. zakona s poukazanim
na § 138 pism. e) Tr. zakona formou spolupachatelstva podla § 20 Tr. zakona

pretoze,

v presne nezistenom Case, v skorych rannych hodinach, dfia 28. juna 2022, v obci K. A, G. L., po
predchadzajucej vzajomnej dohode pristupili k bytovému domu na adrese K. XXX/X, nasledne cez
nezabezpelené vchodové dvere vnikli do kotolne bytového domu nachadzajucej sa na podzemnom
podlazi bytového domu, uzavretej drevenymi dverami zabezpecenymi klincom z vnutornej strany, odkiafl
odcudzili Crossovu motorku zn. Defender 150 zelenobielej farby v hodnote 850 € patriacu poSkodeniu
G. J., nasledne bez suhlasu a vedomia poskodeného G. J. pristupili k riadne uzamknutym dveram



pivnice patriacej k jeho bytu, na ktorych rozlomili FAB vloZzku a vnikli do priestorov pivnice, odkiaf
odcudzili motorkarske rukavice v hodnote 20 €, motorkarske CiZmy oranzovo-bielej farby v hodnote
100 €, motorkarsku helmu Cerveno-Zltej pestrofarebnej farby v hodnote 100 €, hornu frézu v hodnote
60 €, akumulatorovu vitatku v hodnote 70 € s nabijatkou a 3 ks batérii v hodnote 60 €, elektricku
vibraénu brasku znacky HEX v hodnote 30 € a mini dron s kamerou nezistenej znacky v hodnote 35
€, nasledne pristupili bez vedomia a suhlasu k riadne uzamknutym dveram pivnice patriacej k bytu
poskodenej C. M., na ktorych poskodili FAB zamok, pri€om uzamykaci mechanizmus na dverach sa
im prekonat nepodarilo, &im tak poskodeniu G. J. spésobili 8kodu kradezZou vo vyske 1 325 € a Skodu
poskodenim dveri vo vyske 25 € a poSkodenej C. M. spbsobili Skodu poSkodenim dveri vo vySke 25
€, pricom uvedeného konania sa C. A. dopustil napriek tomu, Ze trestnym rozkazom Okresného sudu
Vranov nad Toplou sp. zn. 1T/92/2020 zo dia 27. 01. 2021, pravoplatnym dia 01. 07. 2021, bol uznany
vinnym za precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a), pism. b) Trestného zakona.

teda
Obvineny A. B.

- spolo€nym konanim si prisvojil cudziu vec, tym Ze sa jej zmocnil a spbsobil tak

malu Skodu a

- spoloénym konanim neopravnene vnikol do obydlia iného a &in spachal zavaznej§im spdsobom
konania — vlAmanim

Obvineny C. A.

- spolo&nym konanim si prisvojil cudziu vec, tym Ze sa jej zmocnil a spbsobil tak malu $kodu a spachal
¢in, hoci bol za taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny a

- spoloénym konanim neopravnene vnikol do obydlia iného a &in spachal zavaznejSim spdsobom
konania — vlamanim.

U obvineného A. B.

N. podla § 44 Tr. zakona upusta od ulozenia suhrnného trestu, pretoZe poklada trest uloZzeny rozsudkom
Okresného sudu Vranov nad Toplou sp. zn. 12T/22/2023 zo dfia 27.7.2023 v spojeni s rozsudkom
Krajského sudu v PreSove sp. zn. 8To/42/2023 zo dfia 1.2.2024, pravoplatnym dia 1.2.2024, ktorym bol
A. B. odsudeny pre zlo€in kradeze podla § 212 ods. 3 Tr. zakona na suhrnny trest odiatia slobody vo
vymere 5 rokov nepodmieneéne so zaradenim do Ustavu so strednym stuprfiom straZenia, a ktorym bol
zruSeny vyrok o treste v trestnom rozkaze Okresného sudu KoSice | sp. zn. 5T/14/2023 zo dia 4.4.2023,
na ochranu spolo¢nosti a napravu pachatefa za dostato¢ny.

U obvineného C. A.

N. podla § 44 Tr. zadkona upusta od ulozenia suhrnného trestu, pretoze poklada trest ulozeny
rozsudkom Okresného sudu Vranov nad Toplou sp. zn. 2T/11/2024 zo dha 17.12.2024, pravoplatnym
dnia 17.12.2024, ktorym bol C. A. odsudeny pre zlo€in kradeZe podla § 212 ods. 3 Tr. zakona na Uhrnny
trest odniatia slobody vo vymere 2 rokov nepodmieneéne so zaradenim do Ustavu s minimalnym stupfiom
strazenia na ochranu spolocnosti a napravu pachatela za dostatocny.

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku su obvineni A. B. a C. A. povinni spolo¢ne a nerozdielne zaplatit
poskodenému G. J., nar. XX. X.XXXX, trvale bytom K. XXX/X, K. — A., okres Levo&a ndhradu 8kody vo
vyske 1.000 €.

Poucenie:



Proti tomuto trestnému rozkazu mézZe podat obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho
prospech odvolanie, ako aj prokurator odpor do 8 (osem ) dni od jeho doruenia na Okresny sud
v SpiSskej Novej Vsi.

Ak proti tresthnému rozkazu bol v lehote podany odpor, samosudca rozhodne o prijati obzaloby a nariadi
vo veci hlavné pojednavanie. Prednesenim obZzaloby prokuratorom na hlavnom pojednavani sa trestny
rozkaz rusi.

Ak sa v ur€enej lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym.

Proti vyroku o nahrade Skody , ktorym bola priznana nahrada $kody, méze poskodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prisluSnym organom.
Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v prospech obvineného odvolanie, poSkodeny, zu€astnena
osoba, ako aj prokurator sa mbzu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poSkodeného
méZzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spét, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavhom pojednavani obZalobu. Osoba, ktora je opravnena podat v prospech obvineného odvolanie,
mdbze vziat podany odpor spéat len s jeho vyslovnym suhlasom.



