Sud: Okresny sud Stara Lubovna

Spisova znacka: 5Csp/18/2025

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8525200555

Déatum vydania rozhodnutia: 03. 09. 2025

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Emilia MiSenkova

ECLI: ECLI:SK:OSSL:2025:8525200555.1

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Stara Lubovha sudkyrfiou JUDr. Emiliou Misenkovou v spore zalobcu: IFIS investi¢ni
fond, a.s., so sidlom Cechyriska 419/14a, Trnita, 602 00 Brno, ICO: 24 316 717, pravne zastlipeného
advokatskou kancelariou Nosko & Partners s.r.0., so sidlom Podjavorinskej 2, 811 03 Bratislava, ICO:
36 860 107, proti Zalovanému: A. B., nar. XX. XX.XXXX, bytom C. XXX/X, XXX XX D., o zaplatenia sumy
3.401,21 eur s prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

I. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu neuhradenych nakladov spojenych s poistenim
vo vySke 396,80 eur, zmluvny urok vo vySke 784,56 eur,
urok z omeskania vo vyske 5 % rocne zo sumy 3.401,21 eur od 1.10.2022 do zaplatenia,
urok z omeskania vo vyske 5 % rocne zo sum omeSkanych splatok Uveru nasledovne:
- zo sumy 170,76 eur od 26.03.2021 do 26.04.2021,

- zo sumy 170,76 eur od 26.04.2021 do 09.08.2021,

- zo sumy 170,76 eur od 26.05.2021 do 09.08.2021,

- zo sumy 170,43 eur od 10.08.2021 do 18.11.2021,

- zo sumy 170,76 eur od 26.06.2021 do 18.11.2021,

- zo sumy 85,94 eur od 19.11.2021 do 22.12.2021,

- zo sumy 170,76 eur od 26.07.2021 do 22.12.2021,

- zo sumy 103,51 eur od 23.12.2021 do 17.01.2022,

- zo sumy 170,76 eur od 26.08.2021 do 17.01.2022,

- zo sumy 23,35 eur od 18.01.2022 do 20.02.2022,

- zo sumy 170,76 eur od 26.09.2021 do 20.02.2022,

- zo sumy 170,76 eur od 26.10.2021 do 20.02.2022,

- zo sumy 3,23 eur od 21.02.2022 do 18.03.2022,

- zo sumy 170,76 eur od 26.11.2021 do 18.03.2022,

- zo sumy 170,76 eur od 26.12.2021 do 18.03.2022,

- zo sumy 148,42 eur od 19.03.2022 do 19.04.2022,

- zo sumy 170,76 eur od 26.01.2022 do 19.04.2022,

- zo sumy 79,55 eur od 20.04.2022 do 19.05.2022,

- zo sumy 170,76 eur od 26.02.2022 do 19.05.2022,

- zo sumy 170,76 eur od 26.03.2022 do 17.06.2022,

- zo sumy 26,09 eur od 18.06.2022 do 16.08.2022,

- zo sumy 170,76 eur od 26.04.2022 do 16.08.2022,

- zo sumy 33,59 eur od 17.08.2022 do 13.09.2022,

- zo sumy 170,76 eur od 26.05.2022 do 13.09.2022,

- zo sumy 35,52 eur od 14.09.2022 do 17.10.2022,

- zo sumy 170,76 eur od 26.06.2022 do 17.10.2022,
-zo sumy 37,14 eur od 18.10.2022 do 17.03.2023,

- zo sumy 170,76 eur od 26.07.2022 do 17.03.2023,

- zo sumy 74,92 eur od 18.03.2023 do 18.04.2023,

- zo sumy 170,76 eur od 26.08.2022 do 21.05.2023,



- zo sumy 170,76 eur od 26.09.2022 do 21.05.2023,
urok z omeskania vo vySke 5 % ro¢ne zo sum omeskanych mesaénych nakladov spojenych s poistenim
nasledovne:

- zo sumy 19,84 eur od 26.03.2021 do 26.04.2021,
- zo sumy 19,84 eur od 26.04.2021 do 09.08.2021,
- zo sumy 19,84 eur od 26.05.2021 do 18.11.2021,
- zo sumy 19,84 eur od 26.06.2021 do 18.11.2021,
- zo sumy 19,84 eur od 26.07.2021 do 17.01.2022,
- zo sumy 19,84 eur od 26.08.2021 do 17.01.2022,
- zo sumy 19,84 eur od 26.09.2021 do 20.02.2022,
- zo sumy 19,84 eur od 26.10.2021 do 20.02.2022,
- zo sumy 19,84 eur od 26.11.2021 do 18.03.2022,
- zo sumy 19,84 eur od 26.12.2021 do 19.04.2022,
- zo sumy 19,84 eur od 26.01.2022 do 19.04.2022,
- zo sumy 19,84 eur od 26.02.2022 do 19.05.2022,
- zo sumy 19,84 eur od 26.03.2022 do 17.06.2022,
- zo sumy 19,84 eur od 26.04.2022 do 16.08.2022,
- zo sumy 19,84 eur od 26.05.2022 do 13.09.2022,
- zo sumy 19,84 eur od 26.06.2022 do 17.10.2022,
- zo sumy 19,84 eur od 26.07.2022 do 17.03.2023,
- zo sumy 9,53 eur od 18.03.2023 do 18.04.2023,
- zo sumy 19,84 eur od 26.08.2022 do 21.05.2023,
- zo sumy 19,84 eur od 26.09.2022 do 21.05.2023,

to vSetko v lehote 30 dni odo dha pravoplatnosti tohto rozsudku.
Il. V prevySujucej Casti Zalobu zamieta.

[ll. Zalovanému nahradu trov konania vogi Zalobcovi ne priznava.
odévodnenie:

1. Poévodny zalobca UBC 2020 k. s. sa zalobou podanou na tunajSom sude dna 11.3.2024 domahal
vodi zalovanému zaplatenia sumy 3.401,21 eur s prislusenstvom. Zalobu odévodnil tym, Ze Zalovany
je fyzicka osoba, ktorej zalobca na zaklade zmluvy o spotrebitelskom tvere €Eislo (variabilny symbol)
487075874 uzavretej dfia 10.9.2019 medzi zalobcom a zalovanym (dalej aj ako ,,zmluva®) poskytol
spotrebitelsky Uver nasledovne: istina: vo vyske 6.200,- eur (¢lanok Il. zmluvy), zmluvny Urok vo vyske:
18,87 % p.a. (¢lanok Il. zmluvy). Zalovany Gver k dne$nému driu nesplatil. Diia 29.09.2022 bolo v
Obchodnom vestniku SR €. 187/2022 pod Cislom K056351 zverejnené uznesenie Okresného sudu
Bratislava | zo dha 22.09.2022, sp. zn. 31K/25/2022 (dalej len ,uznesenie o vyhlaseni konkurzu®), ktorym
Okresny sud Bratislava | vo vyroku I. rozhodol o vyhlaseni konkurzu na majetok spolo¢nosti Silverside,
a. s. v konkurze. Dna 04.05.2023 bolo v Obchodnom vestniku SR €. 85/2023 pod ¢islom K024068
zverejnené uznesenie Okresného sudu Bratislava | zo dria 24.04.2023, sp. zn. 31K/25/2022 (dalej len
,uznesenie 2°), ktorym Okresny sud Bratislava | vo vyroku Il. rozhodol o tom, Zze do funkcie spravcu
ustanovuje spolo¢nost UBC 2020, k. s., so sidlom kancelarie: Zelinarska 6, 821 08 Bratislava, Cislo
spravcu: 2009. Zalobca na zéklade zmluvy poskytol Zalovanému uver. Zalovany sa zaviazal splacat
Gver prostrednictvom pravidelnych mesaénych splatok vo vy$ke 160,40 eura. Zalovany uzavrel dia
10.9.2019 so Zalobcom zmluvu o zabezpeceni poistenia schopnosti splacat’ dlh a zaviazal sa splacat
mesacné naklady spojené s poistenim vo vySke 19,84 eur, a to vZzdy spolu s pravidelnou mesaénou
splatkou. Zalovany sa dostal so splacanim Gveru, ako aj so splacanim mesaénych nakladov spojenych
s poistenim, do omeskania.

2. Zalobca mé za to, Zze nakolko sa Zalovany dostal do ome$kania so splacanim Gveru Zalobca ma
pravo na (i) zaplatenie zmluvnej pokuty vo vySke 10 % p.a. z diznej sumy nezaplatenej splatky uveru
od prvého dna omeskania (Clanok IX. zmluvy), (ii) zaplatenie zakonného Uroku z omeskania vo vyske
5 % p. a. z diznej sumy nezaplatenej splatky tveru od prvého dfia omeskania (€lanok Il. zmluvy) a (iii)



zaplatenie zakonného uroku z omeskania vo vyske 5 % p. a. z dlZznej sumy zosplatneného uveru od
prvého diia omeskania (€lanok Il. zmluvy).

3. Sud zaslal zalovanému Zalobu s prilohami a vyzval ho na vyjadrenie sa k Zalobe v lehote 15 dni
odo dfia doru€enia vyzvy.

4. Zalovany vo vyjadreni zo dfia 27.4.2024 uviedol, Ze uznava svoj dih vo vyske 3.401,21 eur aj
s prislusenstvom 614,98 eur a Ziada o splatenie celkovej dlZznej sumy v dvoch splatkach.

5. Podanim, doruéenym tunajSiemu sudu dha 17.6.2024, Zalobca, prostrednictvom svojho pravneho
zastupcu, oznamil sudu, ze pohladavka vodi zalovanému bola postipena na spolo¢nost’ IFIS investi¢ni
fond, a. s., ktora sa stala veritelom pohfadavky a navrhol, aby sud pripustil vstup nového Zalobcu do
konania.

6. Uznesenim zo dha 2.7.2024 sud pripustil, aby do konanja namiesto doterajSieho zalobcu vstupil
do sporu novy Zalobca: IFIS investi¢ni fond, a.s., so sidlom Cechyriska 419/14a, Trnita, 602 00 Brno,
ICO: 24 316 717.

7. Sud zaslal vyjadrenie Zalovaného zo dna 27.4.2024 Zalobcovi na zaujatie stanoviska.

8. Zalobca v podani zo diia 28.8.2024 navrhol konajicemu sudu, aby vydal rozsudok pre uznanie naroku
v Casti uznanej Zalovanym a zéroven Ziadal, aby v konani o zvySnej €asti pokracoval a vydal rozsudok.

9. Sud nariadil pojednavanie na defi 26.3.2025. Zalovany na pojednavani dfia 26.3.2025 vyhlasil, Ze
uznava iba svoj dlh istiny, teda vo vySke 3.401,21 eur a tuto istinu je ochotny zaplatit. Pokial ide o zbytok
naroku Zalobcu, teda nad rdmec istiny, ma za to, Ze na to Zalobca nema narok, preto uvedenu sumu, nad
ramec istiny, nie je ochotny zaplatit. Nakolko Zalobca v podani zo dfa 28.8.2024 navrhol konajucemu
sudu, aby vydal rozsudok pre uznanie naroku v €asti uznanej Zalovanym, sud mal za to, Ze v danom
pripade boli splnené podmienky v zmysle § 282 a nasl. CSP na rozhodnutie o Zalobe rozsudkom pre
uznanie naroku v €asti uznanej Zalovanym, t.j. vo vztahu k istine 3.401,21 eur. Preto rozsudkom zo dna
14.4.2025 rozhodol Ze Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi istinu 3.401,21 eur a Zalobu v prevy3ujucej
Casti, t.j. o zaplatenie istiny 396,80 eur, zmluvnych urokov vo vySke 784,56 eur, zmluvnej pokuty vo
vySke 614,98 eur a prisluSenstva vylUcil na samostatné konanie. Zarover rozhodol, Ze Zalobca ma
narok na nahradu trov konania vo€i Zalovanému v rozsahu 100 % z priznanej istiny s tym, Ze o vyske
nahrady trov konania bude rozhodnuté samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozsudku.

10. Vylu€ena vec bola zapisana pod sp. zn. 5Csp/18/2025. Nakolko rozsudok pre uznanie, ktorym
bola Zalovanému uloZena povinnost zaplatit' istinu 3.401,21 eur nadobudol pravoplatnost dia 8.5.2025,
ostalo predmetom konania uz len zaplatenie istiny 396,80 eur a prisluSenstva. KedZe ide o spotrebitel'sky
spor, predmetom konania je istina do 1.000,- eur, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a ide iba o
otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, sud nenariadil vo veci pojednavanie, ale diha 1.8.2025
vyvesil na Uradnej tabuli sudu a zverejnil na webovej stranke sudu ozndmenie, Ze diha 3.9.2025 o0 9.00
hod. bude vo veci vyhlaseny rozsudok v zmysle § 297 pism. b) CSP v spojeni s § 219 ods. 3 CSP a
nasledne v tento defi vyhlasil rozsudok vo veci same;j.

Sud vykonal dokazovanie obozndmenim spisového materialu a zistil tento skutkovy stav:

11. Zalobca uzavrel so Zzalovanym dfia 10.9.2019 zmluvu o spotrebitelskom uvere, kde v &l. Il.
zmluvy si zmluvné strany dohodli podmienky uveru: poskytnuta Ciastka uveru 6.200,- eur, pocet
pravidelnych splatok 60, frekvencia splatok mesaéna, vySka pravidelnej splatky 160,40 eur, splatnost
splatky 25. defi v mesiaci, datum splatnosti prvej pravidelnej splatky 25.10.2019, termin konecnej
splatnosti spotrebitelského Uveru 25.9.2024, celkova Ciastka na zaplatenie 9.624,- eur, Urokova sadzba
uveru 18,87 % ro€ne, rocna percentualna miera nakladov - RPMN 20,16 % ro¢ne, odplata podla
Obcgianskeho zakonnika 18,87 %, doba trvania zmluvy do 25.9.2024, urokova sadzba pre pripad
omesSkania spotrebitela 5,00 % rocne.

12. Zo Zmluvy o zabezpeceni poistenia schopnosti splacat Uver zo diha 10.9.2019 uzatvorenej medzi
Zalobcom ako poistnikom a Zzalovanym ako klientom vyplyva, Ze Zalobca zabezpedil Zalovanému ako



uverovému diznikovi podla Zmluvy o spotrebitefskom Uvere zo dfia 10.9.2019 poistenie schopnosti
splacat’ uver v rozsahu komplexného suboru poistenia s nakladmi spojenymi s poistenim vo vyske 0,32
% z istiny poskytnutého Uveru za kazdé poistné obdobie, t.j. mesaéné naklady spojené s poistenim
predstavuju sumu 19,84 eur. Podla bodu 10. zmluvy sa Zalovany zaviazal platit mesacné naklady
spojené s poistenim spolu s pravidelnou splatkou averu.

13. Z uznesenia Okresného sudu Bratislava I, sp. zn. 31K/25/2022 zo diia 22.09.2022, zverejneného v
Obchodnom vestniku SR diia 29.09.2022 (&. 1. 7) vyplyva, Ze tymto uznesenim bol vyhlaseny konkurz na
majetok diznika: Silverside, a.s., so sidlom Plynarenska 7/B, 821 09 Bratislava - mestska ¢ast Ruzinov,
ICO: 50 052 560 a do funkcie spravcu konkurznej podstaty bola ustanovena JUDr. Alexandra Molnarova,
so sidlom kancelarie Kominarska 2,4, 831 04 Bratislava, zn. spravcu 1749.

14. Z uznesenia Okresného sudu Bratislava |, sp.zn. 31K/25/2022 zo dfa 24.04.2023, zverejneného v
Obchodnom vestniku 04.05.2023 (&.1. 6) vyplyva, Ze tymto uznesenim bola do funkcie spravcu Gpadcu
Silverside, a.s. so sidlom Plynarenska 7/B, 821 09 Bratislava - mestska &ast Ruzinov, ICO: 50 052
560 ustanovena spolo¢nost UBC 2020, k. s., so sidlom kancelarie Zelinarska 6, 821 08 Bratislava, zn.
spravcu: S 2009.

Zisteny skutkovy stav sud podriadil pod tieto zakonné ustanovenia:

15. Podla § 497 zékona &. 513/1991 Zb. Obchodného zakonnika (dalej ako ,Obchodny zakonnik),
zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poZiadanie dlznika poskytne v jeho prospech penazné
prostriedky do urcitej sumy, a diznik sa zavazuje poskytnuté pefiazné prostriedky vratit' a zaplatit’ Groky.

16. Podla § 499 Obchodného zakonnika, za dojednanie zavazku veritela poskytnat na poZiadanie
penazné prostriedky mozno dojednat’ odplatu, ak poskytovanie Uveru je predmetom podnikania veritel.

17. Podfla § 502 ods. 1 Obchodného zakonnika, od doby poskytnutia pefiaznych prostriedkov je diZznik
povinny platit z nich uroky v dojednanej vySke, inak v najvyssej pripustnej vySke ustanovenej zakonom
alebo na zaklade zakona. Ak Uroky nie su takto uréené, je diznik povinny platit obvyklé aroky pozadované
za uvery, ktoré poskytuju banky v mieste sidla diznika v &ase uzavretia zmluvy. Ak strany dojednaju uroky
vySSie nez pripustné podla zakona alebo na zaklade z&kona, je diZznik povinny platit’ uroky v najvyssie
pripustnej vyske.

18. Podla § 52 ods. 1,2 zdkona €. 40/1964 Zb. Obcianskeho zakonnika (dalej ako Obciansky zakonnik),
spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktord uzatvara dodavatel so
spotrebitelom. Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce
pravnej vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouZiju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany,
ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo ucelom je
obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné.

19. Podla § 53 ods. 1 Obgianskeho z&konnika, spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia,
ktoré spbsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech
spotrebitela (dalej len "neprijatelna podmienka"). To neplati, ak ide o predmet plnenia, cenu plnenia
alebo ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.

20. Podla § 53 ods. 5 Obcianskeho zakonnika, neprijateflné podmienky upravené v spotrebitelskych
zmluvach su neplatné.

21. Podla § 54 ods. 1 a 2 Obcianskeho zakonnika, zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou
zmluvou sa nemézu odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze
vopred vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon priznava, alebo si inak zhorSit svoje zmluvné postavenie.

22. Podla § 1 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Uveroch a p6zi¢kach
pre spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zadkonov v zneni uéinnom v €ase uzavretia Uverove;j
zmluvy (dalej ako zékona &. 129/2010 Z.z.), spotrebitelskym tverom na ucely tohto zakona je do¢asné
poskytnutie pefaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pbzicky, averu,
odloZenej platby alebo obdobnej finan&nej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.



23. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

24. Podla § 3 nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Ob¢&ianskeho
zakonnika, vyska urokov z omeskania je o 5 percentualnych bodov vyssia ako zakladna urokova sadzba
Eurdpskej centralnej banky platna k prvému driu omeskania s plnenim penazného dlhu.

25. Podla § 46 ods. 1 zak. €. 7/2005 Z.z. o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene a doplneni niektorych
zakonov (dalej len ,Zakon o konkurze a restrukturalizacii“), nesplatné pohladavky a zavazky upadcu,
ktoré vznikli pred vyhlasenim konkurzu a ktoré sa tykaju majetku podliehajuceho konkurzu, sa od
vyhlasenia konkurzu az do zruSenia konkurzu povaZzuju za splatné, ak tento zakon neustanovuje inak.

Pravne posudenie:

26. Na zaklade vykonaného dokazovania mal sud preukazané, Ze medzi spolo¢nostou Silverside, a.s.
ako veritefom a Zalovanym ako dlZnikom bola dfia 6.7.2020 uzavreta zmluva o spotrebitelskom uvere,
na zaklade ktorej veritel poskytol Zalovanému aver vo vyske 6.200,- eur a Zalovany sa zaviazal zaplatit’
veritelovi celkovo sumu 9.624,- eur, a to v 60. mesacénych splatkach po 160,40 eur.

27. Nakolko rozsudok pre uznanie, ktorym bola Zalovanému uloZena povinnost' zaplatit’ zalobcovi istinu
3.401,21 eur nadobudol pravoplatnost, sud v tejto (vylu€enej) veci rozhodoval uz len o ostavajucom
naroku Zalobcu, t.j. o zaplatenie istiny 396,80 eur, zmluvnych urokov vo vyske 784,56 eur, zmluvne;j
pokuty vo vySke 614,98 eur a zakonnych urokov z omeskania.

28. Je nesporné, Ze Zalobca bol v ¢ase uzavretia zmluvy v postaveni dodavatela a Zalovany v postaveni
spotrebitela, preto posudzovany pravny vztah stran sporu, ktory bol zaloZzeny spotrebitelskou zmluvou,
je potrebné posudzovat v reZime spotrebitelského prava.

29. Vzhladom na uvedené konStatovanie sid v prvom rade podrobil sidnemu prieskumu predmetnu
zmluvu o spotrebitefskom Uvere, uzatvorent medzi zmluvnymi stranami dria 10.9.2019, pri¢om zistil,
Ze zmluva obsahuje v8etky povinné néleZitosti, ktoré su vymenované v § 9 ods. 2 zak. €. 129/2010
Z.z. o spotrebitelskych udverov. V zmluve je uvedena spravna vyS8ka RPMN, uver bol poskytnuty
bezhotovostne, su v nej uvedené vietky plnenia, ktoré vyplyvaju pre spotrebitela z tejto zmluvy a RPMN
neprekrocila najvyssiu pripustna vySku odplaty, ktora podla § 1a ods. 1 nariadenia vlady SR ¢&. 87/1995
Z.z. predstavovala dvojnasobok priemernej RPMN. Zachovana bola aj pisomna forma zmluvy a to s
poukazom na § 40 Obcianskeho zakonnika.

30. Sud sa zaoberal aj tym, &i veritel postupoval s riadnou odbornou starostlivostou pri poskytovani tohto
spotrebitelského Gveru Zalovaného a teda &i riadne zistoval a preveroval jeho bonitu. Zalobca na vyzvu
sudu predloZil listiny o overovani bonity Zalovaného pred uzavretim zmluvy dfia 10.9.2019, z ktorych
vyplyva, Ze Zalovany sa pri uzatvarani zmluvného vztahu prezentoval ako zamestnanec spolo¢nosti
J.D.J. Trans spol. s r.o. s priemernym mesacnym prijmom za poslednych 6 kalendarnych mesiacov
3.378,33 eur, za posledné 3 kalendarne mesiace 2.057,85 eur, za posledny kalendarny mesiac 1.205,36
eur. V danej spolo¢nosti je zamestnany od 14.7.2014, pracovny pomer ma dohodnuty na dobu neurgitu.
Zalovany prehlasil, Ze je Zenaty, ma 2 vyZivované osoby, byva vo vlastnom dome. Zalobca predlozil
aj listiny svedCiace o tom, Ze vykonal aj vlastné Setrenie, prostrednictvom informacii z prisludnych
databaz, a to dopytom registrov: CRIF-nebank, CRIF-bank, registra Uverov s.r.o. a registra insolvencii.
Z uvedeného plynie, Ze veritel si splnil svoju povinnost v zmysle § 11 ods. 2 citovaného zékona, spravne
vyhodnotil bonitu Zalovaného a to vzhfadom nielen na jeho pomery, ale aj vzhladom na vySku prijmu
Zalovaného a vySku mesacénej splatky tohto Gveru, ktora predstavovala 160,40 eur mesacne. Nenastal
teda dévod pre fikciu o bezuro€nosti a bezpoplatkovosti Uveru v zmysle ustanovenia § 11 ods. 2 zak.
¢. 129/2010 Z.z.

31. Nakolko uznesenim Okresného sudu Bratislava | zo dfia 22.09.2022 sp. zn. 31K/25/2022 bol
vyhlaseny konkurz na majetok Upadcu spolo€nosti Silverside, a.s., v zmysle § 46 ods. 1 Zakona



0 konkurze a reStrukturalizacii diiom vyhlasenia konkurzu doSlo k splatnosti vSetkych nesplatnych
pohladavok a zavazkov upadcu. Uznesenie o vyhlaseni konkurzu bolo zverejnené v Obchodnom
vestniku SR diia 29.9.2022. U¢inok zosplatnenia uveru teda nastal ex lege difiom 30.9.2022.

32. Zalobca v zalobe Ziadal zaviazat Zalovaného zaplatit mu (nad uz pravoplatne priznani istinu
3.401,21 eur) aj istinu 396,80 eur, pozostavajucu z neuhradenych mesaénych nakladov spojenych
s poistenim. Sud na zaklade vykonaného dokazovania dospel k zadveru o dévodnosti Zaloby v tejto Casti.
V Zmluve o zabezpecleni poistenia schopnosti splacat’ aver zo dia 10.9.2019 sa Zalovany v zmysle §
788 Obcianskeho zakonnika zaviazal uhradzat mesacéné naklady spojené s poistenim vo vySke 19,84
eur. KedZe Zalovany svoju povinnost platit mesacné naklady spojené s poistenim vo vySke 19,84 eur
riadne neplnil, sud vyhovel Zalobe v tejto Casti, t.j. o zaplatenie dlZzného poistného vo vyske 396,80 eur
a zaroven z jednotlivych mesaénych splatok poistného sud postupom podla § 517 ods. 2 Ob¢&ianskeho
zakonnika v spojeni nariadenim vlady €. 87/1995 Z.z. priznal Zalobcovi aj poZadovany zakonny urok
z omeskania vo vySke 5 % ro€ne zo sum omeskanych mesacnych nakladov spojenych s poistenim od
26.3.2021 do 21.5.2023 tak, ako je to presne Specifikované v enunciate tohto rozsudku.

33. DIh Zalovaného ku diu zosplatnenia uveru (30.9.2022) na zmluvnych urokoch predstavoval sumu
784,56 eur. Vychadzajuc z vykonaného dokazovania sud uvedeny narok Zalobcu, t.j. o zaplatenie
zmluvnych urokov vo vySke 18,87 %, celkovo vo vySke 784,56 eur, posudil ako dévodny a zakonny a
preto Zalobe v tejto Casti, t.j. 0 zaplatenie zmluvnych drokov vyhovel.

34. KedZe Zalovany sa s plnenim jednotlivych splatok dostal do ome$kania, Zalobcovi vznikol narok aj
na zakonny Urok z omeskania odo dfia ich splatnosti do zaplatenia. Zalobca si uplatnil zakonny urok z
omeskania v sulade s ustanovenim § 517 ods. 1, 2 Obc&ianskeho zakonnika, vo vySke nepresahujicej
vySku zakonného uroku z omeskania vyplyvajucu z nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z., preto sud priznal
Zalobcovi aj poZadovany urok z omeskania vo vyske 5 % ro¢ne odo dria nasledujiceho po splatnosti
neuhradenych splatok Gveru, resp. z dlznej sumy zosplatneného Uveru tak, ako si ich Zalobca uplatnil
v podanej Zalobe.

35. V konani si Zalobca uplatnil aj narok na zaplatenie zmluvnej pokuty, ktord vycislil na 614,98 eur.
Narok na zmluvnu pokutu odvodil od €l. IX. zmluvy.

36. Podla § 544 ods. 1 a 2 Obc&ianskeho zakonnika, ak strany dojednaju pre pripad porusenia zmluvnej
povinnosti zmluvnu pokutu, je u€astnik, ktory tuto povinnost’ porusi, zaviazany pokutu zaplatit, aj ked
opravnenému ucastnikovi porudenim povinnosti nevznikne skoda. Zmluvnu pokutu mozno dojednat len
pisomne a v dojednani musi byt uréena vyska pokuty alebo uréeny spbsob jej uréenia.

37. Preskimanim zmluvy o spotrebitelskom uvere sud dospel k zaveru, Ze zmluvné dojednania o
zmluvnej pokute, neboli medzi stranami individualne dojednané, pricom dojednanie o zmluvnej pokuty
nespifa naleZitosti jej dojednania tak, ako to predpoklada § 544 ods. 2 Obgianskeho zakonnika.
Ustanovenie § 544 ods. 2 Obcianskeho zakonnika predpoklada dojednanie zmluvnej pokuty v pisomnej
forme, pricom dojednanie o nej musi byt podpisané zmluvnymi stranami. Sud po preskumani zmluvy
o spotrebitelskom uvere dospel k zaveru, Ze pokial je zmluvna pokuta dojednana v ramci formularovej
zmluvy, v ramci Standardného formulara Zalobcu, s vopred uréenymi podmienkami a nemoznostou ich
zmeny Zalovanym, nemozno takého dojednanie o zmluvnej pokute povaZovat za platné dojednanie v
pisomnej forme tak, ako to predpoklada ustanovenie § 544 ods. 2 Obcgianskeho zakonnika. Podmienka
individualneho dojednania v pisomnej podobe by podla nazoru sudu bola splnena v pripade, ak by
zmluva obsahovala podpis zmluvnych stran aj pri tych ustanoveniach €asti zmluvy, ktoré sa vztahuju
prave k zmluvnej pokute. Pokial vSak bola zmluva podpisana iba ako celok, nemozZno dojednanie o
zmluvnej pokute v nej obsiahnuté povazovat za platné, nakolko vo vopred pripravenom texte absentuje
vbla Zalovaného dohodnut sa na jeho povinnosti zaplatit zmluvnu pokutu, teda urobit’ takyto pravny
ukon (pisomna dohoda zmluvnych stran o zmluvnej pokute). Skuto&nost, Ze Zalovany mal moznost' sa
s obsahom zmluvy oboznamit' eSte pred jej podpisom nepreukazuje, Ze v pripade, ak by mal akékolvek
namietky k vySke zmluvnej pokuty alebo k vySke nakladov, ktoré sa zaviazal zaplatit, Ze by mu bol
spotrebitelsky Gver poskytnuty. Sud na zaklade toho dospel k zaveru, Ze dojednanie o zmluvnej pokute
v ramci zmluvy o spotrebitelskom Uvere nie je plathnym dojednanim v zmysle § 544 ods. 2 Obd&ianskeho
zakonnika, pricom takéto dojednanie zaroven spdsobuje znanu nerovnovahu v pravach a povinnostiach
zmluvnych stran v neprospech spotrebitela.



38. NavySe v danom pripade je mozné povazovat zmluvnu pokutu za neprimerane vysoku a v rozpore
so zakonom, s poukazom na ust. 3a ods. 1 nar. vlady €. 87/1995 Z.z., ktoré ustanovuje, Ze zmluvna
pokuta spolu s urokom z omeskania nesmie prevysit priemernd hodnotu ro¢nej percentualnej miery
nakladov naposledy zverejnenych podla osobitného predpisu pred vznikom omeSkania o viac ako 10
percentualnych bodov ro€ne a sucasne nesmu prevysit trojnasobok urokov z omeskania podfa tohto
nariadenia vlady. Na U&ely nariadenia sa posudzuje sucet vSetkych sankcii, v tomto pripade sucet vysky
urokov z omeskania a vysky zmluvnej pokuty. Sucet tychto sankcii (12 % p.a. a 5 % p.a.) prekraduje
trojnasobok urokov z omeskania podfa nariadenia (15 % p.a.), preto je uvedena zmluvna podmienka v
rozpore so zakonom a v zmysle § 39 Obcianskeho zakonnika je takto dojednana zmluvna podmienka
absolutne neplatna. Obdobny zaver bol vysloveny Krajskym sudom v PreSove v jeho rozhodnuti sp. zn.
1CoCsp/7/2020 zo dna 25.06.2020.

39. Poukazujuc na uvedené dévody sud narok Zzalobcu na zaplatenie zmluvnej pokuty vo vyske 614,98
eur zamietol.

40. O trovach konania sud rozhodol podla § 262 ods. 1 a § 255 ods. 1 Civilného sporového poriadku,
podla ktorého sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci. Zalobca bol
v tejto (vyluCenej) veci uspedny o zaplatenie istiny 396,80 eur a neuspesny o zaplatenie zmluvnej
pokuty vo vySke 614,98 eur. Zalobca bol teda v tomto konani o zaplatenie 1.011,78 eur (396,80 eur
+ 614,98 eur) uspesny v rozsahu 39,22 % (396,80 eur) a neuspesny v rozsahu 60,78 % (614,98 eur).
Uspesnejsim v konani bol Zalovany, ktorého miera Uspechu &inila 21,56 % (60,78 — 39,22). Nakolko
Zalovanému v tomuto Ziadne preukazatelné trovy nevznikli, o ndhrade trov konania rozhodol sud tak,
Ze Zalovanému nahradu trov konania vodi Zalobcovi nepriznava.

Poucenie:

Poucenie: Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dia jeho doru€enia na
tunajsi sud v dvoch pisomnych vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZzuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). (§ 363 CSP).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 CSP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla zak. €. 233/1995 Z. z. (Exekuény poriadok).



