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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza sudkyriou JUDr. Evou Ki§Sovou v pravnej veci starostlivosti o maloleté deti: A. B.
C., nar. XX.X. XXXX, D. E. C., nar. X.X. XXXX, zast. Uradom préace, socialnych veci a rodiny Prievidza,
deti rodicov - matka: F. G., H. C., nar. XX.X. XXXX, bytom 1., J. K. L. XX/X, otec: G. G., nar. XX.X. XXXX,
bytom M., J. L. X/XX, o zvySenie vyzivného, takto

rozhodol:

I. ZvyS8uje vyzivovaciu povinnost otca G. G., nar. XX.X.XXXX na maloletu A. B. C., nar. XX.X.XXXX
zo sumy 60 eur mesacne na sumu 150 eur mesacne a na maloletého D. E. C., nar X.XX.XXXX zo
sumy 60 eur na sumu 110 eur mesacne, naposledy uréenu rozsudkom Okresného sudu Prievidza ¢.k.
17P/4/2014-65 zo dfia 16.2.2015 a to po¢nuc 1.5.2025, ktoré je povinny platit mesaéne vzdy
vopred k rukam matky dietata, najneskér do posledného dna predchadzajiceho mesiaca.

II.  Nedoplatok na vyzivnom z titulu zvySenia vyzivného za dobu od 1.5.2025 do 30.9.2025 u maloletej
A. B. vo vySke 450 eur a u maloletého D. E. vo vyske 250 eur sud

povoluje otcovi splacat u kazdého dietata v mesacnych splatkach po 50 eur spolu s beznym
vyzivnym, pri¢om prva splatka je splatna v mesiaci nasledujucom po pravoplatnosti rozsudku.

lll. Tymto dochadza kzmene rozsudku Okresného sudu Prievidza ¢.k. 17P/4/2014-65 zo dna
16.2.2015 v Casti tykajucej sa vyzivovacej povinnosti na maloleté deti.

IV. Ziaden z G¢astnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1/ Matka deti navrhom podanym 5.5. 2025 navrhla zvySit vyZivné zo strany otca na maloleté deti
zosumy 60,- eur nasumu 110,- eur s poukazom na dobu poslednej Upravy vyzivného v roku 2015.
O deti sa v tej dobe starala sama a pomahali jej rodicia, otec o deti nejavil zaujem. Deti su Skolopovinné,
vydavky su omnoho vy$3ie. Momentalne je na rodi¢ovskej dovolenke s onkologicky chorou dcérou
a jej jediny prijem je rodiCovsky prispevok a rodinné pridavky. Za posledny rok otec poslal vyzivné
len sporadicky. A. B. navstevuje N. G. O. M., kde musi denne cestovat, musi jej kupovat obledenie
na odborné predmety, posiela peniaze na triedny udet na stuzkovd. Dalej méa poplatky za exkurzie,
vylety a Skolské podujatia, obleCenie obuv, pomécky do Skoly a hygienu. Aj synovi i treba kupovat
oblec€enie, obuv, pomécky do Skoly, hygienu. NajmladSej dcére diagnostikovali onkologické ochorenie,
¢o je finanéne tazké, znacené vydavky su na jej lieCbu.

2/ Dha 12.6. 2025 sa uskutocnilo informativne stretnutie rodi¢ov, na ktoré sa otec nedostavil. Matka
poukazala na svoj prijem a vydavky rodiny a deti a na potrebu zvySeného vyzivného. Otec pritom
neuhradza riadne a pravidelne vyzivného, aktualne bude podavat exekuciu. Manzel dosahuje prijem
v hrubom 1.092,- eur a diéty do 1.800,- eur podla okolnosti. Maloleta dcéra z manzelstva O. ma



nador za mozgu, momentalne je nechodiaca, poskytuje jej celodennu starostlivost, je plienkovana,
chodia na rehabilitacie, jedna hodina cvienia je 40,-eur. Vie, Ze otec byva u rodiCov, ajked tam nema
hlaseny pobyt, pracoval v Korze v reStauracii. Ma ukon¢ené len zakladné vzdelania, otca informovala
0 ISR, nereagoval na jej spravu. Ma problém s alkoholom, fajci.

3/ Otec deti sa na pojednavanie nedostavil, predvolanie mu bolo doru€ené prostrednictvom policie.
V defl pojednavania telefonicky ospravedinil svoju neucéast z dovodu, Ze musel pracovne odcestovat
do K., suhlasi, aby sa pojednavalo v jeho nepritomnosti.

4/ Kolizny opatrovnik po vykonanom dokazovani navrhol navrhu matke na zvySenie vyZivného vyhoviet,
aumal. A. zvysit vyzivné na 150,-eurauD. na 110,- eur.

5/Sud vykonal dokazovanie vysluchom matky, vysluchom kolizneho opatrovnika, listinnymi dékazmi,
a to potvrdenim o poberani rodinného pridavku, potvrdenim o poberani rodiovského prispevku,
potvrdeniami o navsteve $koly, rodnymi listami deti, spravou Uradu prace, socialnych veci a rodiny
Prievidza z 27.5. 2025, prehfadom prijmov a vydavkov matky, mzdovym listom manzela matky,
postovymi poukazmi o platbe vyzivného, potvrdeniami o transakciach, spisom OS Prievidza ¢.k. 17P
4/2014, na zaklade &oho zistil tento skutkovy stav:

6/Rozsudkom OS Prievidza ¢.k. 17P 4/2014 - 65 zodha 16.2.2015 bola schvalena dohoda rodiCov
o vyzivnom namal. A. B. vsume 60,- eur mesatne amal. D. E. vsume 60,- eur mesacne. Rozsudok
nadobudol pravoplatnost 16.2. 2015. V tej dobe otec tvrdil, Ze bol od januara 2015 zamestnany
v upratovacej firme s prijmom do 320,- eur, predtym mal kratkodobé pracovné pomery. Matka byvala
u svojich rodi¢ov, starala sa o deti po skon&eni rodi¢ovskej dovolenky.

7/Z dokladov predloZzenych matkou vyplyva, Ze pobera rodinny pridavok na tri deti vo vySke 180,- eur,
rodiovsky prispevok namal. O. G. aktualne vo vyske 482,30 eur. Matka dalej pobera prispevok
na hygienu a pohonné hmoty 71,19 eur (vid rozhodnutia Uradu prace, socidlnych veci a rodiny
z 21.3. 2025), prispevok od Dobrého anjela cca 180,- eur, prijem manzela v hrubom je 1092,-
eur. Maloleta A. B. navstevuje prvy roénik E. N. G. M., malolety D. E. siedmy ro¢nik zakladnej
Skoly. Prehladne uviedla vydavky, pricom plati svoju poistku 25,44 eur, poistku dcére O. 31,11
eur, poistky manzelovi, poistku synovi rone 298,61 eur, poistku A. ro¢ne 297,16 eur, Urazové
poistenie deti 26,14 eur, Soférsku poistku StvrtroCne 111,30 eur, PZP auto roCne 142,67 eur
(vid priloZzené poistky), gardZz mesac¢ne 80,- eur, vreckové detom po 10,- eur mesacCne, dan za
byt rone 46,57 eur, poplatok za odpad pre 5 oséb 191,62 eur, parkovacie miesto rone 75,92
eur, SIPO 210.- eur, hypotekarny uver mesacne 296,23 eur — vid potvrdenie o transakcii z 20.5.
2025, spotrebny Uver mesacne 375,59 eur — vid potvrdenie o transakcii z 19.5. 2025, internet
doma 23,57 eur mesacCne —vid potvrdenie z 28.4. 2025, telefén manzela 57,42 eur — vid potvrdenie
o transakcii z 21.5. 2025, pau$al matky 83,98 eur —vid potvrdenie o transakcii z 10.6. 2025, plyn
StvrtroCne  25,- eur, Dominik strana v Skole 10,- eur, platba za stuzkovu dcére roéne 200,- eur,
cestovné dcére 35,- eur mesacne, dobijanie kreditu Laure Stvrtro¢ne 20,- eur, internet v mobile
pre dcéru 17,- eur, kredit synovi StvrtroCne 20,- eur, internet v mobile 11,- eur mesacne, k Comu
matka predlozila detail tychto platieb z uétu. Vydavky na pohonné hmoty mesaéne do 200,- eur,
pohonné hmoty do manzelovho auta 80,- eur mesacne, strava v domacnosti do 800,- eur mesaéne,
hygiena 50,- eur, oSatenie 100,- eur, lieky a vitaminy 50,- eur, lieky pre Viktorku Stvrtro¢ne 200,-
eur. Zo mzdového listu manzela matky za rok 2024 a 2025 vyplyva jeho priemerna Cistd mzda
cca 815,- eur mesacne.

8/Zo spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny v Prievidzi z 27.5. 2025 vyplyva, Ze matka byva
s manzelom a ich spolo¢nou dcérou a dvoma maloletymi detmi v trojizbovom byte, v ktorom maju
deti vytvorené vhodné podmienky na uspokojovanie svojich potrieb. Pobera rodiCovsky prispevok
a pridavky na deti. A. navstevuje prvy roCnik strednej Skoly, vo volnom Case sa venuje mladsej sestre,
D. je ziakom siedmeho ro¢nika, vo vofnom €ase hra futbal s kamaratmi a hra sa na mobile. Zdravotny
stav deti je dobry, o$etrujucou lekarkou je MUDr. P.. Urad vykonal pohovor deti, odpovedali struéne
a spontanne, maju sa dobre, stara sa o nich mamina, v 8kole sa im dari, A. sa u¢i hrat na klaviri,
kresli, D. sa hrava na po¢itaci, chodi von s kamaratmi hrat' futbal. Obe deti chcu zostat' ako doteraz
s maminou. Podla dradu zvy3enie vyzivného je v zaujme maloletych deti.



9/Z vysluchu matky sud zistil, Ze otec sa o deti nezaujima, nechodi za nimi, neplati ani riadne vyzivné,
dlhuje asi 1000,- eur. Znizila sa jej aktualne splatka hypotéky na 399,- eur a spotrebny uver 117,-
eur. NajmladSia dcéra chodi na rehabilitdcie do |., vS8etko musia hradit, mesacne vydavky su tam
280,- eur. Jej manZzel je zamestnany s prijmom do 1800,- eur a ona je stale na rodiCovskej dovolenke.
Dcéra méa absolvovat pobyt v A. s nakladmi 300,- eur, cvi¢enia okolo 150,- eur. Z tohto dévodu
navrhuje zvySit vyzivné na navrhovanu sumu. Pomery na strane otca nepozna.

10/ Podla § 78 odst. 1 Zakona o rodine dohody a sudne rozhodnutia o vyZzivhom mozno zmenit,
ak sa zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyZivného mozné
len na navrh.

Podfa § 78 odst. 3 Z&kona o rodine pri zmene pomerov sa vZdy prihliadne na vyvoj Zivotnych
nakladov.

Podla § 62 odst. 2 Zakona o rodine obaja rodicia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podieflat’ sa na Zivotnej Urovni rodi¢ov.

Podla § 62 odst. 4 Zakona o rodine pri ur€eni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na
to, ktory z rodi€ov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodi€ia ziju spolu, prihliadne sud aj na
starostlivost’ rodiCov o domacnost.

Podla § 62 odst. 5 Zakona o rodine vyzivhé ma prednost pred inymi vydavkami rodiCov. Pri
skumani schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

11/ Vychadzajuc zo skutkovych zisteni v predmetnej veci a citovanych ustanoveni zdkona dospel sud
k zaveru, Ze navrh matky na zvySenie vyZivného je opodstatneny. PredovSetkym na strane maloletych
deti a matky deti nastala kvalifikovana zmena pomerov, ktora odévodfiuje zvySenie vyZivného.
Vyzivné bolo naposledy upravované pred viac ako desiatimi rokmi, v tej dobe matke kondcila
rodiCovska dovolenka s mladSou dcérou, matka sa osobne starala o obe deti nemala Ziadny prijem
okrem rodinnych pridavkov, byvala u rodi€och. Aktualne je matka vydata, z manzelstva sa narodila
maloleta dcéra, ktora trpi zavaznym onkologickym ochorenim. Matke teda pribudla d'alSia vyZivovacia
povinnost, ktora zakladd zmenu pomerov oddvodriujucu zvySenie vyzivného. Matka byva s manzelom
v trojizbovom byte, pobera rodi¢ovsky prispevok a pridavky na tri deti. Finan&ne podporuje rodinu
predovSetkym jej manzel, ktory dosahuje prijem do 1000,- eur mesacne, avsak prijem tvoria aj diéty
vsume ajdo 1800,- eur mesacne. Matka sa stard o domacnost, v ktorej Ziju deti, ¢im si plni svoju
vyZivovaciu povinnost, taktiez vykonom komplexnej osobnej starostlivosti o deti. Okrem toho vydavky
domacnosti vyrazne ovplyviiuje zdravotna starostlivost najmladSej dcéry tak, ako matka opisovala
a preukazovala v konani. Za tejto situacie nemozno od matky poZadovat, aby prevzala zvySené
potreby deti vyluéne ona. Otec deti sa pritom o potreby deti nezaujima, nekontaktuje ich, dokonca
vyzivné neplati riadne, ma dlh na vyZivnom.

12/ Je prirodzené, Ze deti su starSie o desat’ rokov, ich bezné potreby na oSatenie, obuy, stravu,
drogériu, Skolské potreby znacne vzrastli. A. je Studentkou prvého roénika E. N. G. O. M.,
malolety D. je ziakom siedmeho ro¢nika zakladnej Skoly, matka ma s detmi vydavky spojené
so Studiom, cestovné do Skoly, vreckové, strava, poistenie, sporenie, naklady na mobilny telefon,
zdravotnu starostlivost tak ako sud podrobne uviedol v bode 7/ tohto rozsudku. Tieto vydavky
jednoznacne odévodhuju zvySenie vyzivného v rozsahu ako navrhovala matka. U mal. A. sud zvysil
vyzivné na sumu 150,- eur, kedZe je v stredoSkolskom veku, ma vySSie vydavky na skolu, stuzkovdu,
drogériu, kozmetiku, o3atenie, obuv.

13/ Otec zostal v konani pasivny, na pojednavanie sa nedostavil. Na vyzvu sudu, aby dokladoval svoje
pomery, prijmy a vydavky nereagoval. Z predchadzajuceho konania vyplyva, Ze uz tam sud konstatoval,
Ze ide u neho kratkodobé pracovné pomery, nevydrzi v praci dlhSi ¢as. TaktieZ z aktualnej lustracie
SP vyplyva, Ze od roku 2023 mal otec rozne kratkodobé len niekofkomesaéné pracovné pomery
s prijmom v hrubom ajdo 1100,- eur —vid' Nestlé Slovensko, Vegum a.s. Dolné Vestenice. Aktualne
ma evidovany pracovny pomer u J. s.r.o. od 22.7. 2025, kde za tuto pomernu Cast mesiaca mal
vymeriavaci zaklad 345,- eur. Otec uvadzal pri ospravedineni svojej neu€asti, Ze pracuje v zahranici



v K.. Za tejto situacie su ustaluje u otca prijem, ktory musi byt v jeho schopnostiach dosiahnut aspori
vo vySke 1.200,- eur mesaCne. Otec sa o deti nezaujima, na ich vyzivu inak neprispieva. Sud preto
zvySil vyZivné umal. A. B. zosumy 60,-eur na 150,-euraumal.D. E. zosumy 60,-eurna 110,- eur.

14/ Sud zvysil vyzivné od 1.5. 2025, t.j. od mesiaca, v ktorom matka podala navrh na zvySenie vyZivného,
pretoZe uz v tejto dobe boli dané pomery na zvySenie vyzivného. Za mesiace od maja 2025 do
konca septembra 2025, t.j. za 5 mesiacov vznikol u A. B. nedoplatok na vyZivnhom z titulu zvySenia
vyzivného 450,- eur -5 mesiacov x 90,- eur au mal. D. E. nedoplatok vo vyS8ke 250,- eur,
tj. 5 mesiacov x 50,- eur. Sud povolil otcovi v zmysle § 232 odst. 3, 4 CSP v mesacnych
splatkach po 50,- eur spolu s beznym vyzivnym, ked zohladnil vySku nedoplatku, sumu doterajSieho
vyzivného. Otec si musel byt vedomy zvySenia vyZivhého a mal si upravit svoje pomery tak, aby
zvy8ené vyzivné mohol uhradit.

15/ Sud zéroveh vyjadril zmenu rozsudku OS Prievidza &.k. 17P 4/2014 — 65 zo dha 16.2. 2015
v Casti tykajucej sa vyZivovacej povinnosti otca deti.

16/ O trovach konania bolo rozhodnuté podla § 52 CMP.
Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu moZno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doru€enia na
Krajsky sud v Ziline. Odvolanie sa podava na Okresny sid Prievidza. Odvolanie musi obsahovat
okrem vSeobecnych nalezitosti (oznacenie sudu, ktorému je urcené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa
nim sleduje, spisovl znacku konania, podpis), oznacenie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa toto rozhodnutie povaZuje za nespravne
(odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelny exekuény titul, oprdvneny méze podat navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (Exekucny poriadok).



