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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice v konani pred sudkynou JUDr. Martinou Petrikovou, vo veci starostlivosti o mal.
dieta: A. B., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom C. D. XXX, t.€. v Reedukacnom centre Biele vody -
Mlynky, v konani zastipeny koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Levice,
dieta rodicov: E. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom F., t.€. F. D. XXX a G. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale
bytom C. D. XXX, t.€. Azylovy dom, C. H. XX, I., o zmenu zariadenia na vykon Ustavnej starostlivosti
u mal. dietata, takto

rozhodol:

I. Ustavna starostlivost u mal. A. B., nar. XX.XX.XXXX nariadena rozsudkom Okresného stdu Levice
¢.k. 2P/4/2016-30 zo dfa 14.06.2016 sa bude vykonavat v Reedukatnom centre
Biele vody, so sidlom Biele vody €. 267, Mlynky.

Il. Rodi¢iasu povinni prispievat na vyzivu mal. A. sumou zodpovedajucou 30 % aktualneho
zivotného minima na neplnoleté, nezaopatrené dieta mesacne vzdy do 25. dha v mesiaci vopred na
ucet Reedukacéného centra J. K. D. XXX, L., po¢nuc diiom 21.05.2025.

[ll. Tymto dochadza k z m e n e rozsudku Okresného sudu Levice ¢.k. 6P/182/2023-124 zo dna
27.03.2024.

IV. Ziaden z Uéastnikov ne ma ndarok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Urad préace, socialnych veci a rodiny Levice, odbor socialnych veci a rodiny, oddelenie socialnopravnej
ochrany deti a socialnej kurately dria 05.05.2025 dorucil Okresnému sudu Levice podnet na zmenu
zariadenia na vykon Ustavnej starostlivosti u mal. A., v zmysle ktorého Ziadal, aby sa nariadena ustavna
starostlivost u maloletého vykonavala v Reedukaénom centre Biele vody, so sidlom Biele vody ¢&.
267, Mlynky. Suéasne s navrhom vo veci samej UPSVaR Levice dorugil sidu aj podnet na nariadenie
neodkladného opatrenia, ktorym Ziadali u maloletého do¢asne zmenit zariadenie na vykon ustavne;j
starostlivosti z Reeduka¢ného centra Vrable do Reedukaéného centra Biele vody.

2. Vo svojom podani UPSVaR Levice uviedol, Ze nariadena Ustavna starostlivost u maloletého sa
vykondva v Reedukanom centre Vrable, ktoré vSak kon&i svoju €innost. Na zaklade nariadenia
Regionalneho uUradu Skolskej spravy v Nitre, musi byt vychovno-vzdelavacia &innost v zariadeni
ukon&ena do 30.06.2025. RC Vrable v spolupracu s RUSS Nitra navrhuje premiestnenie mal. A. do
Reedukacného centra Biele vody 267, Mlynky. Organ SPODaSK Levice ma zato, Ze reedukacia mal.
dietata je nadalej ziaduca a nevyhnutna, nakolko matka sa o mal. A. Ziadnym spésobom nezaujima a
otec nema vytvorené vhodné podmienky pre navrat do domaceho prostredia. OSPODaSK Levice nema
informacie ani o inych blizkych osobach, ktoré by boli vhodné prevziat osobnu starostlivost. Nakolko u



maloletého nadalej dochadza z neziaducim prejavom, pridrZali sa vyjadrenia zariadenia, Ze je vhodné
pokraCovat v reedukacii.

3. Sud neodkladnym opatrenim zo dna 15.05.2025 dofasne odovzdal mal. A. do starostlivosti
Reedukacéného centra Biele vody a su¢asne uloZil Reedukaénému centru Vrable povinnost zabezpedit
odovzdanie mal. A. do starostlivosti Reedukacného centra Biele vody. V predmetnom rozhodnuti si sud
zaroven vymienil, Ze nariadené neodkladné opatrenie bude trvat do pravoplatného skon&enia konania
vo veci samej. Rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dria 06.06.2025 a vykonatelnost dria 21.05.2025.

4. V predmetnej pravnej veci sud nasledne vytycil termin pojednavania na deri 08.09.2025. Kolizny
opatrovnik na pojednavani zotrval na podanom navrhu s poukazom na to, Ze doposial nepominuli
dovody na zanik ustavnej starostlivosti u mal. A., pricom malolety bol do Reedukaéného centra Biele
vody premiestneny uz dha 20.05.2025. Matka o maloletého neprejavuje ziadny zaujem a otec je sice
s maloletym v kontakte, avSak v suasnosti nema vytvorené podmienky na navrat maloletého do
domaceho prostredia a zaroven nie su zname Zziadny iné osoby, ktoré by boli vhodné na prevzatie
osobnej starostlivosti o maloletého.

Na zaklade vykonaného dokazovania sud zistil nasledovny skutkovy stav:

5. Rozsudkom Okresného sudu Levice ¢.k. 2P/4/2016-30 zo dha 14.06.2016, pravoplatnym dna
18.07.2016, bola u mal. A. nariadena ustavna starostlivost, ktord malolety vykonaval v Centre pre
deti a rodiny Zitavce. V predmetnom rozhodnuti sud zarover rodi¢om mal. dietata uloZil povinnost
prispievat na vyzivu mal. dietata sumou zodpovedajucou 30 % zo sumy Zivotného minima na
nezaopatrené neplnoleté dieta, po¢nuc diiom pravoplatnosti rozsudku, vzdy do 25. dfia v mesiaci vopred
na Udet Centra pre deti a rodiny Zitavce. Nasledne uznesenim tunajsieho sidu &.k. 10P/42/2021-16
zo dnfa 12.04.2021, pravoplatnym dria 05.05.2021, bolo mal. A. uloZzené vychovné opatrenie —
pobyt v Diagnostickom centre, Slovinska 1, Bratislava na obdobie 3 mesiacov za u¢elom vykonania
odbornej diagnostiky z dévodu, Ze spravanie maloletého bolo vyhodnotené ako rizikové a nevhodné
v zariadeni s otvoreného typu akym je CDR Zitavce. Taktiez malolety svojim agresivnym, vulgarnym
spravanim a odbrzdenym sexualnym spravanim ohrozoval ostatné deti umiestnené v CDR Zitavce
ako aj spoluziakov v Skole. Z rozhodnutia Okresného sudu Levice €..k. 10P/122/2021-34 zo dna
13.01.2022 vyplyva, Ze mal. A. bolo nariadené dalSie vychovné opatrenie — pobyt v Lie¢ebno-vychovnom
sanatériu Cakany, a to najdlhsie na dobu 6 mesiacov, za uéelom zabezpe&enia odbornej pomoci mal.
dietatu. Uvedené vychovné opatrenie bolo nariadené, nakofko malolety v zariadeni, v ktorom vykonéaval
ustavnu starostlivost sa napriek individualnemu pristupu spraval agresivne (fyzicky i verbalne), mal
problém so zvladanim interpersonalnych situacii, bol emocionalne labilny, odmietal si pInit' povinnosti
pricom jeho spravanie ohrozovalo iné deti (v niektorych situaciach i dospelych) ako aj jeho samého.
Uznesenim tunajsSieho sudu ¢€.k. 6P/101/2022-56 zo dna 10.10.2022, pravoplatnym dfia 11.11.2022
bolo maloletému nariadené vychovné opatrenie — pobyt v Reedukatnom centre Vrable, najdlhsie
na dobu 6 mesiacov, za u¢elom zabezpecenia odbornej pomoci maloletému, nakofko v konani bolo
preukazané, Ze spravanie maloletého sa vekom zdvazne zhor8ovalo, aj napriek vyuZivaniu vychovnych
a pedagogickych intervencii, pri¢om maloletému boli tieZ poskytnuté konzultacie a intervencie roznych
internych a externych odbornikov. L.. A. absolvoval v ramci pomoci pobyty v réznych zariadeniach na
pomoc maloletému, avSak aj napriek tomu sa u maloletého neustale objavovali gradujuce sa prvky
agresivneho fyzického charakteru a ohrozovania okolia, vzdoru a vyraznej naro¢nosti na zvladanie
tohto spravania a vychovatefnosti. S poukazom na pretrvavajuce vychovné problémy s maloletym
ako aj bezpel€nost ostatnych deti zariadenia CDR, sud nasledne rozsudkom ¢&.k. 6P/182/2023-124
zo dna 27.03.2024, pravoplatnym dria 03.05.2024, zmenil zariadenie na vykon ustavnej starostlivosti
u maloletého a nariadil vykon Ustavnej starostlivosti v Reedukaénom centre Vrable.

6. Zo spravy Reedukagného centra Vrable zo dfia 24.04.2025 vyplyva, Ze mal. A. je Ziakom 7. ro¢nika
Specialnej zakladnej $koly vo Vrabloch, vzdelavany je podfa A variantu. Z hodnotenia jeho spravania na
vyu€ovani mozno usudit, Ze po€as vyu€ovania a prestavok sa voci spoluziakom sprava slusne, pokial
ho niekto nevyprovokuje. K autorite ulitela sa sprava primerane. Na zlepSenie prospechu potrebuje
individualny pristup. Z hodnotenia vypracovaného vychovavatelom vyplyva, Ze v kolektive tvori jadro,
je priatefsky a oblubeny. Dokaze si ziskat kamaratov. Nepdsobi vodcovsky, dokaze sa prispdsobit,
pomdct ostatnym. Do konfliktov byva vaésinou vtiahnuty, pritomna je verbalna agresia, ktora dokéze
vyustit az do zachvatu zurivosti, ktory trva dlho a tazko sa upokojuje — méze ddjst az k privolaniu



zdravotnej pomoci. K zachvatom dochadza najméa vtedy, ak pocituje, Ze sa mu nepravom ubliZilo,
je nepravom z nie¢oho obvineny, alebo presved¢eny o svojej nevine. Ma oblibené tvorivé aktivity a
varenie. Ako vhodna forma motivacie sa javi pochvala, dobré bodovanie, navsteva otca alebo vylet.
Psychologické hodnotenie uvadza, Ze pravidla a povinnosti centra ovlada a snazi sa ich dodrziavat.
Spravanie je charakterizované ako pomerne ustalené. Dosahuje dobré hodnotenie. Ob¢as sa u neho
objavia problémy so sebaovladanim. Vtedy je vztahovacny, citi krivdu vo&i sebe a straca motivaciu
sluSne sa spravat. Na individualnych a skupinovych sedeniach so psycholégom je aktivny, rad rozprava,
hra hry, tvori. Vod&i autoritdm sa sprava vacsinou slusne. Rad travi ¢as s dospelymi, vyZaduje si ich
pozornost. VSeobecny intelektovy vykon sa nachadza v pasme lahkej mentalnej retardacie. Osobnost
pubescentnd, deprivovana, emocne labilna. Uroven frustraénej tolerancie je znizena, v zataZovych
situaciach nedokaze primerane reagovat. Je u neho Ziaduce posilfiovanie pozitivneho spravania, pevné
uréenie hranic a ich nasledné dodrziavanie. Potrebuje spravne vedenie, stabilné a podnetné prostredie
s jasne uréenymi pravidlami a povinnostami. Zo zaver jeho hodnotenia vyplyva, Ze v prostredi badat
snahu o autoregulaciu jeho spravania. Na zatazové situacie, v3ak stale nedokaze primerane reagovat.
Reedukacia sa javi ako vhodna forma prace s dietatom, usmertiuje jeho spravanie, drzi ho v hraniciach
normy, preto v nej zariadenie odporu¢a nadalej pokracovat. Reedukaéné centrum Vrable koné&i svoju
¢innost’ a na zaklade nariadenia Regionalneho uradu Skolskej spravy v Nitre, musi byt vychovno-
vzdelavacia ginnost v zariadeni ukon&ena do 30.06.2025. RC Vrable v spolupracu s RUSS Nitra navrhli
premiestnenie mal. A. do Reedukaéného centra Biele vody 267, Mlynky.

7. Zo spravy Reedukaéného centra J. K., L. zo dfia 20.08.2025 vyplyva, Ze mal. A. sa reZzimu a pravidlam
zariadenia rychlo prispdsobil, nemal Ziadne tazkosti, priestupky ako ani uteky. K spoluziakom sa
sprava kamaratky, nevyvolava konflikty, je skér utiahnuty, dospelych reSpektuje, rad pombdze. Schopnost
autokorekcie triedna ucitelka nevie posudit, nakolko zatial nemal Ziadne konflikty a snazi sa o velku
kontrolu svojho spravania. Na vyu€ovanie sa pripravuje zodpovedne a pravidelne, domace ulohy si
taktieZz robi pravidelne, patri medzi priemernych Ziakov. Co sa tyka zvladania konfliktov a zataze,
doposial' bol radSej sam, vycuval z pripadnych konfliktov, nechcel si vyrobit’ problém. Prazdniny ostal
travit v zariadeni, postupne sa zacal viac prejavovat’ prirodzenejSie, bez vyraznej kontroly svojho
spravania. Pésobi viac uvolnene, spokojnejSie a aj sa viac usmieva. Badat u neho prejavy vysSich
citov ako empatie a socialnej citlivosti vo&i inym. Aj vo vztahu k dospelym si naSiel cestu a vidiet
u neho, Ze viac dbveruje, sprava sa uvolnenejSie, najma ku svojim kmefovym pedagdégom a podla
prejavov spravanie prejavuje sympatiu. Vo vztahu k plneniu povinnosti badat u neho zodpovedny pristup
so snahou o spolupracu. Je velmi napomocny napr. pri pracach v zahradke, pri upratovani a vareni.
Pri ndznaku neuspechu sa lahSie vzdava, hned sa necha odradit predpokladanym neuspechom. Ma
znizené sebahodnotenie. S rodinou pocas letnych prazdnin nemal Ziaden kontakt, nakolko z ich strany
nebola Ziadna iniciativa. Doposial je v reedukaénom procese bez vyraznejSich komplikacii s korekciou
spravania v plne Struktirovanom systéme zariadenia tohto typu. Vo vychovnom vedeni u neho postacuju
bezné pedagogické postupy. RC Biele vody navrhlo v reedukaénom procese u maloletého pokraovat
aj nadalej, a to v podmienkach ich zariadenia.

8. Podla spravy Socidlnej poistovne matka maloletého dietata nie je poberatefkou Ziadnej davky
poskytovanej Socialnou poistoviiou. Otec mal. dietata je poberatefom invalidného déchodku aktualne
vo vy$ke 244,40 eura, int davku zo Socialnej poistovne nepobera. Z ozndmenia UPSVaR Levice zo diia
17.06.2025 vyplyva, Ze matka ako ani otec nie su poberatelmi Statnych socialnych davok.

9. Podla § 54 ods. 2 Zakona o rodine sud mdze nariadit’ Ustavnu starostlivost len vtedy, ak je vychova
dietata vazne ohrozena alebo vazne narusSenda, nie je mozné dieta zverit do nahradnej osobnej
starostlivosti alebo pestunskej starostlivosti a

a) dieta je osvojitelné a nie je mozné ho zverit do starostlivosti buducich osvojitelov

alebo do starostlivosti fyzickej osoby podla osobitného predpisu,

b) rodicia dietata neziju alebo im v starostlivosti o dieta brani zavazna prekazka,

c) uloZené vychovné opatrenie podla § 37 ods. 3 neviedlo k naprave alebo

d) rodicia dietata su pozbaveni vykonu rodi€ovskych prav.

10. Podla § 54 ods. 5 Zakona o rodine sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje Ustavnu starostlivost,
musi presne oznacit zariadenie, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Pri rozhodovani o Ustavne;j
starostlivosti a oznaceni zariadenia sud vzdy prihliadne na citové vazby maloletého dietata k rodi¢om,



surodencom a inym blizkym osobam a zohladni moznosti zariadenia na utvorenie podmienok na
zachovanie rodinnych a citovych vztahov dietata, jeho rodi¢ov a surodencov.

11. Podla § 55 ods. 1 Zakona o rodine sud sustavne sleduje spésob vykonu Ustavnej starostlivosti a
najmenej dvakrat do roka hodnoti jej ucinnost, najma v sucinnosti s orgdnom socialnopravnej ochrany
deti, obcou a s prislusnym zariadenim, v ktorom je maloleté dieta umiestnené.

12. Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine plnenie vyzivovacej povinnosti rodi€¢ov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

13. Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine obaja rodi€ia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podieflat’ sa na Zivotnej Urovni rodi¢ov.

14. Podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a
majetkové pomery je povinny pinit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30
% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona.

15. Podla § 81 ods. 2 Zakona o rodine sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje ustavnu starostlivost, su¢asne
ulozi rodi€om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat dietatu vyzivné povinnost, aby vyzivné
poukazovali zariadeniu, do ktorého ma byt dieta umiestnené.

16. Z vykonaného dokazovania ma sud preukdzang, Zze vzhfadom na pretrvavajuce vychovné problémy
a neprimerané problematické spravanie sa mal. A., pre ktoré bol aj umiestneny do reedukaéného
zariadenia, je nadalej celkom v zaujme maloletého, aby nariadenu ustavnu starostlivost' vykonaval
v zariadeni rezimového typu, ktoré mu poskytne potrebnu a adekvatnu starostlivost. Reedukacny
proces je u maloletého spravne nastaveny a badat u neho korekciu jeho spravania, a to najma
s poukazom na Struktirovany systém tohto zariadenia. V tomto prostredi u maloletého taktiez badat
snahu o autoregulaciu spravania, ktora sa mu zvaésa dari, vo vztahu k plneniu povinnosti sa u neho
prejavuje zodpovedny pristup so snahou o spolupracu. Malolety potrebuje citlivy, ale striktny pristup
s jasnym vymedzenim pravidiel spravania sa a naslednou moznostou kontroly ich plnenia. S poukazom
na to, Ze reedukacia sa javi ako vhodna forma prace s mal. dietatom, usmerfiuje jeho spravanie a
drzi ho v hraniciach normy, je sud toho nazoru, Ze je nevyhnutné v zapoc&atej reedukacii aj nadalej
pokracovat. S prihliadnutim na suhlasné vyjadrenia kolizneho opatrovnika, odporu¢ania Reedukaéného
centra Biele vody ako aj skuto€nost, Ze Reedukacné centrum Vrable, v ktorom bol malolety umiestneny
ukongilo svoju €innost dfiom 30.06.2025, sud zmenil zariadenie na vykon Ustavnej starostlivosti a
maloletého premiestnil do Reeduka&ného centra Biele vody. V zaujme optimalizacie psychosocialneho
vyvinu, eliminacie vyraznych prejavov poruch spravania a vytvorenia perspektivy pre osobnu a socialnu
integraciu maloletého, je jeho umiestnenie nadalej v zariadeni reZimového typu v prospech maloletého.

17. Sud zaroven ulozil rodi€om povinnost prispievat na vyzivu dietata na ucet tohto zariadenia, pri¢om
vySku vyZivovacej povinnosti ponechal v rozsahu, v akom bola uréena poslednym rozsudkom, ktorym
sud zmenil miesto vykonu Ustavnej starostlivosti u maloletého, teda vo vySke 30% sumy aktudlneho
Zivotného minima na nezaopatrené, neplnoleté dieta. Jedna sa o tzv. , minimalne vyzivné“, ktoré je
povinny platit kazdy rodi¢, a to bez ohladu na svoje moznosti, schopnosti a majetkové pomery. U rodi¢ov
v porovnani s predchadzajucim rozhodnutim k zmene prijmovych pomerov zasadnym spOsobom
nedoslo.

18. O trovach konania sud rozhodol v sulade s § 52 CMP, podla ktorého Ziaden z u€astnikov nema narok
na nahradu trov konania, pokial tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru¢enia na Okresnom sude
Levice, v 3 pisomnych vyhotoveniach.

Odvolanie len proti odévodneniu nie je pripustné.



V odvolani ma byt uvedené, ktorému sudu je urené, kto ho podava, ktorej veci sa tyka, proti

ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh), musi byt podpisané
a datované.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich

skutoénosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym

zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné d'alSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 62 ods. 1 CMP odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto&ny stav veci.

Podla § 62 ods. 2 CMP odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.

Ak povinny dobrovolne neplni, €0 mu uklada vykonatelné rozhodnutie, méze opravneny podat navrh
na vykonanie exekucie.

Rozhodnutie o vyzivhom je vykonatelné doru¢enim.



