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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Zamky v konani pred samosudkyriou Mgr. Liviou Gombarovou trestnym rozkazom
vydanym podla § 353 odsek | Trestného poriadku v Novych Zamkoch dria 08.09.2025 takto

rozhodol:

Obvineni:

A.B., nar. XX XX XXXX v A. C., trvale bytom D. XXX/XXX,
E.

a
F.B., nar. XX.XX.XXXX v A. C., bytom A. C.
s vinni, zZe

i napriek rozsudku Okresného sudu Nové Zamky pod Cislom konania 16P/52/2023-47 zo dha
20.06.2023, pocnuc jeho pravoplatnostou dna 22.08.2023, si riadne neplnili zakonnu vyzivovaciu
povinnost, ktora im ako rodi€om vyplyva z ustanovenia § 62 Zakona o rodine ¢. 36/2005 Z.z. v zneni
neskorsich predpisov na maloleté dieta G. B., narodeni XX.XX.XXXX, trvale bytom A. C., E. XX, toho
Casu H. E. I. J. K. L., K. XX, matka mesacne sumou 30 % zo sumy zivotného minima vzdy do 20-teho
dna toho ktorého mesiaca vopred na ucet H. E. I. J. K. L., K. XX, pri€om tuto zakonnu povinnost si
matka riadne a v€as neplni od mesiaca august 2023 az doposial, ¢im jej za predmetné obdobie vznikol
dih vo vyske 933,33 eur a otec sumou 100,00 eur mesacne vzdy do 20-teho dfia toho ktorého mesiaca
vopred na u€et H. E. I. J. K. L., K. XX, pri¢om tuto zakonnu povinnost si otec riadne a v€as neplini od
mesiaca august 2023 az doposial, pricom vykonal dve uhrady, a to v mesiaci oktdber 2023 vo vyske
150,00 eur a v mesiaci december 2023 vo vySke 20,00 eur, ¢im mu za predmetné obdobie vznikol dih
vo vyske 2.330,00 eur,

teda

najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov neplnili z nedbanlivosti zakonnu povinnost vyzivovat iného
a ¢in spachali zavaznejSim spbdsobom konania- po dIhSi ¢as,

tym spachali

pre€in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 , odsek 3 pismeno b) Trestného zakona
s poukazom na § 138 pismeno b) Trestného zakona.

Za to sa odsudzuju:

Obvineny A. B.



Podla § 207 odsek 3 Trestného zakona a § 38 odsek 2 Trestného zakona (pri neexistencii pofahcujuce;j
okolnosti podla § 36 Trestného zdkona a neexistencii pritazujucej okolnosti podfa § 37 Trestného
zakona) k trestu odnatia slobody v trvani 15 (patnast) mesiacov.

Podla § 49 odsek 1 pismeno a) Trestného zdkona sa vykon trestu podmiene¢ne odklada.
Podla § 50 odsek 1 Trestného zakona sa uréuje skudobna doba 3 (tri) roky.

Podla § 50 odsek 2 Trestného zakona je obvineny povinny pocas skuSobnej doby zaplatit H. E. I. J. K.
L., K. XX, L., ICO: XXXXXXXX dlh na vyzivnom vo vyske 2.330 eur podla svojich schopnosti.

Obvinena F. B.

Podla § 207 odsek 3 Trestného zakona a § 38 odsek 2 Trestného zakona (pri neexistencii pofahcujuce;j
okolnosti podla § 36 Trestného zdkona a neexistencii pritazujucej okolnosti podfa § 37 Trestného
zakona) k trestu odnatia slobody v trvani 15 (patnast) mesiacov.

Podla § 49 odsek 1 pismeno a) Trestného zdkona sa vykon trestu podmieneéne odklada.
Podla § 50 odsek 1 Trestného zakona sa uréuje skudobna doba 3 (tri) roky.

Podla § 50 odsek 2 Trestného zakona je obvinena povinna pocas skusobnej doby zaplatit H. E. I. J. K.
L., K. XX, L., ICO: XXXXXXXX dlh na vyzivnom vo vyske 933,33 eur podla svojich schopnosti.

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, ato do ésmich dni
od jeho doru€enia. Osobam, ktoré mézu podat’ odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora,
sa lehota konéi tym diiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho
obhajcovi, plynie lehota od tohto doruéenia, ktoré bolo vykonané neskor. Proti vyroku o nahrade Skody,
ktorym bola priznana nahrada Skody, mbZe poskodeny podat odpor; ak posSkodeny podal odpor,
trestny rozkaz sa ruSi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze uznesenim posSkodeného
na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prislusnym organom. Ak proti trestnému rozkazu
podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote odpor, samosudca rozhodne podla § 241 odsek 1
pismeno j) o prijati obzaloby a nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednani veci na hlavhom
pojednavani nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu obsiahnutymi
v trestnom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatefnym podla § 356 Trestného
poriadku. Prokurator méze vziat spat obZalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruéi niektorej z oséb
uvedenych v odseku 1. Spatvzatim obzaloby sa trestny rozkaz rusi a vec sa vracia do pripravného
konania. Trestny rozkaz sa rusi a vec sa vracia do pripravného konania aj vydanim uznesenia, ktorym
nadriadeny sud na zaklade staznosti podla § 241 odsek 4 zrusil uznesenie samosudcu o prijati obzaloby
podla § 241 odsek 1 pismeno j). Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie,
poskodeny, zu€astnend osoba, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat
odpor a okrem poskodeného mézu vyslovnym vyhldsenim vziat podany odpor spat, a to aZ dovtedy,
kym prokurator neprednesie na hlavhom pojednavani obZalobu. Po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor
podat. Osoba, ktora je opravnena podat’ v prospech obvineného odvolanie, méze vziat podany odpor
spat len s jeho vyslovnym suhlasom.



