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Uznesenie

Okresny sud Liptovsky Mikula$ vo veci starostlivosti sidu o A. B., nar. X. XX. XXXX, prihlasenu
k trvalému pobytu C. XXXX/XX, D. E., v suc€asnosti v Ustavnej starostlivosti Centra pre deti
a rodiny Poprad, so sidlom Pavlovova 11/4375, 058 01 Poprad, ICO: 00 186 775, zastUpenu
koliznym opatrovnikom Mestom Liptovsky Mikulas$, so sidlom Starova 1989/41, Liptovsky Mikulas, ICO:
00 315 524, dieta matky E. B., nar. XX. X. XXXX, prihlasenej k trvalému pobytu C. XXXX/XX, D. E.
aotca F. B, nar. X. X. XXXX, prihlasenému k trvalému pobytu C. G. XXX/XX, A., navrhovatela: Urad
prace, socialnych veci a rodiny Liptovsky Mikulas, so sidlom M. M. Hodzu 1784/30, Liptovsky Mikulas,
ICO: 30 794 536, za G&asti: Centrum pre deti a rodiny Poprad, so sidlom Pavlovova 11/4375, 058 01
Poprad, ICO: 00 186 775 a za U&asti: Diagnostické centrum, so sidlom J. Jandeka 32, Ruzomberok,
ICO: 00 111 562, takto

rozhodol:

I.Sud nariaduje neodkladné opatrenie: Centrum pre deti a rodiny Poprad, so sidlom Pavlovova
11/4375, 058 01 Poprad, ICO: 00 186 775 e povinné odov zd at maloletd A. B., nar. X. XX. XXXX do
starostlivosti Diagnostického centra, so sidlom J. Jan&eka 32, Ruzomberok, ICO: 00 111 562, za G&elom
zabezpecenia odbornej diagnostiky, od 10. 9. 2025 najdlhSie na dobu troch mesiacov od pravoplatnosti
tohto uznesenia.

. Ziaden z Géastnikov ne m a narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Urad préce, socialnych veci a rodiny Liptovsky Mikula$, podal na Okresny sud Liptovsky Mikulas dria
4. 9. 2025 navrh na nariadenie neodkladného opatrenia vo veci osobnej starostlivosti o maloleté dieta
v zmysle § 367 Civilného mimosporového poriadku, ktorym navrhol, aby sud ulozil Centru pre deti a
rodiny Poprad povinnost odovzdat maloletd A. B., nar. X. XX. XXXX, do starostlivosti Diagnostického
centra, so sidlom J. Jangeka 32, Ruzomberok, ICO: 00 111 562, za ugelom zabezpe&enia odborne;
diagnostiky, najdlh8ie na dobu troch mesiacov. Svoj navrh odbévodnil tym, Ze maloleta A. bola spolu
S0 svojimi surodencami umiestnena na zaklade uznesenia Okresného sudu Liptovsky Mikula$ sp. zn.
9P/94/2023 zo dfia 26. 10. 2023 do Centra pre deti a rodiny Poprad. Nasledne Okresny sud Liptovsky
Mikulas rozsudkom sp. zn. 9P/94/2023 zo diia 10. 1. 2024 nariadil vychovné opatrenie pobytom v Centre
pre deti a rodiny v Poprade za ucelom zabezpedenia Upravy rodinnych a socialnych pomerov na dobu
6 mesiacov od pravoplatnosti rozsudku. Opakované vychovné opatrenie pobytovou formou Okresny
sud Liptovsky Mikula$ nariadil rozsudkom zo dfia 5. 6. 2024, sp. zn. 9P/61/2024. PretoZe vychovné
opatrenia nesplnili u¢el a nedoslo k naprave rodinnych a socialnych pomerov, bola nad maloletymi detmi
B. nariadena ustavna starostlivost, rozsudkom Okresného sudu Liptovsky Mikulas sp. zn. 9P/157/2024
zo dna 5. 3. 2024, ktora sa vykonava v Centre pre deti a rodiny Poprad. Bytové a socialne pomery
rodi¢ov sa dlhodobo nemenia. Matka bola dfia 28. 8. 2025 podmieneéne prepustena z Ustavu na vykon
trestu odiiatia slobody Sugany. Otec bol diia 26. 8. 2025 podmieneéne prepusteny z Ustavu na vykon
trestu odfatia slobody PreSov. Rodigia neziju v spoloénej domacnosti. Matka nadalej byvala so starou
matkou v mestskom najomnom byte v HIbokom, Liptovsky Mikulas. Otec sa aktualna zdrziava v HIbokom



u svojej sestry. Maloleta A. je umiestnena v rodinnom dome na skupine spolu so surodencami. Od
zaciatku mala problém adaptovat sa na podmienky centra, mala nepravidelni dochadzku do Skoly,
odmietala chodit do Skoly, slaba priprava na vyucovanie. NereSpektovala vychovavatelov odmietala
sa zucastriovat na chode v rodinnom dome. Svoj nesuhlas s umiestnenim demonstruje vulgarnym
vyjadrovanim, vyhrazanim, Ze si ublizi, ni€¢enim nabytku, vyhrédZanim sa bitkou svojim mladSim
surodencom. Maloletd m& naruSené aj surodenecké vztahy. Niekofkokrat z rodinného domu utiekla.
Po navrate z pobytu poc&as jarnych prazdnin v biologickej rodine, utiekla v ten isty defi z rodinného
domu. Utek bol rieSeny s policiou, A. bola vulgarna, tvrdila, Ze si ubliZi a znovu ujde. Situacia bola
vyhodnotena ako ohrozujuca pre maloleté dieta a privolana rychla zdravotna pomoc. Maloleta A.
bola hospitalizovana od 1. 3. 2024 na Detskom oddeleni Fakultnej nemocnice s poliklinikou J. A.
Reimana v PreSove. Zo psychiatrického oddelenia bola nasledne prevezena dfia 13. 3. 2024 do Detskej
psychiatrickej lieCebne Hran, kde bola do 16. 8. 2024. V zavere spravy bolo odporu¢ané individualne a
suportativne pristupovat’ k maloletej A. zo strany odborného timu centra, dosledné rezimové vedenie,
stanovenie pevnych pravidiel a trvanie na ich dodrziavani. Maloletd ma diagnostikovanu ini zmieSanu
poruchu spravania a emotivity a Hyperprolaktinémiu, je medikovana. Po prepusteni dalej vedena u
pedopsychiatra v spadovej oblasti MUDr. G.. Vychovné problémy u mal. A. pokraCovali aj nadalej,
centrum poziadalo urad o spolupracu pri umiestneni maloletej A. v Specialnom vychovnom zariadeni.
Zo strany uradu boli v decembri 2024 oslovené Specialne zariadenia a to, lie€ebno-vychovné sanatéria
a diagnostické centra. Oslovené zariadenia nemali volné miesta pre prijatie maloletej. Maloleta A. bola
opat hospitalizovana na Oddeleni detskej psychiatrie vo Fakultnej nemocnici s poliklinikou J. A. Reimana
v PreSove od 13. 12. 2024 do 19. 12. 2024. Na zaklade odporugenia ambulantného pedopsychiatra
bola maloletda A. druhykrat hospitalizovana od 6. 2. 2025 do 15. 5. 2025 v Detskej psychiatrickej
lieCebni Hran, z dévodu zvyraznenych poruch spravania, autoagresivne a heteroagresivne sklony.
Adaptacia prebehla bez problémov, nakolko prostredie lie€ebne uz poznala. V popredi behavioralne
problémy, uvolnené spravanie, manifestovana znizena frustraénd tolerancia v zatazovej situécii, kedy
sa vystupfiuju prejavy afektivnej a behavioralnej dysregulécie, skiza k maladaptivnym, zafixovanym
vzorcom uvazovania, emociondlneho preZivania a spravania. S ¢asovym odstupom a s kritickym
nahladom na vlastné konanie, znova nastavené hranice sa snazila reSpektovat. Maloleta je aj nadalej
medikovana. Dia 8. 7. 2025 bola uradu doruéena centrom ziadost o podanie navrhu na zabezpecenie
odbornej diagnostiky pre maloletu. Maloleta je osobnost vo vyvine nezrela, disharmonicka s nastupom
puberty. Na zataz a pri neuspokojeni svojich potrieb sa prejavuje zlostou, vybuchmi hnevu, agresivitou
voci sebe aj vodi okoliu. Ma zlozvyk, faj¢i. Nema dostatocne osvojené zakladné spologenské normy a
pravidla, tiuzi po okamzitom uspokojovani svojich potrieb. Zo psychologickej spravy CDR vyplyva, Ze A.
potrebuje reZzimové zariadenie, s pevnymi pravidlami a skupinu s rezimovym programom a zvySenou
starostlivostou, aby prejavujuce poruchy spravania neprerastli do zavaznej patologie, aby mohla
maloleta napredovat vo véetkych oblastiach zdravého vyvinu. Urad opakovane podal Ziadost o vydanie
suhlasu s umiestnenim maloletej v diagnostickom centre. Oslovil Styri diagnostické centra, maloleta
bola zaradena do poradovnika na umiestnenie. Dfa 2. 9. 2025 Diagnostické centrum RuZomberok
Ziadosti vyhovelo a maloletd méze byt do ich zariadenia prijata dia 10. 9. 2025. V snahe o zmiernenie
a zamedzenie prehlbovania alebo opakovania poruch psychického, fyzického a socialneho vyvinu
maloletého dietata navrhovatel navrhol, aby sud nariadil neodkladnym opatrenim povinnost Centru pre
deti a rodiny Poprad odovzdat maloletu A. B., nar. X. XX. XXXX, do starostlivosti Diagnostického centra,
RuZomberok, za u¢elom zabezpecenia odbornej diagnostiky pobytom v zariadeni, ktoré vykona odbornu
diagnostiku, najdihSie na dobu 3 mesiacov.

2. Podla § 360 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*), neodkladné opatrenie
mozno nariadit’ aj bez navrhu v konaniach, ktoré mozno zacat aj bez navrhu.

3. Podla § 367 ods. 1 CMP, neodkladnym opatrenim méze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.

4. Podla 367 ods. 2 CMP, ak sud neodkladnym opatrenim nariadi odovzdanie maloletého do starostlivosti
zariadenia na vykon rozhodnutia sudu, urc¢i zaroven €as trvania neodkladného opatrenia, a to najdlhSie
na Sest mesiacov.

5. Podla 367 ods. 3 CMP, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér do
siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.



6. Podla § 367 ods. 4 CMP, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhladsenim;
ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

7. Podla § 367 ods. 5 CMP, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia sud méze dorudit
ucastnikom az pri uskuto€neni jeho vykonu, ak je predpoklad, Ze by bol vykon rozhodnutia inak zmareny.
Ugastnikom, ktori neboli pritomni pri vykone uznesenia, dorudi sud uznesenie spolu so zapishicou o
priebehu vykonu dodatoc¢ne.

8. Podla § 2 ods. 1 a2 CMP, na konania podla tohto zdkona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zadkon neustanovuje inak. Na uc&ely tohto zakona sa pojmy Zaloba, strana a spor
vykladaju ako navrh na zacatie konania, u€astnik konania (dalej len ,u¢astnik) a konanie podla tohto
z&kona, ak z povahy veci nevyplyva inak.

9. Podla § 324 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), pred za€atim konania, po€as
konania a po jeho skonéeni sud mbzZe na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

10. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

11. Podla § 326 ods. 1 a 2 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach
Zaloby podfa § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto¢nosti oddvodriujucich potrebu neodkladnej
Upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti hodnoverne
osvedcujucich dovodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé,
akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha. K navrhu musi navrhovatel pripojit’ listiny, na
ktoré sa odvolava.

12. Podla § 329 ods. 1 prva veta CSP, sud méze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

13. Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

14. Podla § 330 ods. 1 a 2 CSP, sud mdze urcit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat len po ureny ¢as.
Ak to povaha veci pripusta, sud méze nariadit neodkladné opatrenie, ktorého obsah by bol totozny s
vyrokom vo veci same;j.

15. Civilny mimosporovy poriadok ako osobitny, teda Specialny pravny predpis (lex specialis) v § 360
a nasl. obsahuje len niektoré ustanovenia o neodkladnych opatreniach - vo veciach ochrany maloletého,
vo veciach vyZivného, vo veciach osobnej starostlivosti o maloletého a o povoleni sudu na vykon
opravnenia vo veci starostlivosti o maloletych. Urad prace, socialnych veci a rodiny Liptovsky Mikula$
podal navrh na nariadenie neodkladného opatrenia vo veci osobnej starostlivosti o maloleti podfla
§ 367 CMP. Pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania tohto uznesenia. Ku dru
podania navrhu a ku diu vydania tohto uznesenia je dieta v Ustavnej starostlivosti Centra pre deti
a rodiny Poprad. Povinnost odovzdat’ dieta do starostlivosti niekoho iného je mozné ulozit' len tomu,
kto ma maloleté dieta pri sebe, v tomto pripade Centru pre deti a rodiny Poprad. VysSie citovanymi
zakonnymi ustanoveniami je mozné rychlo a pruzne rieSit situaciu, ktora vyZzaduje okamzity zasah
sudu. Pre nariadenie neodkladného opatrenia je nevyhnutna potreba bezodkladnej upravy pomerov
ucastnikov. Posudenie, Ci a kedy je takato potreba dana, je ponechana na Uvahe sudu. Okrem toho
je zakladnym zakonnym predpokladom nariadenia neodkladného opatrenia aj hodnovernym spésobom
osvedcit dévodnost a trvanie uplatneného naroku, ktorému sa ma sudom poskytnut neodkladna
ochrana. Neodkladné opatrenie si teda vyzaduje naliehavost' takéhoto opatrenia, osved€enie danosti
prava a nevyhnutnost potreby takejto upravy. Vzhfadom na ucel a podstatu neodkladného opatrenia je
rozsah dokazovania, na rozdiel od konania vo veci samej, zna¢ne zUzZeny.

16. Sud mal z predloZenych listinnych dokazov preukdzané, Ze maloleta A. je v Ustavnej starostlivosti
Centra pre deti a rodiny Poprad. Pri umiestneni mala adaptacné problémy. Nesuhlas s umiestnenim
demonstruje vulgarnym vyjadrovanim, vyhrazanim, Ze si ublizi, vyhrdZzanim sa bitkou svojim mladSim



surodencom, ni¢enim nabytku a opakovanymi utekmi zo zariadenia. Maloletd nema zaujem
0 vzdelavanie, nepravidelne dochadza do Skoly, a nepripravuje sa na vyu€ovanie. Maloleta bola
opakovane hospitalizovana na psychiatrickom oddeleni Fakultnej nemocnice s poliklinikou J. A.
Reimana v PreSove a v Detskej psychiatrickej lieCebni Hrar. Maloletej bola diagnostikovana ina
zmieSana porucha spravania a emotivity a hyperprolaktinémia. Maloleta je lieGend ambulantne
u detského psychiatra. Na Ziadost navrhovatela Diagnostické centrum Ruzomberok 2. 9. 2025 dorucilo
navrhovatefovi suhlas s umiestnenim maloletej do jeho zariadenia od 10. 9. 2025. Vzhfadom na
uvadzané skutoCnosti sud dospel k zaveru, Ze su splnené zakonné predpoklady pre nariadenie
navrhovaného neodkladného opatrenia. V danom pripade je nevyhnutne potrebné, aby bola odbornou
diagnostikou do buducnosti spravne nasmerovana vychova maloletej A.. Zdravy vyvin a riadna vychova
maloletej je v suasnosti vazne naruSena a ohrozena. Ochrana jej zaujmov vyZaduje okamZitu Upravu.
Sud ma osvedCenu naliehavost rieSenia situacie prostrednictvom neodkladného opatrenia. Podla §
367 CMP sud ulozil Centru pre deti a rodiny Poprad povinnost odovzdat maloleti H. do starostlivosti
Diagnostického centra RuZzomberok, ktoré s umiestnenim maloletej suhlasi. Pri rozhodovani sud
prihliadal na zaujem maloletej, najma zamedzit prehlbovanie, i opakovanie poruch psychického,
fyzického a socialneho vyvinu maloletej. Zaujem maloletého dietata je vZdy prvorady (&l. 3 Dohovoru
o pravach dietata, &l. 24 ods. 2 Charty zékladnych prav Eurdpskej unie).

17. Podla § 57 CMP, o povinnosti nahradit trovy konania, ak nejde o trovy konania Statu, rozhoduje sud
len na navrh.

18. Podla § 58 CMP, o naroku na nahradu a o vySke trov konania rozhoduje sud v rozhodnuti, ktorym
sa konanie kondi.

19. Podla § 52 CMP, Ziaden z uc€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

20. O trovach konania sud rozhodol s poukazom na § 52 CMP, pricom navrh na ich nahradu nebol
podany a u€astnikom ani Ziadne trovy nevznikli.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna doruéenia na Okresnom
sude Liptovsky Mikulas. Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané
(§ 359, § 362 ods. 1 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). (§ 363 CSP)

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365
ods. 1 CSP).

Odvolanie mozno oddévodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skutocny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a doplfiat' az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 1, 2 CMP).



Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je
vykonatelné, len €o bolo vyhotovené (§ 367 ods. 4 CMP).



