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Uznesenie

Mestsky sud KoSice, v senate zloZenom z predsedu senatu ThDr. JUDr. Petra Melichareka a prisediacich
A.B. A. a C. D. E. na verejnom zasadnuti konanom dria 10. septembra 2025 v KoSiciach

rozhodol:

Podla § 415 odsek 1 Trestného poriadku, § 67 odsek 1 Trestného zakona odsudeného F. G., nar.
XX XX XXXX v H., trvale bytom F., . G. XXX/X, podmienecne prepusta z vykonu trestu odnatia slobody
ulozeného mu rozsudkom Okresného sudu Prievidza sp. zn. 3T/75/2012 zo diia 06.05.2015 v spojeni s
uznesenim Krajského sudu v Tren&ine sp. zn. 23T0/90/2015 zo dha 04.01.2016.

Podla § 68 odsek 1 Trestného zakona ur€uje skusobnu dobu vo vymere 4 (Styri) roky.

Podla § 68 odsek 1 druha veta Trestného zékona odsudenému nariaduje probaény dohlad v dizke 3
(tri) roky, ktory bude vykonavat podla konkrétneho uréenia probaénym a mediacnym uradnikom.

Podla § 68 odsek 1 druha veta v spojeni s § 51 odsek 4 pismeno k/ Trestného zakona odsudeny je
povinny v skiSobnej dobe zamestnat sa alebo uchadzat' sa preukazatelne o zamestnanie.

Podla § 68 odsek 1 druha veta v spojeni s § 51 odsek 3 pismeno b/ Trestného zakona odsudenému
uklada zékaz pouzivania alkoholickych napojov a inych navykovych latok.

odovodnenie:

Dria 24.07.2025 bol Mestskému sudu KoSice doru€eny navrh odsudeného F. G., nar. XX. XX XXXX v
Bojniciach, o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody, ktory momentalne vykonava
v trestnej veci Okresného sudu Prievidza sp. zn. 3T/75/2012. Odsudeny prostrednictvom obhajcu vo
svojej Ziadosti poukazal na to, Ze €as vo vykone trestu odnatia slobody sa snazi travit zmysluplne. Venuje
sa volnoCasovym aktivitam, ktoré su zamerané na seba rozvoj. Désledne pini program zaobchadzania,
reSpektuje ustavny poriadok a pokyny prislusnikov Zboru vazenskej a justi¢nej straZe. Vo vykone trestu
bol dlhodobo pracovne zaradeny v €alunnickej dielni. Je zarover veduci dielne. Pocas vykonu trestu
mu bolo udelenych 21 disciplinarnych odmien. V troch pripadoch mu bolo umoznené opustenie ustavu
na vykon trestu odfiatia slobody. Ma za to, Ze déslednym plnenim programu zaobchadzania spolo¢ne
s dalSimi resocializagnymi aktivitami a aktivitami zameranymi na seba rozvoj preukazal polepSenie vo
vykone trestu odfiatia slobody a trest, napriek tomu, Ze nie je vykonany v plnom rozsahu, spinil svoj
spologensky ucel tak, ako to ma na mysli Trestny zakon. Po&as vykonu trestu odfatia slobody udrziava
pravidelny kontakt s matkou a jeho synom, ktory ma v su€asnosti 24 rokov. Po prepusteni z vykonu
trestu odnatia slobody sa chce riadne zaradit' do spolo€nosti a byt jej platnym ¢lenom. Uvedomuije si, Ze
bol odsudeny za zavazny trestny Cin, ktorého spachanie lutuje a povazuje to za velké zlyhanie. Taktiez
si uvedomuje, Ze v minulosti sa v skuSobnej dobe podmiene&ného prepustenia z trestu odriatia slobody
neosvedCil a bol mu nariadeny vykon zvysku trestu. Uvedena skuto¢nost vSak neméze byt bez dalSieho
prekazkou podmieneé&ného prepustenia z vykonu aktualneho trestu odratia slobody.



Z hodnotenia Ustavu na vykon vézby a Ustavu na vykon trestu odiatia slobody KoSice (dalej len:
Luastav Kosice®) zo dia 04.09.2025 vyplynulo, Ze odsudenému bol Okresnym sudom Prievidza, spis.
zn. 3T 75/2012 ulozeny ochranny dohlad v trvani 2 rokov. Menovany bol do vykonu vazby dodany dna
15.04.2012 prisludnikmi Obvodného oddelenia Policajného zboru Partizanske do Ustavu na vykon trestu
odnfiatia slobody a Ustavu na vykon vézby Leopoldov (dalej len ,ustav Leopoldov"). Dilia 02.11.2012
bol premiestneny do Ustavu na vykon trestu odhatia slobody a Ustavu na vykon vézby llava (dale;j
len ,ustav llava"). Dfia 20.02.2013 bol prevedeny do vykonu trestu odfatia slobody v ustave llava.
Celkovo mozno konStatovat, Ze spravanie a vystupovanie menovaného po¢as uvedeného obdobia
bolo na poZadovanej urovni. Pracovne zaradeny bol od 21.01.2013 do 22.02.2013, svoje pracovné
povinnosti si plnil. Kontakt udrziaval s pribuznymi. Disciplinarne potrestany a ani disciplinarne odmeneny
nebol. Dfia 26.03.2013 bol premiestneny za udelom vykonu trestu odnatia slobody do Ustavu na
vykon trestu odfiatia slobody Banska Bystrica-Kralova (dalej len ,ustav Kralova"). Dria 03.04.2013
po¢as umiestiiovacej komisie riaditefa Ustavu mu bolo oznamené, Zze v ramci vnutornej diferenciacie
ustavu bude vykonavat trest odnatia slobody v oddiele s ,,C" diferenciacnou skupinou. Jeho spravanie
spociatku nebolo na poZadovanej urovni. Svojim spravanim, vystupovanim a plnenim povinnosti si
vytvoril podmienky na zmenu diferenciacnej skupiny a dria 10.03.2015 mu bola umiestfiovacou komisiou
riaditela ustavu na navrh pedagdéga zmenena diferenciatna skupina z ,C* na ,B“. Medzi tym v obdobi
od 19.11.2013 do 10.06.2014 absolvoval v ustave Leopoldov sudom nariadené toxikomanické ochranné
lieCenie. Spravanie a vystupovanie odsudeného podas uvedeného lieCenia bolo na pozadovanej
urovni, do lie€ebnych aktivit sa zapajal, prikazy a nariadenia personalu ustavu plnil bez pripomienok.
V diferenciatnej skupine ,B“ jeho spravanie spociatku bolo na poZadovanej urovni, avSak aj tu
v jednom pripade do8lo k nedovolenému kontaktovaniu sa s inym odsudenym. Nasledne taktiez
vychovnym pdsobenim a pedagogickou €innostou s vyuzitim dostupnych prostriedkov zaobchadzania
zacalo spravanie odsudeného koreSpondovat’ so stanovenymi normami a predpismi. Voci vazenskému
persondlu sa spraval sludne a nasledne uz neboli zaznamenané Ziadne nedostatky vaznejSieho
charakteru. Dria 08.09.2023, 14.12.2023 a 27.11.2024 bolo menovanému riaditefom ustavu povolené
opustenie Ustavu v sprievode prisluSnika zboru a s pouzitim technického prostriedku za u¢elom navstevy
kultarnych, Sportovych a osvetovych podujati. Spravanie odsudeného v civilnom prostredi bolo slusné.
V oblasti dodrZiavania poriadku a Cistoty v osobnych veciach, osobnej ako aj kolektivnej hygieny,
ustrojenosti, neboli zistené nedostatky. Pozitivne bola hodnotena aj ucast na edukalnych forméach
prevencie. Pogas hodnoteného obdobia si odsudeny plnenim svojich povinnosti a participaciou na
vyty&enych cieloch zakotvenych v programe zaobchadzania dokézal vytvorit podmienky pre udelenie
dvadsatjeden disciplindrnych odmien. Do kulturno-osvetovych &innosti sa zapajal bol aj aktivnym
¢lenom pocitacového kruzku v obdobi 09.03.2023 do 25.05.2023. V ustave Kralova bol s prestavkami
pracovne zaradeny na réznych pracoviskach so zameranim na Sitie od 04.04.2013 do 13.05.2025.
Svoje pracovné povinnosti plnil k spokojnosti. Vztahy s vonkajSim prostredim udrzZiaval s pribuznymi
zdkonnymi formami. Dfia 13.05.2025 na zaklade vlastnej Ziadosti bol premiestneny na vykon trestu
odfiatia slobody do Ustavu na vykon vazby a Ustavu na vykon trestu odnatia slobody Kosice (dalej
len ,ustav KoSice"). Spravanie a vystupovanie menovaného pocas pobytu v nastupnom oddiele bolo
na pozadovanej urovni. Dfia 19.05.2025 bol umiestiiovacou komisiou riaditela ustavu umiestneny do
oddielu vykonu trestu so stanovenou diferenciacnou skupinou ,B". Odsudeny interné nariadenia a
predpisy dodrziava, Ustavny poriadok neporusuje. Prikazy a nariadenia plni bez poznamok. V osobnych
veciach ma pozadovany poriadok. Osobnej hygiene venuje dostato¢nu pozornost. K prislusnikom
zboru sa sprava sludne. K spachanej trestnej Cinnosti aj nadalej zastava kriticky postoj. Zucastriuje
sa prednasok na aktualne spoloCenské témy. Odsudeny sa do aktivit realizovanych v ramci kulturno-
osvetovej Cinnosti zapaja. Taktiez je aktivnym &lenom chovatelského krizku. Aktivita v tomto smere
je na pozadovanej urovni. Vo svojom volnom &ase Sportuje Cita knihy, ¢asopisy, dostupnu literaturu.
MozZno konStatovat, Ze svoj volny Cas travi zmysluplne a aktivne. Odsudeny je v ustave KoSice
pracovne zaradeny od 27.05.2025. Svoje pracovné povinnosti plni k spokojnosti. Snaha o vyhybanie
sa praci nebola zaznamenana. Vztahy s vonkajSim prostredim s pribuznymi nadalej udrziava vSetkymi
dostupnymi zakonnymi formami. Menovany na plneni stanoveného programu zaobchadzania participuje
a mozno konstatovat, Ze tento program zaobchadzania priebezne plni. Po€as vykonu trestu bol
celkovo 21-kréat disciplinarne odmeneny, naposledy dna 18.12.2024 za plnenie pracovnych povinnosti.
Disciplinarne potrestanie u menovaného neeviduju. Resocializaéna prognéza je u odsudeného podla
nastroja hodnotenia rizika recidivy trestnej Cinnosti CRA menej priazniva a riziko recidivy trestnej ¢innosti
bolo vyhodnotené ako stredné. Zaroven je potrebné poukazat na to, Ze odsudeny bol v minulosti
podmieneéne prepusteny. Na zaklade Rozsudku Okresného sudu Prievidza, spis. zn. 2T/105/2008 zo
dfia 12.05.2010, v spojeni s Uznesenim Okresného sudu Banska Bystrica o neosved&eni sa v skuSobnej



dobe, spis. zn. 2PP 33/2011 zo dfia 18.07.2013, bolo pravoplatne rozhodnuté o jeho nesvedceni sa v
skuSobnej dobe podmieneéného prepustenia. V dosledku tohto rozhodnutia bol nariadeny vykon zvySku
trestu odnatia slobody v trvani 3 roky a 28 dni, ktory menovany nasledne vykonal. S prihliadnutim
na uvedené skuto€nosti, najma na menej priaznivu resocializanu progndézu, stredné riziko recidivy a
negativne skusenosti s predchadzajucim podmiene¢nym prepustenim, ustav neodporuca podmienetne
prepustenie odsudeného z vykonu trestu odratia slobody.

Sud na verejnom zasadnuti konanom dna 10.09.2025 okrem vysSie uvedeného navrhu odsudeného
a hodnotenia ustavu oboznamil aj dalSie listinné dékazy. Spolu s hodnotenim boli sudu doruéené
aj skrateny vypis klienta a prislusné sudne rozhodnutia, pric¢om sud zabezpedil aj lustracie k osobe
odsudeného, ktoré tieZ oboznamil.

Z oboznadmenych listinnych dékazov sudu suhrnne vyplynulo, Ze odsudeny vykonava suhrnny trest
odnatia slobody vo vymere 12 (dvanast) rokov a 6 (Sest) mesiacov v strednom stupni strazenia,
uloZzeny v trestnej veci Okresného sudu Prievidza sp. zn. 3T/75/2012, a to pre obzvlast zavazny
zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania
a obchodovania s nimi podla § 172 ods. 1, pism. c¢), d), ods. 2 pism. a) Tr. zdkona, pri€om na jeho vykon
nastupil diia 10.09.2017, s predpokladanym vykonanim trestu dria 10.11.2027.

Podla odpisu registra trestov ma odsudeny sedem zaznamov za prevazne drogovu trestnu €innost.
Okrem trestnej Cinnosti nebol priestupkovo postihnuty podfa odpisu z Centralnej evidencie spravnych
deliktov a priestupkov.

Zastupca Ustavu na verejnom zasadnuti zotrval na podanom hodnoteni.

Odsudeny na verejnom zasadnuti zotrval na podanom navrhu. Zaroven uviedol, Ze si uvedomuje s
odstupom c&asu, Ze tento skutok resp. tieto skutky mu nepriniesli do Zivota ni¢ dobré. Uvedomuje
si trestnopravnu zodpovednost svojich skutkov. Lutuje €o sa stalo a bohuzial nevie to vratit spat.
Je presved&eny, Ze bude viest riadny Zivot. V Ustave na vykon trestu v Banskej Bystrici pracoval v
Calunnickej dielni, kde sa aj aktivne vzdelaval v tejto oblasti. Po dobu deviatich rokov. Vymyslel viastny
typ sedacej supravy, ktoru vyrabali v pocte cca 100 ks ro¢ne. Bol aj primerane odmefiovany. Zarobil si
vo vykone trestu peniaze s ktorymi splatil vSetky svoje dlhy vo vyske 13.111 Eur priblizne. Sumu 4.900
Eur uhradil mimo zrazok v ustave. To doklada jeho pripravu, Ze bude viest riadny Zivot v buducnosti.
Poc&as vykonu trestu sa spraval vzdy slusne a plnil pokyny prislusnikov. Ma dobré rodinné vztahy, takisto
prislub do zamestnania, ¢o dokladuje, Ze sa snazi, resp. bude viest v buducnosti riadny Zivot. Urcite
tuto Sancu uz nepremarni.

Prokuratorka okresnej prokuratiry na verejnom zasadnuti navrhla zamietnut navrh odsudeného, a to
preto, lebo nie su splnené podmienky na podmienecné prepustenie odsiudeného. Odsudeny bol uz v
minulosti podmiene€ne prepusteny, sice z iného trestu, priom sa neosveddil a zvySok trestu odnatia
slobody vykonal. Co svedgi o tom, Ze uz v minulosti mal moznost viest riadny Zivot, tento neviedol.
TaktieZ poukazala na hodnotenie ustavu, ktory neodporica podmieneéné prepustenie. Odsudeny ma
relativne bohatu trestnd minulost za zavaznu trestnu Cinnost’ a preto v buduicnosti od neho nemozno
oCakavat polepsenie.

Sud po oboznameni sa so spisovym materidlom, predovsetkym s navrhom odsudeného o podmieneéné
prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody, hodnotenim Ustavu a k nemu pripojenym priloham a po
oboznameni sa s dalSimi listinnymi dokazmi, ako aj po vysluchu odsudeného zistil, Ze u odsudeného bola
splnena tak formalna podmienka na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody (lehota
na podanie navrhu o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody), ako aj podmienka
materialna. Na tomto z&klade preto dospel k zaveru, Ze navrh odsudeného je dévodny.

Z ustanoveni § 66 ods. 1, ods. 2 Tr. zakona a § 67 ods. 1 Tr. zakona v suhrne vyplyva, Ze predpokladom
podmieneé&ného prepustenia z vykonu trestu odfatia slobody je kumulativne spinenie troch podmienok,
a to tych, Ze odsudeny vykonal uz potrebnu €ast’ z vymery uloZeného a nariadeného trestu odriatia
slobody, vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a spravanim preukazal polepSenie a méze sa od
neho oCakavat, Ze v buduicnosti povedie riadny Zivot, t. j. Ze neexistuje pre spolo€nost prili§ velké riziko
jeho recidivy. Citované ustanovenia vyjadruju predovdetkym poZiadavku pozitivnej prognézy buduceho



spravania sa odsudeného, ktora je nevyhnutnym predpokladom pre podmienecné prepustenie a
musi pritom vyplyvat zo zhodnotenia polepSenia odsudeného, priCom ocakavanie, Ze odsudeny po
podmieneénom prepusteni povedie riadny Zivot, musi byt dévodné a zaloZené na vSestrannom
zhodnoteni jeho osobnosti, doterajSieho pésobenia vykonu trestu, moznosti jeho napravy a osobnych
pomerov, s prihliadnutim na ucel trestu. Pri rozhodovani sa prihliadne na povahu spachaného trestného
¢inu, ako aj na to, v akom ustave vykonava trest odfatia slobody.

Sud si je vedomy, Ze odsudeny bol pravoplatne uznany vinnym zo spachania obzvlast zavazného
zlo€inu podfa § 172 Tr. zakona. Je v3ak potrebné uviest, Ze charakter tohto skutku je odliSny od
nasilnych trestnych €inov smerujucich priamo proti Zivotu a zdraviu inych oséb. V pripade drogove;j
kriminality je spoloCenska Skodlivost zaloZena najma na ohrozeni samotnych konzumentov omamnych
a psychotropnych latok, €o je potrebné hodnotit' diferencovane. Navy$e, novelizacia Trestného zakona
reflektuje zmenu spoloCenskej optiky voci drogovym trestnym &inom a postupne zmierfiuje trestnu
politiku v tejto oblasti. Odsudeny v priebehu vykonu trestu absolvoval ochranné liec¢enie a dlhodobo
zastava kriticky postoj k drogam, €im sa zasadne zniZuje riziko jeho navratu k obdobne;j trestnej innosti.
Tieto skuto€nosti sud zohladnil pri hodnoteni zavaznosti skutku a pri ivahe o dévodnosti podmienecného
prepustenia.

Pokial ide o splnenie prvej zakonnej (formalnej) podmienky, odsudeny uz s prihliadnutim na udaje
uvedené v skratenom vypise klienta ku driu 26.09.2024 vykonal podla § 67 ods. 1 Tr. zakona potrebnu
pomernu Cast, t. j. 3/4 zo suhrnného trestu odfatia slobody vo vymere 12 (dvanast) rokov a 6 (3est)
mesiacov v strednom stupni straZenia, uloZzeny v trestnej veci Okresného sudu Prievidza sp. zn.
3T/75/2012, a to pre obzvlast zavazny zlocin. Tato podmienka tak bola splnena.

Co sa tyka druhej zakonnej (prvej materialnej) podmienky, e po&as doterajieho vykonu trestu
preukazuje polep3senie, tak tdto podmienka je v danom pripade splnena. V pripade tejto podmienky sud
skuma ¢€i je odsudeny schopny viest riadny Zivot v podmienkach vykonu trestu, a to plnenim svojich
pracovnych aj mimopracovnych uloh vratane dodrziavania vSetkych pravnych noriem vztahujicich sa
na vykon trestu odnatia slobody. Sud zaroverh dodava, Ze jednym z vyrazov polepSenia sa odsudeného
je aj kritické nazeranie na trestnu ¢innost.

Podla obsahu hodnotenia ustavu KoSice odsudeny interné nariadenia a predpisy dodrziava, ustavny
poriadok neporusuje. Prikazy a nariadenia plni bez poznamok. V osobnych veciach ma pozadovany
poriadok. Osobnej hygiene venuje dostatoénu pozornost. K prislusnikom zboru sa sprava sludne. K
spachanej trestnej €innosti aj nadalej zastava kriticky postoj. Zu€asthuje sa prednasok na aktualne
spoloCenské témy. Odsudeny sa do aktivit realizovanych v ramci kultirno-osvetovej €innosti zapaja.
Taktiez je aktivnym &lenom chovatelského krazku. Aktivita v tomto smere je na poZadovanej urovni.
Vo svojom volnom &ase Sportuje Cita knihy, Casopisy, dostupnu literatdru. Mozno konstatovat, Ze svoj
volny €as travi zmysluplne a aktivne. Svoje pracovné povinnosti plni k spokojnosti. Snaha o vyhybanie
sa praci nebola zaznamenana. Vztahy s vonkajSim prostredim s pribuznymi nadalej udrziava vSetkymi
dostupnymi zakonnymi formami. Menovany na plneni stanoveného programu zaobchadzania participuje
a mozno konstatovat, Ze tento program zaobchadzania priebezne plni. Po€as vykonu trestu bol
celkovo 21-krét disciplinarne odmeneny, naposledy dia 18.12.2024 za plnenie pracovnych povinnosti.
Disciplinarne potrestanie u menovaného neeviduju. Resocializaéna prognéza je u odsudeného podla
nastroja hodnotenia rizika recidivy trestnej Cinnosti CRA menej priazniva a riziko recidivy trestnej ¢innosti
bolo vyhodnotené ako stredné.

Sud si je vedomy, Ze ustav KoSice vo svojom hodnoteni podmieneéné prepustenie neodporudil, avak
podla ustélenej judikatury NajvysSieho sudu SR hodnotenie Ustavu nie je pre sud zavazné. Je len
jednym z podkladov, ktory musi sud hodnotit v kontexte véetkych okolnosti pripadu. Ustav sa zameriava
predovSetkym na spravanie vo vnutri vdzenskej institucie, no sud je povinny hodnotit' aj vonkajsie
faktory dolezité pre resocializaciu odsudeného — stabilné rodinné zazemie, garantované zamestnanie
a vyrovnanie dlhov, ¢o sved&i o zodpovednom pristupe odsudeného. Tieto faktory presahuju ramec
hodnotenia ustavu a maju zasadny vyznam pre posudenie oCakavania vedenia riadneho Zivota na
slobode.

Hoci hodnotenie Ustavu vyhodnotilo riziko recidivy ako stredné, samotna tato skuto€nost nemdze
byt prekaZkou podmiene&ného prepustenia. Ako uvadza judikatira NajvysSieho sudu SR (napr. sp.



zn. 5Tdo 2/2018), riziko recidivy je faktorom, ktory musi byt posudzovany v spojeni s ochrannymi
opatreniami, ktoré sud uklada. V danom pripade je riziko recidivy vyrazne eliminované ulozenym
probaénym dohfadom v trvani 3 rokov, zakazom poZzivania alkoholu a povinnostou zamestnat’ sa. Tieto
povinnosti vytvaraju kontrolny ramec, ktory v praxi redukuje akékofvek potencialne riziko recidivy na
prijatefnu uroven. Navyse, riziko recidivy bolo vyhodnotené iba ako stredné, nie nepriaznivé, o podla
ustalenej judikatury nevylu€uje pozitivhu prognézu vedenia riadneho Zivota.

Pri konstatovani splnenia tejto zakonnej podmienky sud zaroven prihliadol aj na 21 disciplinarnych
odmien a Ziadne disciplinarne potrestanie.

V pripade tretej zakonnej (druhej materialnej) podmienky, v ramci ktorej sud skima dévodné o&akavanie
vedenia riadneho Zivota odsudeného na slobode (t. j. neexistenciu zvySeného rizika jeho recidivy), sud
taktiez dospel k zaveru, Ze aj tato bola splnena.

Hoci hodnotenie uUstavu vyhodnotilo riziko recidivy ako stredné, samotna tato skuto€nost nemédze byt
prekazkou podmiene&ného prepustenia. Ako uvadza judikatira NajvysSieho sudu SR, riziko recidivy
je faktorom, ktory musi byt posudzovany v spojeni s ochrannymi opatreniami, ktoré sud uklada. V
danom pripade je riziko recidivy vyrazne eliminované uloZzenym probaénym dohladom v trvani 3 rokov,
zdkazom pozivania alkoholu, inych omamnych a psychotropnych latok a povinnostou zamestnat’ sa.
Tieto povinnosti vytvaraju kontrolny ramec, ktory v praxi redukuje akékolvek potencialne riziko recidivy
na prijatelnu droven. Navyse, riziko recidivy bolo vyhodnotené iba ako stredné, nie nepriaznivé, ¢o podla
ustalenej judikatury nevylu€uje pozitivhu prognézu vedenia riadneho Zivota.

Riziko recidivy je u odsudeného v nemalej miere eliminované aj tym, Ze ma vybudované priaznivé
rodinné zazemie, ktoré bude tiez podpornym prvkom pri jeho navrate do riadneho Zivota na slobode.
Pocas doterajsSieho vykonu trestu odfiatia slobody vztahy s vonkajSim prostredim s pribuznymi nadale;j
udrziava vSetkymi dostupnymi zdkonnymi formami. Odsudeny na verejnom zasadnuti prezentoval
zaujem zaclenit' sa do riadneho spologenského Zivota a stanovuje si realne ciele. Sud taktiez pozitivne
vyhodnotil, Ze odsudeny méa vybudované dobré pracovné navyky o ¢om svedCi, Ze je skoro stéle
pracovne zaradeny, aktivne sa zuc€astfiuje ¢innosti pre vdeobecny rozvoj osobnosti. Odsudeny tiez na
verejnom zasadnuti dorucil prisfub zamestnania po prepusteni na slobodu.

Sud konstatuje, Ze riziko recidivy nemozno u odsudeného vylugit, ale je vyrazne eliminované odhodlanim
odsudeného viest po podmieneénom prepusteni riadny Zivot ako aj socidlnym (rodinnym) zazemim a
zaujmom sa zamestnat a mat’ legalny prijem.

Vyhodnotenim v8etkych vy3Sie uvedenych skutonosti jednotlivo ako i vo vzajomnych suvislostiach
a v zmysle judikatury Ustavného sudu Slovenskej republiky a jeho nalezu sp. zn. I. US 36/2022,
bod 19: ,Ustavny sid nespochybriuje, Ze trestna minulost je relevantnym faktorom pri rozhodovani
o podmienecnom prepusteni odsudeného. AvSak predpoklad vedenia riadneho zivota v buducnosti
nemoze byt zaloZzeny predovsetkym, &i dokonca vylu€ne na trestnej minulosti konkrétneho jednotlivca.
Je potrebné zohladnit dalSie aktualne poznatky o osobe odsudeného, stav jeho napravy i prostredie, v
ktorom by sa ocitol po pripadnom podmiene¢nom prepusteni na slobodu, ako aj zaoberat’ sa okolnostami
spachania trestnej ¢innosti s ohfadom na mieru prekonania subjektivnych pri€in tejto trestnej €innosti
na strane odsudeného. Trestnu minulost nemozno hodnotit formalisticky - kolkokrat bol jednotlivec
odsudeny, kolkokrat vykonaval nepodmienelny trest odfiatia slobody ¢i kolkokrat porusil podmienky
podmieneé&ného prepustenia. Je potrebné zvazit, pred akou dlhou dobou a z akych dévodov doslo k
spachaniu predchadzajucich trestnych €inov a & mozno od odsudeného na zaklade jeho aktualneho
vykonu trestu o&akavat, Ze povedenie riadny Zivot (nalezy Ustavného sudu Ceskej republiky &. k. I. US
2201/16 z 3. janudra 2017 a &. k. 1. US 1945/20 z 29. januara 2021).“ sud k zaveru, Ze u odstideného
je dana dostatoéna zaruka, Ze na slobode bude viest riadny Zivot.

Z uvedenych dévodov sud vyhovel navrhu odsideného o podmienecné prepustenie odsudeného z
vykonu trestu odnatia slobody, nakolko po ddslednom zvazZeni odstdeny spifia zakonom stanovené
podmienky pre takéto rozhodnutie. Su¢asne sud ur€il odsudenému skudobnu dobu v trvani 4 (Styri) roky,
ktoru vzhlfadom na zostavajucu dobu vykonu trestu odnatia slobody, ale aj vzhfadom na trestnd minulost
odsudeného, povaZuje za dostatoénu. Na posilnenie ucelu skusobnej doby ulozZil sud odsudenému
zaroven probacny dohlad v trvani 3 (tri) roky, a to za su€asného uloZenia povinnosti a obmedzeni



uvedenych vo vyroku, ktoré maju prispiet k dovideniu napravy odsudeného a ich dodrziavanim ma
odsudeny preukazat, Ze doposial vykonany trest bol na jeho napravu dostatoCny.

Rozhodnutie senatu Mestského sudu KoSice bolo prijaté jednohlasne.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat’ v lehote 3 pracovnych dni odo dha
oznamenia uznesenia na Mestsky sud KoSice. Staznost ma odkladny ucinok.



