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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bardejov samosudcom JUDr. Michalom Calkom, podla § 353 odsek 1 Trestného poriadku
v spojeni s § 241 odsek 1 pismeno j/ Trestného poriadku dria 11. septembra 2025 vydava tento

rozhodol:

Obvineni:
1./ A. B., narodeny XX.XX.XXXX v B., trvale bytom B., C. XXXX/XXX,
X./ D. D., narodeny XX.XX.XXXX v B., trvale bytom B., C. XXXX/XX, toho &asu v UVV a UVTOS Pre$ov,

3./ E. D., narodeny XX. XX.XXXX v B., trvale bytom B., C. XXXX/XX,

uznavaju sa vinnymi, ze

dria 28.11.2024 v ¢ase okolo 01:30 hod., po predchadzajucej vzajomnej dohode, spolo¢ne prisli k zadnej
&asti objektu pohostinstva s ndzvom ABM nachadzajicom sa Pod Sibefiou horou 64 v Bardejove, kde sa
snazili vykopnut vostinové dvere, aby sa dostali do vnutornych priestorov daného pohostinstva, nasledne
kamerniom rozbili sklenenu vyplfi uzatvoreného a zaisteného okna a cez takto vzniknuty otvor A. B.a D. D.
vosli do pohostinstva, odkial cez rozbité okno postupne podavali tovar E. D., pri€¢om vyniesli von spolu 15
ks flia$ alkoholu rézneho druhu, 11 krabiCiek cigariet réznych druhov, 178 ks baleni pochutin a sladkosti
réznych druhov, zapalovac, 48 ks rdznych alkoholickych a nealkoholickych napojov a tiez z uzatvorene;j
neuzamknutej pokladni¢ky odcudzili finan€nu hotovost vo vyske 80 eur, ¢im takto pre spolocnost ABM
v.0.s., so sidlom Pod Siberfiou horou 64, Bardejov, ICO: 31 649 688, sposobili §kodu odcudzenim tovaru
vo vyske 347,77 eur, odcudzenim finanénej hotovosti Skodu vo vySke 80 eur a poSkodenim sklenenej
vyplne okna Skodu vo vyske 135 eur, pric¢om D. D. bol odsudeny za precin kradeze podla § 212 odsek 1
pismeno a/, pism. b/, pism. g/ Trestného zakona na zaklade trestného rozkazu Okresného sudu Bardejov
spisova znacka 13T/36/2023 zo dha 05.02.2024, ktory nadobudol pravoplatnost dna 20.02.2024,

teda

obvineni A. B. a E. D.

spolo¢nym konanim si prisvojili cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnili a €in spachali viamanim,
obvineny D. D.

spolo¢nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal vlamanim, hoci bol za
taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,



¢im spachali
obvineni A. B.a E. D.

precin kradez podla § 212 odsek 1 pismeno b/ Trestného zédkona spachany formou spolupachatelstva
podla § 20 Trestného zakona,

obvineny D. D.

precin kradez podla § 212 odsek 1 pismeno b/, odsek 2 pismeno b/ Trestného zakona spachany formou
spolupachatel'stva podla § 20 Trestného zakona.

Za to sa, obvineny A. B. aj za skutok z trestného rozkazu Okresného sudu Bardejov spisova znacka
XXXIXIXXXX zo diia XX XX XXXX, pravoplatnym diia XX XX.XXXX a obvineni D. D. a E. D. aj za
skutok z rozsudku Okresného sudu Bardejov spisova znaCka XXX/XX/XXXX zo dha XX XX.XXXX,
pravoplatnym dfia XX.XX.XXXX odsudzuju:

1/ obvineny A. B.

Podla § 212 odsek 1 Trestného zakona, § 42 odsek 1 Trestného zakona, za pouZitia § 38 odsek
2 Trestného zakona, pri zisteni pofahCujucej okolnosti podla § 36 pismeno I/ Trestného zakona a pri
zisteni pritazujucej okolnosti podla § 37 pismeno m/ Trestného zakona, na suhrnny trest odratia slobody
v trvani 1 (jeden) rok nepodmienecne.

Podla § 48 odsek 2 pismeno a/ Trestného zdkona obvineného na vykon trestu zaraduje do Ustavu na
vykon trestu s minimalnym stupfiom strazZenia.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona sud zrusSuje vo vyroku o treste trestny rozkaz Okresného
sudu Bardejov &islo konania XXX/X/XXXX-XXX zo dfia XX.XX.XXXX, pravoplatny dia XX XX.XXXX,
doruceny obvinenému dfia 29.01.2025, ktorym bol obvinenému A. B. podfa § 194 odsek 1 Trestného
zakona uloZeny trest odiatia slobody v trvani 5 mesiacov nepodmienecne so zaradenim na jeho vykon
do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZzenia, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento
vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zrusenim, stratili podklad.

2/ obvineny D. D.

Podla § 212 odsek 2 Trestného, § 42 odsek 1 Trestného zakona, za pouzitia § 38 odsek 2 Trestného
zakona, pri zisteni pofahlujucej okolnosti podfa § 36 pismeno I/ Trestného zakona a pri zisteni
pritazujucej okolnosti podla § 37 pismeno m/ Trestného zakona, na suhrnny trest odnatia slobody v
trvani 1 (jeden) rok a 3 (tri) mesiace.

Podla § 48 odsek 2 pismeno b/ Trestného zdkona obvineného na vykon trestu zaraduje do Ustavu na
vykon trestu so strednym stupfiom strézZenia.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zdkona sud zruSuje vo vyroku o treste rozsudok Okresného
sudu Bardejov €islo konania XXX/XX/XXXX-XXX zo diia XX.XX.XXXX, pravoplatny dfia XX. XX XXXX,
ktorym bol obvinenému D. D. podla § 212 odsek 2 Trestného zakona uloZeny trest odnatia slobody v
trvani 10 mesiacov nepodmienecne so zaradenim na jeho vykon do Ustavu na vykon trestu so strednym
stupriom straZenia, ako aj v8etky dalie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom
na zmenu, ku ktorej doSlo zru$enim, stratili podklad.

1/ obvineny E. D.



Podla § 212 odsek 1 Trestného zakona, § 42 odsek 1 Trestného zakona, za pouZzitia § 38 odsek
2 Trestného zakona, pri zisteni pofahCujucej okolnosti podla § 36 pismeno I/ Trestného zakona a pri
zisteni pritazujucej okolnosti podfa § 37 pismeno m/ Trestného zakona, na suhrnny trest odratia slobody
v trvani 1 (jeden) rok nepodmienecne.

Podla § 48 odsek 2 pismeno b/ Trestného zakona obvineného na vykon trestu zaraduje do Ustavu na
vykon trestu so strednym stupfiom strézZenia.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zédkona sud zruSuje vo vyroku o treste rozsudok Okresného
sudu Bardejov €islo konania XXX/XX/XXXX-XXX zo diia XX.XX.XXXX, pravoplatny dfia XX. XX XXXX,
ktorym bol obvinenému E. D. podfa § 212 odsek 1 Trestného zakona ulozeny trest odnatia slobody v
trvani 8 mesiacov nepodmienecne so zaradenim na jeho vykon do ustavu na vykon trestu so strednym
stupfiom strazenia, ako aj v3etky d'alSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom
na zmenu, ku ktorej doSlo zru$enim, stratili podklad.

Podla § 288 odsvek 1 Trestného poriadku sud poskodeného — spoloénost ABM v. s. 0., ICO: 31 649 688,
so sidlom Pod Sibefiou horou 64, 085 01 Bardejov, s narokom na nahradu 8kody odkazuje na civilny
proces.

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu mdzu obvineny, osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho prospech
odvolanie, ako aj prokurator podat do 8 dni od jeho doru€enia na tunajSom sude pisomne odpor.
V prospech obvineného mézu podat odpor jeho pribuzni v priamom rade, jeho surodenci, osvaoijitel,
osvojenec, manzel a druh, aviak nie proti voli obvineného; lehota na podanie odporu im kon&i tym drfiom
ako obvinenému. Prokurator méze podat’ odpor aj v prospech obvineného, a to i proti véli obvineného.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poSkodeny, ako aj prokurator
sa mOzu vyslovnhym vyhldsenim vzdat prava podat odpor a okrem poSkodeného mdzu vyslovnym
vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az do vtedy, kym prokurator neprednesie na hlavhom
pojednavani obzalobu, po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena podat v
prospech obvineného odvolanie, mbéze vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.

Ak opravnena osoba v zakonnej lehote poda odpor, samosudca rozhodne podla § 241 odsek 1 pismeno
jl Trestného poriadku o prijati obZaloby a nariadi vo veci hlavné pojednavanie. Ak bol odpor podany v
lehote a nebol vzaty spat kym prokurator prednesie na hlavhom pojednavani obZalobu, trestny rozkaz
sa rusi; ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podla § 255 ods. 3 Tr. por. a prokurator neprednesie
obzalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni veci prokuratorovi na postup podla §
232 a § 233 Tr. por. alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sid schvalil dohodu o vine a treste.

Proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nadhrada Skody, méze poSkodeny podat odpor, ktory
ak odpor podé v€as, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade 8kody a samosudca odkaze uznesenim
poskodeného s jeho narokom na nahradu Skody na civilny proces, pripadne na konanie pred inym
prisludnym organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody poda ina
opravnena osoba.

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatefnym ak odpor nebol podany, uplynutim lehoty na jeho
podanie; ak odpor bol vzaty spat, dfiom jeho spatvzatia; ak sa opravnena osoba vzdala prava podat
odpor a obvineny sucasne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho prospech ina opravnena
osoba, dfiom vzdania sa prava podat odpor.



