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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Poprad, samosudcom Mgr. LukaSom HvizdoSom, na hlavhom pojednavani konanom dfia
12. septembra 2025 v Kezmarku, takto

rozhodol:

Obzalovany ]
A. B., nar. XX XX XXXX v C., trvale bytom C.D., E. C., t. &. UVTOS F.,

uznava sa za vinného ,ze
v bode 1. rozsudku

dria 15.11.2023 v dobe od 13.00 do 14.10 hod, potom, ako si poSkodena G. H., nar. XX.X.XXXX, vybrala
z bankomatu v Kezmarku na ul. I. J. X/X, pri objekte K. A. finan&nu hotovost v sume 60,- €, pricom sa
pohybovala pri chddzi za pomoci tzv. francuzskej barly, pristupil k nej, prihovoril sa jej, ona ho nepoznala,
spraval sa k nej priatelsky, hovoriac jej, Ze ju pozdravuje jeho matka a ked sa ho opytala, kde je predajfia
L. D., pretoze si chcela kupit batérie do dialkového ovladaca, povedal, ze vie, kde to je, Ze ju odprevadi,
Siel s nou do predajne L. D. na ul. I. M. v Kezmarku, kde si batérie aj kupila, vlozila si penazenku po
nakupe do kabelky, on jej pomohol viozit kabelku do tasky a slubil jej, Zze ju odprevadi, tak vysli spolu z
predajne a $li smerom k nakupnému centru N. v C. na O. G. P., kde pri pomniku za zastavkou autobusu
utrel lavi€ku, na ktoru si sadla a chcela si privolat taxik, on jej taSku polozil k nej na zem vedla lavicky a
ked mu zazvonil mobilny telefdn, tak jej vzal taSku a utekal smerom k nakupnému centru N., poSkodena
G. H. kri¢ala za nim, nech jej tasku vrati, on vSak usSiel pre¢ a nasledne ked $la od pomnika smerom k N.,
videla na vedlajSej lavi€ke za krikmi svoju tasku, ktoru ked skontrolovala, zistila, ze jej chyba penazenka,
v ktorej mala obCiansky preukaz, bankomatovu kartu k G¢tu vedenom v K. A., kartiCku poistenca D. Q.
B. a finan¢nu hotovost v sume 50,- €, €im takto spdsobil pre poskodenu G. H. Skodu kradezou v sume
najmenej 50,-€,

v bode 2. rozsudku

diia 30.11.2023 v Case okolo 08.30 hod. v K. G. XXXXX, pod zamienkou navstevy, so suhlasom
poskodenej G. B., narodenej XX.XX.XXXX, vosiel do bytu &islo 11, nachadzajiceho sa na |. poschodi
bytového domu V.2, kde poc¢as konverzacie vyuzil nepozornost G. B. a jej manzela H. B., kedy z &iernej
kozenkovej penazenky, ktori mala poskodena polozenu na kuchynskej linke v koSiku odcudzil finanénu
hotovost vo vySke 15,00 eur a po naslednej konverzacii sa ponukol poSkodenej G. B., Ze jej odnesie
chladni¢ku na zberny dvor, ktort z bytu za pomoci poskodenej vyniesol k vstupnym dveram bytového
domu, kde v ¢ase ked vychadzali z bytového domu a poskodena mu pomahala chladni€ku preniest cez
prah vstupnych dveri bytového domu, sa v désledku toho predklonila, ¢o obzalovany vyuzil a strhol jej
z krku retiazku zo ZItého kovu s priveskom kriza a nasledne z miesta usiel, priCom uvedeného skutku
sa dopustil majuc vedomost o tom, ze poskodena G. B. je osobou vysSieho veku, v désledku ¢oho
ma stazeny pohyb a schopnost aktivne reagovat na konanie obzalovaného, ¢im uvedenym konanim



spbsobil poskodenej G. B. S8kodu odcudzenim finanénej hotovosti v sume 15,00 eur a odcudzenim
retiazky zo ZItého kovu v sume 239,00 eur,

v bode 3. rozsudku

dria 20.11.2023 v ¢ase okolo 11:00 hod. v umysle nie€o odcudzit priSiel spolo¢ne s poskodenou G. C.
do bytu manzelov R. M. O. K. J. XXXX/XX D. B., kde néasledne vyuzil vy38i vek a niz8iu obozretnost
poskodenej L. R. ro€. XXXX a tuto pod zamienkou ostrihania vlasov presvedcil, aby si zlozila nausnice
a tieto odlozila na skrinku, ktord sa nachadzala v chodbe uvedeného bytu vo vzdialenosti 1,7 m od
poskodenej, po ¢om nasledne predstierajuc, Ze ma telefonny hovor odiSiel z bytu, pri€¢om pri odchode
vzal zo skrinky nausnice poskodenej L. R. a z kabelky poSkodenej G. C. finan&nu hotovost vo vyske
4,50 € a platobnu kartu Cislo XXXX XXXX XXXX XXXX vydanu k bankovému uétu vedenému v R. R,
A. €islo IBAN: R. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX, kde nasledne bez vedomia a suhlasu majitelky tejto
platobnej karty G. C. vykonal :

- diia 20.11.2023 v €ase o 11:25:09 hod. v predajni B. B., B., M. R. L. XXXX/XXX uspesnu platbu vo
vyske 4,90 €,

- diia 20.11.2023 v €ase o 11:27:07 hod. v predajni B. B., B., M. R. L. XXXX/XXX uspesnu platbu vo
vyske 9,80 €,

- dia 20.11.2023 v Case o 12:15:04 hod. v predajni S., B., M. R. L. XX/XX Uspesnu platbu vo vyske
21,50 €,

- dia 20.11.2023 v Case o0 12:17:44 hod. v predajni S., B., M. R. L. XX/XX Uspesnu platbu vo vyske
11,20 €,

-dfa 20.11.2023 v ase 0 12:19:15 hod. v predajni S., B., M. R. L. XX/XX uspesnu platbu vo vyske 3,0 €,
-dna 20.11.2023 v &ase 0 12:34:13 hod. v predajni E. Q. B., M. R. L. XX tspes&nu platbu vo vySke 21,08 €,
- dfia 20.11.2023 v ¢ase 0 12:40:08 v lekarni S. G., B., M. R. L. XX/XX uspesnu platbu vo vySke 13,36 €,
- dria 20.11.2023 v ase 0 12:41:10 v lekarni S. G., B., M. R. L. XX/XX uspesnu platbu vo vyske 11,58 €,
- diha 20.11.2023 v Case 0 13:13:23 hod. v taxisluzbe A. K. uspesnu platbu vo vyske 12,00 €,

-dna 20.11.2023 v ¢ase 0 14:18:31 hod. v predajni R., D. K, R. R. X neuspesnu platbu vo vyske 49,37 €,
- dfia 20.11.2023 v Case o 14:27:15 hod. v restauracii T. F., D. K., R. R. XX Uspesnu platbu vo vyske
5,90 €,

- diha 20.11.2023 v Case 0 16:06:39 hod. v taxisluzbe ABA Taxi Uspesnu platbu vo vyske 32,40 €,

- diia 21.11.2023 v €ase o 07:08:54 hod. v predajni A. R. - G., R. U., K. XXX/X neuspesnu platbu vo
vyske 0,96 €,

¢im takto svojim konanim spdsobil poskodenej G. C. Skodu vo vySke 4,50 €, poSkodenej L. R. Skodu o
vyske 75 € a R. R., A. 8kodu vo vyske 146,72 €, t. j. 8kodu v celkovej vyske 226,22 €,

teda
v bodoch 1. az 3. rozsudku

pokracovacim konanim prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, €in spachal na veci, ktord mal iny
na sebe a taky ¢in spachal na chranenej osobe - osobe vysSieho veku,

v bode 3. rozsudku

neopravnene si obstaral a pouzil platobny prostriedok,
¢im spachal

v bodoch 1. az 3. rozsudku

pokracovaci zlo&in kradeze podla § 212 ods. 1 pism. d), ods. 3 pism. f) Trestného zakona s poukazom
na § 139 ods. 1 pism. e) Trestného zakona v zneni u¢innom od 06.08.2024,

v bode 3. rozsudku

pre€in neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku podla § 219 ods. 1, ods. 2
Trestného zakona v zneni u¢innom od 06.08.2024.



Za to mu sud uklada:

Podla § 194 ods. 3 Trestného zakona v zneni u¢innom od 06.08.2024, za pouzitia

§ 36 pism. I) Trestného zakona, § 37 pism. h), pism. m) Trestného zakona, § 38 ods. 2, ods. 3 Trestného
zakona, § 41 ods. 1, ods. 2, ods. 3 Trestného zakona a § 42 ods. 1 Trestného zakona, uhrnny, spolo¢ny
a suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 5 (pat) rokov a 2 (dvoch) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona ho pre vykon uloZzeného trestu odratia slobody zaraduje
do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku povinnost nahradit poSkodenym:

- G. B., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom K. G. XXXXX, D. K. 8kodu vo vyske 84,00 eur (osemdesiatstyri
eur) /15,00 eur odcudzena hotovost, 69,00 eur odcudzeny zlaty privesok/,

- G. H. I, nar. XX XX.XXXX, trvale bytom P. XXXX/XX, C. — opatrovni¢ka zosnulej poSkodenej G. H.,
nar. diia XX.XX.XXXX, naposledy bytom B. XXXX/XX, C., zomrelej diia XX.XX.XXXX, §kodu vo vySke
50,00 eur (patdesiat eur),

- G. C,, nar. XX XX.XXXX, trvale bytom Q. XXX/X, V., E. B., 8kodu vo vySke 4,50 eur (8tyri eur patdesiat
centov),

-R.R., A, so sidlom K. XX, XXX XX N., ICO: XX XXX XXX, §kodu vo vyske 146,72 eur (stostyridsatSest
eur sedemdesiatdva centov).

Podla § 41 ods. 3 Trestného zakona sud ru §i cely vyrok o vine a cely vyrok o treste:

- z rozsudku Okresného sudu Poprad sp. zn. 3T/36/2024 zo dna 24.05.2024, pravoplatného dria
29.05.2024, ktorym bol obZalovany uznany vinnym zo zlo€inu kradeZe podfa § 212 ods. 1 pism. d), ods.
3 pism. f) Trestného zékona, a ktorym mu bol uloZeny trest odiatia slobody vo vymere 5 (pat) rokov,
so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odfatia slobody so strednym stupfiom straZenia, ako aj dalSie
vyroky, ktoré maju v uvedenom vyroku o vine svoj podklad,

- z rozsudku Okresného sudu Poprad sp. zn. 3T/23/2024 zo dna 21.11.2024, pravoplatného dria
21.11.2024, ktorym bol obZalovany uznany vinnym z pokracujiuceho zlo€inu kradeZe podfa § 212 ods.
1 pism. d), ods. 3 pism. f) Trestného zakona s poukazom na § 139 ods. 1 pism. e) Trestného zakona
v zneni ucinnom od 06.08.2024, a ktorym mu bol uloZzeny spolocny trest odnatia slobody vo vymere 5
(pat) rokov a 2 (dva) mesiace, so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody so strednym
stupfiom straZenia, ako aj dalSie vyroky, ktoré maju v uvedenom vyroku o vine svoj podklad.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sud zaroveri r u § i vyrok o treste:

- z rozsudku Okresného sudu Poprad sp. zn. 3T/27/2024 zo dha 04.03.2025, pravoplatného dria
04.03.2025, ktorym sud upustil od uloZenia suhrnného trestu, pretoZe trest odnatia slobody ulozeny
rozsudkom Okresného sudu Poprad sp. zn. 3T/23/2024 zo dna 21.11.2024, pravoplatnym dha
21.11.2024, vo vymere 5 (pat) rokov a 2 (dvoch) mesiacov nepodmieneéne so zaradenim do Ustavu
na vykon trestu odiatia slobody so strednym stupfiom straZenia, povazoval na ochranu spolo¢nosti a
na napravu obZalovaného za dostatoCny, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo
nadvéazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad,

- z trestného rozkazu Okresného sudu Poprad sp. zn. 6T/81/2024 zo dfia 01.10.2024, pravoplatného dna
04.12.2024, ktorym sud upustil od uloZenia suhrnného trestu, pretoZe trest ulozeny skorsim rozsudkom,
ato Okresného sudu Poprad, €. k. 3T/36/2024-231 zo dia 24.5.2024, ktory nadobudol pravoplatnost dria
24.5.2024, ukladany podfa § 212 ods. 3 Trestného zakona s pouzitim § 36 pism. |) Trestného zakona,
§ 37 pism. m) Trestného zakona, § 38 ods. 5 Trestného zékona, § 39 ods. 2 pism. d), ods. 4 Trestného
zakona per analogiam, ktorym mu bol ulozeny trest odnatia slobody vo vymere 5 rokov so zaradenim
vykonu podfa § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zdkona do Ustavu na vykon trestu so strednym stuprfiom
strazenia pokladal na ochranu spolo¢nosti a napravu pachatela za dostatoCny, ako aj vSetky dalSie
rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujice, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim,
stratili podklad.

v bodoch 1. az 3. rozsudku

pokracovacim konanim prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, €in spachal na veci, ktord mal iny
na sebe a taky ¢in spachal na chranenej osobe - osobe vysSieho veku,



v bode 3. rozsudku

neopravnene si obstaral a pouzil platobny prostriedok,

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 (patnastich) dni od jeho oznamenia na Okresnom
sude Poprad. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok
dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je aZz doruéenie rozsudku.
Rozsudok mdze odvolanim napadnut prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku, obZalovany
pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, okrem vyroku o vine v rozsahu, v ktorom sud prijal
jeho vyhlasenie, Ze je vinny, alebo vyhlasenie, Ze nepopiera spachanie skutku uvedeného v obzZalobe,
poskodeny pre nespravnost vyroku o nahrade Skody, zu€astnena osoba pre nespravnost vyroku
o zhabani veci. Rozsudok mozno napadnut’ odvolanim len v niektorej jeho €asti alebo sa odvolania
vyslovne vzdat.

Pisomné vyhotovenie tohto rozsudku neobsahuje v zmysle ustanovenia § 172 ods. 2 Trestného poriadku
odbvodnenie, pretoZze po vyhlaseni rozsudku sa obZalovany aj prokurator prava podat odvolanie
vyslovne vzdali.



