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Uznesenie

Okresny sud Nitra vo veci starostlivosti sidu o maloleté deti A.: B., nar. XX XX.XXXX a C., nar.
XX XX.XXXX, bytom u matky, zastipené Uradom prace, socialnych veci a rodiny Nitra, pracovisko Zlaté
Moravce, Sladkovicova 3, Zlaté Moravce ako koliznym opatrovnikom, deti rodiCov: matky D. A., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom E. F. G. XX a otca E. H. A., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom E. F. G. XXX, o
navrhu otca na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud nariaduje neodkladné opatrenie v nasledovnom zneni:

I. Sud meni rozsudok Krajského sudu v Nitre sp. zn. 25CoP/7/2022 - 210 zo dfia 25.5.2022 tak, ze bezny
styk otca s maloletymi detmi sa za€ne realizovat po ukon&eni poslednej vyu€ovacej hodiny maloletych
deti. V pripade, ak maloleté deti nebudu pritomné v Skolskom zariadeni, otec si maloleté deti prevezme
v mieste ich bydliska o 15:30 hod.

Il. Vo zvySnej Casti sud navrh otca zamieta.

1. Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Dia 28.08.2025 bol Okresnému sudu Nitra doru€eny navrh otca, ktorym sa domahal nariadenia
neodkladného opatrenia vo veci Upravy styku s maloletymi detmi, konkrétne Ziadal, aby bol opravneny
stretavat sa s maloletymi detmi v neparnom tyzdni v utorok a vo Stvrtok v ¢ase ihned po skonceni
Skolského vyu&ovania do 19:00 hod., kedy ich odovzda matke v mieste ich bydliska a v parnom tyzdni v
piatok ihned po skon&eni skolského vyu€ovania do 19:00 hod., kedy ich odovzda matke s tym, Ze tento
styk sa nebude realizovat po¢as Skolskych prazdnin a sviatkov, kedy je styk upraveny Specialne. Zaroven
chcel takymto spdsobom - preberanim deti po ukonéeni Skolského vyu€ovania, riesit' aj jesenné, jarné
a velkonoé&né prazdniny. Otec svoj navrh odovodnil tym, Ze malolety B. od septembra 2025 navstevuje
5. ro¢nik zakladnej Skoly, €o znamena, Ze uz nebude mat Skolsku druzinu. Otec poukazal na to, Ze v
zmysle pravoplatného a vykonatelného rozsudku je opravneny vyzdvihnut maloletého zo Skoly 0 15:30
hod., €o je nerealne, nakolko uz malolety nebude mat druzinu, v Skole nebude mbéct ostat a ak by si
ho mal prevziat z miesta bydliska matky, tak by mu ho matka nevydala. Podla otca je evidentné, Ze
malolety sam zo 8koly v Zlatych Moravciach nebude vediet prist na autobusovu zastavku a na miesto
bydliska otca v E. F. G.. Otec taktiez Ziadal, aby v uvedené dni mohol vyzdvihnut zo Skoly ihned po
skoné&eni vyu€ovania aj maloletu C., pretoZe by bolo nelogické a nepraktické, keby sa o 15:30 hod.
musel vracat' naspat pre maloletl. Otec dalej uviedol, Ze jeho styk s maloletymi detmi sa naposledy
realizoval vo februari 2025, pretoZze matka nereSpektuje sudne rozhodnutie a dlhodobo mari jeho styk s
maloletymi detmi. Matka svojvolne vyzdvihuje maloleté deti zo Skoly v dni, kedy ich ma vyzdvihnut otec,
aby zabranila tomu, Ze ich vyzdvihne otec. Matka nereSpektuje ani upozornenia zo strany Skoly, aby
maloleté deti v dané dni zo 8koly nevyzdvihovala. Otec ma za to, Ze nim navrhovana do¢asna Uprava
styku s maloletymi detmi zabezpeci, aby sa predislo situacii, Ze matka mu maloleté deti z miesta ich
bydliska odmietne na realizovanie styku odovzdat.



2. Sud sa oboznamil s obsahom spisu sp. zn. 24P/112/2025 ako aj s obsahom pripojenych spisov
Okresného sudu Nitra sp. zn. 24Em/4/2024, 35P/54/2021 a 11P/37/2023.

3. Rozsudkom Krajského sudu v Nitre €.k.: 25CoP/7/2022 - 210 zo dria 25.05.2022, pravoplatnym a
vykonatelnym diia 27.06.2022, bol zmeneny rozsudok Okresného sudu Nitra €.k.: 35P/54/2021 - 94 zo
dniia 19.11.2021 v ¢asti Upravy styku otca s maloletymi detmi tak, Ze otec je opravneny stretavat sa s
maloletymi detmi A. nasledovne: v parnom tyZdni v kalendarnom roku v ¢ase od piatku od 15:30 hod. do
nedele do 19:00 hod., v neparnom tyZdni v kalendarnom roku v utorok a vo Stvrtok od 15:30 hod. do 19:00
hod., s tym, Ze takto upraveny bezny styk sa neuplatni po€as letnych Skolskych prazdnin, jesennych
Skolskych prazdnin, vianoénych a novoroénych sviatkov, jarnych Skolskych prazdnin a Velkono&nych
sviatkov. Dalej je otec opravneny stretavat sa s maloletymi detmi: po&as letnych $kolskych prazdnin od
01.07. od 09:00 hod. do 14.07. do 19:00 hod. a od 01.08. od 09:00 hod. do 14.08. do 19:00 hod., pocas
jesennych Skolskych prazdnin v neparnom roku v ¢ase odo dna predchadzajuceho zaliatku prazdnin
od 15:30 hod. do posledného dfia prazdnin do 19:00 hod., po&as viano&nych sviatkov v parnom roku v
Case od 23.12. od 09:00 hod. do 25.12. do 19:00 hod. a v neparnom roku v ¢ase od 30.12. od 09:00 hod.
do 02.01. nasledujuceho roka do 19:00 hod., po€as jarnych Skolskych prazdnin v parnom roku v ¢ase
od nedele predchadzajucej zadiatku jarnych prazdnin od 19:00 hod. do soboty do 19:00 hod., po¢as
Velkono€nych sviatkov v neparnom roku v ¢ase od Stvrtka od 15:30 hod. do pondelka do 19:00 hod.
Otec si maloleté deti vyzdvihne v 8kolskom alebo v pred3kolskom zariadeni, alebo preberie v mieste ich
bydliska, a po ukon&eni styku ich riadne a v€as odovzda matke v mieste ich bydliska. Matka je povinna
maloleté deti na styk s otcom v€as a riadne pripravit a zabezpedit ich odovzdanie.

4. Na Okresnom sude Nitra v su€asnosti prebieha konanie vedené pod sp. zn. 11P/37/2023 o navrhu
otca na zverenie maloletych deti do striedavej osobnej starostlivosti obidvoch rodi¢ov. V uvedenom
konani bol diia 9.10.2023 vypracovany znalcom PhDr. Lubicou Sorlovou znalecky posudok &. 13/2023/6
a dna 30.8.2025 doplAujuci znalecky posudok k uvedenému znaleckému posudku. Z oboch znaleckych
posudkov okrem iného vyplyva, Ze maloleté deti chcu s matkou travit' viac €asu, citia v nej bezpecie a
istotu, aktivny €as s otcom sa im vSak padci, po otcovi vnutorne tdzia. TuZia po aktivitach s nim, tuzia po
tom, aby sa rodiCia kvdli nim nehadali, nevytvarali napatu atmosféru v ich pritomnosti, tuzia mat kfud,
tazi ich matkou psychicky vytvarany akcent vo vysledku na ich vnatorny boj, vnutorny konflikt, ktorému
musia Celit. NeZelaju si, aby ani jeden z nich nebol smutny, smutnymi by boli aj oni nasledne. Skutoénym
Zelanim maloletych deti je kontakt s oboma rodiémi. Maloleté deti su aktualne v kontakte s otcom
intenzivnejSie ovplyviiované matkou, nazorom, spravanim, dosledkovanim deti matkou, v domnelom
slobodnom rozhodovani deti. Situacia obmedzovania kontaktu deti s otcom nie je v zdujme maloletych
deti. Pre deti je potrebné na styk s otcom ist' zo Skolského prostredia a tak styk aj koncit. Od posledného
znaleckého posudku zosilnej akcent matky na vnutorny konflikt u deti, ktorému musia Celit, kedZe
poznaju dbsledky spravania, ktoré méze byt iné od predstavy matky. Deti za¢al tazit napaty stav. Je
mozné pozorovat konflikt lojality z pdsobenia rodi€a na deti v neprirodzenej volbe medzi matkou a
otcom. Na Okresnom sude Nitra je vedené aj konanie o navrhu otca na vykon rozhodnutia pod sp.
zn. 24Em/4/2024, v ktorom bol uznesenim &.k.: 24Em/4/2024 - 207 zo dfia 06.03.2025, pravoplatnym
dria 09.05.2025 nariadeny vykon rozhodnutia - rozsudku Krajského sudu v Nitre €.k.: 25CoP/7/2022 -
210 zo dna 25.05.2022, pravoplatného a vykonatelného diia 27.06.2022, nakolko matka preukazatelne
dihodobo brani otcovi v styku maloletymi detmi, za €o jej bola uzneseniami €.k.: 24Em/4/2024 - 294 zo
dfia 12.06.2025 a ¢.k.: 24Em/4/2024 - 314 zo diia 31.07.2025 uloZena pokuta po 300 eur. Ako vyplyva z
vykondvacieho konania, otec sa v minulosti s maloletymi detmi stretaval podla rozhodnutia sudu. Neskér
deti k otcovi odmietali ist z domaceho prostredia matky, po€as tyZdha nebol problém v styku otca s
detmi, ked ich tento braval zo Skoly. Nasledne zacala matka maloletych deti otcovi znemozfiovat’ aj
takyto kontakt, ked deti bud prevzala skér, pripadne do Skoly prisla v &ase ked ich mal vyzdvihnut otec a
vtedy maloleté deti odmietli odist na styk so svojim otcom. Styk otca s maloletymi detmi sa z uvedenych
dovodov nerealizuje od polovice februara 2025 vébec. Z podania otca do konania 24Em/4/2024 zo dna
16.9.2025 okrem iného vyplyva, Ze malolety B. a ani maloleta C. uz Skolsky klub v tomto $kolskom roku
nenavstevuju.

5. Podla § 2 ods. 2 Civilného mimosporového poriadku (dalej len CMP), na konania podla tohto zakona
sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.



6. Podla § 324 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej len CSP), pred za¢atim konania, pocCas
konania a po jeho skonéeni sud mbzZe na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

7. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

8. Podla § 325 ods. 2 CSP, neodkladnym opatrenim mozno strane uloZit najma aby

a) poskytla aspon &ast pracovnej odmeny, ak ide o trvanie pracovného pomeru a navrhovatel zo
zavaznych dévodov nepracuje,

b) zlozila pefiaznd sumu alebo vec do uschovy na sude,

¢) nenakladala s urcitymi vecami alebo pravami,

d) nie¢o vykonala, nie¢oho sa zdrzala alebo nie€o znasala,

e) nevstupovala do¢asne do domu alebo bytu, v ktorom byva osoba, vo vztahu ku ktorej je dévodne
podozriva z nasilia,

f) nevstupovala alebo iba obmedzene vstupovala do domu alebo bytu, na pracovisko alebo iné miesto,
kde byva, zdrziava sa alebo ktoré pravidelne navstevuje osoba, ktorej telesnu integritu alebo dusevnu
integritu svojim konanim ohrozuje,

g) pisomne, telefonicky, elektronickou komunikaciou alebo inymi prostriedkami uplne alebo Ciasto¢ne
nekontaktovala osobu, ktorej telesna integrita alebo duSevna integrita méze byt takym konanim
ohrozena,

h) sa na uréenu vzdialenost' nepriblizovala alebo iba obmedzene priblizovala k osobe, ktorej telesna
integrita alebo duSevna integrita moze byt jej konanim ohrozena.

9. Podla § 328 ods. 1 a ods. 2 veta druha CSP, ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné
nariadenie, ak su splnené podmienky podfa § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladné opatrenie
zamietne. O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér do 30 dni od
doruéenia navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, ktory spifia naleZitosti podia § 326.

10. Podla § 52 CMP, Ziaden z uc€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

11. Nariadenie neodkladného opatrenia je pripustné a opodstatnené vtedy, ak sa tvrdi a osved¢i, Ze
su tu pravne vztahy medzi u€astnikmi, ak tieto pravne vztahy vyZaduju bezodkladnu Upravu, ak tato
Uprava je potrebna, aby neboli vaznejSie pochybnosti o potrebe takejto upravy. Neodkladnym opatrenim
sud poskytuje ochranu pravam a pravom chranenym zaujmom ucastnikov a zabezpecuje upravu stavu
pomerov tak, aby svojim rozhodnutim sledoval ako prvorady zaujem maloletych deti, ktorych sa toto
rozhodnutie sudu bezprostredne dotyka.

12. Sud vyhovel navrhu otca a neodkladnym opatrenim zmenil €as preberania maloletych deti po¢as
bezného styku zo Skolského zariadenia, nakolko ma za to, Ze takto upravena forma styku dava otcovi
vacsiu Sancu, aby sa so svojimi maloletymi detmi stretol. Z doteraz vykonaného dokazovania vo vysSie
uvedenych konaniach, ktoré paralelne prebiehaju, je zrejmé, Ze maloleté deti maju k svojmu otcovi
vytvorené citové vazby, avSak z dévodu &i uz priameho alebo nepriameho ovplyviovania matkou su
vystavené konfliktu lojality, ked' si musia vybrat’ jedného zo svojich rodiCov. Maloleté deti v minulosti
nemali problém travit ¢as so svojim otcom, na zaklade €oho otec podaval aj navrh na striedavu
osobnu starostlivost. Ani aktualne &i uz pévodny znalecky posudok alebo jeho doplnenie takuto formu
starostlivosti nevylu€uje. Je v8ak potrebné, aby sa maloleté deti zacali ¢o najskdr so svojim otcom
stretavat a aby sa zacali ich citové vazby dalej rozvijat. Z doteraz zistenych skuto¢nosti je tiez zrejmé,
Ze prevziat si maloleté deti z domacnosti matky nie je aktualne realne, nakolko deti pravdepodobne
pod jej vplyvom resp. z dévodu jej nepripravenia deti na styk s otcom po psychickej stranke, otca
verbalne odmietaju, pripadne tomuto nikto neotvori a otec nema moznost' kontaktovat maloleté deti ani
matku. Sud upravil zaCiatok styku otca s maloletymi detmi v zmysle jeho navrhu, nakofko ma za to,
Ze takymto spdsobom by sa mohol styk otca s maloletymi detmi zagat realizovat. Co sa tyka zadiatku
styku otca s maloletymi detmi, tak otec si maloleté deti prevezme v Skolskom zariadeni po ukonéeni
vyu€ovania maloletych deti. Tuto skuto€nost je otec povinny a opravneny si overit priamo v uvedenom
Skolskom zariadeni. V pripade ak sa tam maloleté deti nebudu nachadzat, ¢i uz z dévodov na strane
Skoly alebo z dévodov na strane maloletych deti, otec si maloleté deti prevezme o 15:30 hod. v mieste
ich bydliska. Sud ma za to, Ze je v zaujme maloletych deti aby prislo ¢o najskér k reparacii prerusenych



vztahov so svojim otcom a preto rozhodol v tejto veci formou neodkladného opatrenia, ¢im je chraneny
najlepsi zaujem maloletych deti. Sud navrh otca vo zvySnej €asti, to znamena v &asti, kde ziadal upravit
takymto sp6sobom aj zaciatok styku po&as uvedenych Skolskych prazdnin (jesenné, jarné a velkonoéné
sviatky) zamietol, nakofko v ramci neodkladného opatrenia sud povazoval za neodkladné zabezpedit
najma pravidelny kontakt otca s maloletymi detmi po&as bezného roka. Specialne upraveny rezim pocas
Skolskych prazdnin a sviatkov, resp. jeho zmenu sud nepovazoval za vec, ktora by mala byt rieSena
formou neodkladného opatrenia.

13. O trovach konania sud rozhodol podfa § 52 Civilného mimosporového poriadku tak, Ze Ziadnemu z
ucastnikov nepriznal narok na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho dorucenia cestou Okresného
sudu Nitra na Krajsky sud v Trnave (§ 355 ods. 2 a §357 pis. d) Civilného sporového poriadku).

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§363 Civilného sporového poriadku).

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Zze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



