Sud: Mestsky sud Bratislava IV

Spisova znacka: 8Csp/12/2023

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 1423202239

Déatum vydania rozhodnutia: 17.09. 2025

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Dagmar Vavercakova

ECLI: ECLI:SK:MSBA4:2025:1423202239.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Mestsky sud Bratislava IV v Bratislave pred sudkyfiou JUDr. Dagmar Vaver&akovou, v spore Zalobcu:
EOS KSI Slovensko, s.r.o., so sidlom Bratislava, Pajstunska 5, ICO: 35 724 803, v zasttpeni: Remedium
Legal, s. r. 0., AK v Bratislave, Pajstunska 5, ICO: 53 255 739, proti zalovanému: A. A., nar. XX. XX.XXXX,
hlaseny pobyt B. — A. C., Statny ob¢an SR, o zaplatenie 1.425,96 Eur istiny s prislusenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi 1.405,96 Eur istiny s Grokom z Gveru vo vyske 18 %
ro¢ne zo sumy 1.310,52 od 28.04.2021 do 15.11.2024, s urokom z omeskania vo vyske 5,00 % rocne
zo sumy 1.405,96 Eur od 28.04.2021 do zaplatenia, vSetko do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

II. Vo zvysku sud zalobu zamieta.

lIl. Sud priznava Zalobcovi voci zalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %.
odovodnenie:

1. Zalobou dorugenou sudu dfia 14.06.2023 sa pravny predchodca zalobcu (BNP PARIBAS PERSONAL
FINANCE AS, ICO: 542 097 902, so sidlom Boulevard Haussmann 1, Pariz, Francuzsko) domahal vogi
Zalovanému zaplatenia 1.425,96 Eur istiny s prisluSenstvom a trov konania titulom spotrebitelského
averu.

2. V Zalobe uviedol, Ze dfia 06.11.2020 uzavrel Zalobca ako veritel so zalovanym ako dIZnikom
zmluvu o spotrebitelskom Gvere, obsahom ktorej bol zavazok Zalobcu poskytnut’ zalovanému viazany
spotrebitelsky uver vo vySke 1.310,52 Eur na financovanie kupy spotrebného tovaru u predajcu
uvedeného na uverovej zmluve a suCasne zavazok zalovaného vratit poskytnuty Gver spolu s
dohodnutymi urokmi a poplatkami a to formou 48 mesa&nych splatok vo vySke 38,50 Eur so splatnostou
prvej splatky 15.12.2020. Podla bodu 1.4. Casti 1. Uverovej zmluvy Zalovany suhlasil s tym, aby
Zalobca poukazal pefiazné prostriedky z Uveru predajcovi, ktory Zalovanému predal tovar opisany v
z&kladnych podmienkach uverovej zmluvy. Na zaklade tohto suhlasu Zalobca poskytol Zalovanému
uver tak, Ze dfia 12.11.2020 uhradil poZzadované penazné prostriedky na ucet predajcu, ¢o potvrdzuje
Vypis z Uverového Uctu Zalovaného. Podla bodu 2.1. &asti 3. Uverovej zmluvy sa Zalovany zaviazal
riadne a v€as splacat’ poskytnuty uver a to formou dohodnutych pravidelnych mesacénych splatok, ak
sa s bankou nedohodol inak. Banka splatku pouZije na uhradu splatnych zavazkov klienta. Pri vypocte
urokov z Uveru vychadza banka z roku s 365 drfiami (v pripade prestupného roku s 366 drfiami) a zo
skuto&ného poétu dni. Zalovany svoj zavazok splacat’ poskytnuty Gver riadne a véas neplnil. Napriek
zmluvne dohodnutym splatkam poskytnutého Uveru neuhradil zalovany Zalobcovi do dneSného dna
ni¢ z diznej sumy, €o preukazuje predloZzeny vypis z Uverového U&tu zalovaného. Na predZalobné
vyzvy Zalovany nereagoval. Podla bodu 3.1. Casti 3. Uverovej zmluvy v pripade, ak klient nesplaca
poskytnuty uver riadne a v&as, ak klient poskytol banke nepravdivé Udaje, ak bolo na majetok klienta



alebo manzela/manzelku klienta zacaté exekucné konanie, ak klient riadne a v€as nesplaca svoje
dalSie zavazky vodli banke alebo inym veritefom, je banka opravnena: a) vyhlasit mimoriadnu splatnost
uveru, t.j. poZzadovat splatenie Uveru vratane prisluSnych urokov a poplatkov v lehote a s u&innostou,
ktoru banka urli v oznameni o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti, b) odstupit od uverovej zmluvy s
okamzitou platnostou, c¢) vypovedat’ iverovu zmluvu; vypovedna doba je dva mesiace a zacina plynat
v 1. defl kalendarneho mesiaca nasledujuceho po mesiaci, v ktorom bola klientovi vypoved zaslana,
d) pozastavit dalSie Cerpanie Uveru. Podla bodu 6. Casti 3. Uverovej zmluvy banka dorucuje vSetku
koreSpondenciu a oznamy klientovi poStou (oby€ajna alebo doporuéena listova zasielka alebo zasielka
do vlastnych ruk), elektronickymi komunikaénymi médiami (e-mail, fax, sms alebo iné elektronické
médium) alebo prostrednictvom kuriéra. Banka méze poskytnut alebo spristupnit’ klientovi informacie
tykajuce sa jeho uveru alebo zasielat oznamy i prostrednictvom klientskej zény. Klientska zoéna je
zabezpefena webova stranka banky, do ktorej klient ziska pristup po zadani poZadovanej identifikacie.
Za riadne dorucovanie koreSpondencie klientovi sa povazuje doru€enie koreSpondencie dlZnikovi alebo
spoludiZnikovi. V dosledku neplnenia dohodnutych splatok zo strany Zalovaného Zalobca vyhlasil diia
27.04.2021 mimoriadnu splatnost’ uveru, &im sa stal dlh Zalovaného splatny v celom rozsahu. Podla
bodu 3.2. €asti 3. Uverovej zmluvy banka je opravnena v pripade porusenia povinnosti splacat poskytnuty
uver riadne a v€as, pozadovat od klienta zaplatenie urokov z omeSkania v zakonom stanovenej vySke
odo dna nasledujuceho po dni, kedy doslo k omeskaniu klienta so splacanim Uveru a nakladov spojenych
s uplatnenim pohfadavky v zmysle § 121 ods. 3 Obcianskeho zdkonnika a klient je povinny uroky
z omeSkania a naklady spojené s uplatnenim pohladavky zaplatit. Podla bodu 3.4. €asti 3. Gverovej
zmluvy ku diu ucinnosti vyhlasenia mimoriadnej splatnosti Uveru alebo odstupenia od uverovej zmluvy
alebo vypovede Uverovej zmluvy je splatny cely dih klienta vo&i banke. Nesplatend istina Uveru je az
do diia jej uplného splatenia uro€ena podla urokovej sadzby dohodnutej v Uverovej zmluve, t.j. klient je
povinny zaplatit’ uroky od doby poskytnutia Uveru do vratenia pefiaznych prostriedkov v celom rozsahu.
Vzhlfadom k vy3Sie uvedenym skuto€nostiam ma Zalovany voc€i Zalobcovi k dneSnému driu neuhradené
zavazky po lehote splatnosti v celkovej vyske 1.425,96 Eur (1.310,52 Eur z titulu zvySku diZnej Gverovej
istiny; 95,44 Eur z titulu diznych urokov z uveru; 20,00 Eur z titulu nakladov spojenych s uplatnenim
pohfadavky;). Okrem toho je Zalovany povinny zaplatit' Zalobcovi Uroky z dlZznej Gverovej istiny vo vySke
18,00 % ro¢ne zo sumy 1.310,52 Eur od 28.04.2021 aZ do zaplatenia a uroky z omeskania vo vyske 5 %
ro€ne zo sumy 1.405,96 Eur od 28.04.2021 az do zaplatenia (Zalobca si neuplatriuje uroky z omeSkania
zo sumy nakladov spojenych s uplatnenim pohfadavky).

3. Na dbkaz svojich tvrdeni Zalobca sudu predlozil: zmluva o spotrebitelskom uvere, faktura
20 06.11.2020 na sumu 1.310,52 Eur, oznamenie o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti Uveru s potvrdenim
o doru€ovani Zalovanému, vypis z Uverového uctu zalovaného.

4. Uznesenim ¢€.k. 8Csp/12/2023-53 zo dha 07.08.2023 sud pripustil, aby z konania vystupil pévodny
Zalobca (BNP PARIBAS PERSONAL FINANCE AS,) a na jeho miesto do konania vstupil novy Zalobca
— EOS KSI Slovensko, s.r.o., nakolko na zaklade ramcovej zmluvy o postupeni pohfadavok zo dria
21.06.2023 doslo k postupeniu pohladavky, ktora vznikla zo zmluvy, ktora je predmetom tohto konania,
z pévodného Zalobcu na nového Zalobcu.

5. Zalovany sa k zalobe nevyjadril, skutkové tvrdenia Zalobcu nesporoval.

6. Sud vo veci nariadil pojednavanie a rozhodol v zmysle § 180 CSP v nepritomnosti stran sporu, ktoré
mali doru&enie predvolania riadne a véas vykazané. Zalobca svoju netiéast na pojednavani ospravedinil
pisomne s tym, Ze suhlasi s rozhodnutim vo veci samej aj bez U€asti Zalobcu a jeho pravneho zastupcu.
Zalobca sudu zaroven predloZil $pecifikaciu Gverového pripadu. Zalovany svoju neudast na pojednavani
neospravedinil.

7. Sud vo veci vykonal dokazovanie dékazmi uvedenymi v bode 3. odévodnenia tohto rozsudku, a zistil
tento skutkovy stav:

8. Pravny predchodca Zalobcu ako veritel a Zalovany ako dIZnik uzatvorili zmluvu o spotrebitefskom
uvere a zmluvu o revolvingovom spotrebitelskom Uvere a vydani kreditnej karty a ramcovu zmluvu
o poskytovani platobnych sluzieb dna 06.11.2020, podfa ktorej Zalobca poskytol Zalovanému
spotrebitelsky uver vo vyske 1.310,52 Eur. Zalovany ako diznik sa zaviazal Uver splacat formou
48 mesacnych splatok vo vyske 38,50 Eur, vzdy v 15. defi v mesiaci, so splatnostou prvej splatky



15.12.2020 a s konec&nou splatnostou Uveru dia 15.11.2024. V zmluve bola dohodnuta vySka urokovej
sadzby 18,00 % ro¢ne, RPMN 19,57 %, celkové naklady 95,44 Eur, celkova Ciastka k zaplateniu 1.848,-
Eur.

9. Podla bodu 2.3. &asti 3. Uverovej zmluvy v pripade, ak klient nesplaca poskytnuty uver riadne a v¢as,
ak klient poskytol banke nepravdivé udaje, ak bolo na majetok klienta alebo manzela/manzelku klienta
zacCaté exekuéné konanie, ak klient riadne a v€as nesplaca svoje dalSie zavazky voci banke alebo inym
veritelom, je banka opradvnena: a) vyhlasit mimoriadnu splatnost Uveru, t.j. poZadovat splatenie Gveru
vratane prislusnych urokov a poplatkov v lehote a s u€innostou, ktort banka ur&i v oznameni o vyhlaseni
mimoriadnej splatnosti, b) odstupit od Uverovej zmluvy s okamzitou platnostou, ¢) vypovedat Uverovu
zmluvu; vypovedna doba je dva mesiace a za€ina plynut' v 1. def kalendarneho mesiaca nasledujuceho
po mesiaci, v ktorom bola klientovi vypoved zasland, d) pozastavit dalSie Cerpanie Gveru.

10. Zo $pecifikacie uverového pripadu CEID XXXXXXX sud zistil, Ze na Zalobcu bola postupena
pohladavka v celkovej vySke 1.425,96 Eur, z toho istina 1.310,52 Eur, zmluvny urok vo vySke 95,44
Eur, pokuty 20,- Eur. Pravny predchodca Zalobcu uhradil dfia 12.11.2020 finan&né prostriedky vo vyske
1.310,52 Eur v prospech Zalovaného za tovar uvedeny vo fakture €. XXXXXXXXXX zo 06.11.2020.

11. Z oznamenia o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti Uveru/predZalobna vyzva zo dfa 27.04.2021 sud
zistil, Ze pravny predchodca Zalobcu upozornil Zalovaného, Ze si prestal plnit zavazok zo zmluvy o
spotrebitelskom Uvere riadne a vCas, pretoze prestal splacat’ tento Uver v sulade so zmluvou a ani po
opakovanych vyzvach na thradu Zalovany nepristupil k uhrade svojho dlhu. Pravny predchodca Zalobcu
preto ku diu 27.04.2021 pristupil k vyhlaseniu mimoriadnej splatnosti uveru s tym, Zze k tomuto dfiu
sa stal zavazok Zalovaného vyplyvajuci zo zmluvy o Uvere splatny v celom rozsahu. Zaroven pravny
predchodca Zalobcu vyzval Zalovaného, aby svoj dih vo vyske 1.425,96 Eur uhradil na ucet spoloénosti
pravneho predchodcu Zalobcu s tym, Ze od 28.04.2021 mu bude U&tovany aj urok z omes8kania vo vySke
ustanovenej platnymi pravnymi predpismi. Okrem toho pravny predchodca Zalobcu uviedol Zalovanému,
Ze tuto vyzvu ma povazovat za posledny pokus o mimosudne vyrieSenie veci, v opaénom pripade bude
jeho dih vymahany stdnou cestou s naslednou exekuciou majetku Zalovaného. Zalobca preukazal,
Ze Zalovanému dorucoval oznamenie o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti uveru a predzalobnu vyzvu,
zasielka sa vratila 19.05.2021 ako neprevzata v odbernej lehote.

12. Podla § 497 Obchodného zakonnika (dalej len Obch.z&k.), zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel,
Ze na poziadanie diZznika poskytne v jeho prospech perazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa
zavazuje poskytnuté pefiazné prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

13. Podla § 502 ods. 1 Obch. zak., od doby poskytnutia peniaznych prostriedkov je dlznik povinny platit' z
nich uroky v dojednanej vy$ke, inak v najvyssej pripustnej vyske ustanovenej zdkonom alebo na zaklade
zakona. Ak uroky nie su takto uréené, je diznik povinny platit obvyklé uroky poZadované za uvery, ktoré
poskytuju banky v mieste sidla diZznika v ¢ase uzavretia zmluvy. Ak strany dojednaju uroky vysSie nez
pripustné podla zakona alebo na zaklade zakona, je diznik povinny platit’ uroky v najvy3Ssie pripustne;j
vyske.

14. Podla § 52 ods. 1 Ob¢ianskeho zakonnika (dalej len O.z.), spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva
bez ohladu na pravnu formu, ktord uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

15. Podla § 52 ods. 2 O.z., ustanovenia o spotrebitefskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia
upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouZiju sa vzdy, ak je to na prospech
zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom
alebo ucelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na vSetky pravne vztahy, ktorych
ucastnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika, aj ked by
sa inak mali pouZit normy obchodného prava.

16. Podla § 52 ods. 3 O. z., dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy
kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej Einnosti.

17. Podla § 52 ods. 4 O. z., spotrebitel je fyzicka osoba, ktord pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej
zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo inej podnikatelskej ¢innosti.



18. Podla § 53 ods. 9 O. z. ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma vykonat v splatkach,
mdbze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskér po uplynuti troch mesiacov od omeSkania so
zaplatenim splatky a ked su€asne upozornil spotrebitela v lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie
tohto prava.

19. Podla § 565 O. z. ak ide o plnenie v splatkach, méze veritel Ziadat' o zaplatenie celej pohladavky
pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené. Toto pravo viak
méze veritel pouzit najneskdr do splatnosti najblizSie nasledujucej splatky.

20. Podla § 1 ods. 2 Zak. €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch a o inych uveroch a p6zi¢kach
pre spotrebitefov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov, v zneni platnom ku dfiu uzavretia zmluvy
0 Uvere, spotrebitelskym Uverom na ucely tohto zakona je doCasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov
na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme péziCky, uveru, odloZzenej platby alebo obdobne;j
finanénej pomoci poskytnutej veritelom spotrebitelovi. Spotrebitelsky Uver podla tohto zdkona nemozno
poskytnut finanénymi prostriedkami v hotovosti.

21. Podla § 9 ods. 1 cit. zmluva o spotrebitel[skom Uvere musi mat pisomnd formu. Kazda zmluvna
strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré
je dostupné spotrebitelovi.

22. Podfa ods. 2 citovaného ustanovenia zmluva o spotrebitefskom Uvere okrem v8eobecnych naleZitosti
podfa Obcianskeho zdkonnika musi obsahovat' tieto naleZitosti: a) druh spotrebitelského uveru, b)
obchodné meno, sidlo, ICO veritela, ak ide o pravnickl osobu, ¢) adresu predavajiceho, na ktorej moze
spotrebitel uplatnit' reklamaciu alebo staznost, d) meno priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,
e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Gvere a
termin konecnej splatnosti spotrebitel'ského Uveru, g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského
Uveru a podmienky upravujuce jeho Cerpanie, h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva
o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo sluzby, ak ide o spotrebitelsky uver vo forme
odloZenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo, ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitefskom
Uvere, i) urokovu sadzbu spotrebitelského uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index
alebo referenénu urokovu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spOsob vykonania tejto zmeny, ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju rézne urokove;j
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbéach spotrebitelského uveru, j) roéna percentualnu mieru nakladov a celkovu &iastku, ktord musi
spotrebitel zaplatit, vypocitané na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitefskom
Uvere, uvedu sa vSetky predpoklady pouzité na vypodet tejto roénej percentualnej miery nakladov, k)
vySku, pocCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom sa budu
splatky priradovat k jednotlivym nesplatenym zostatkom réznymi Urokovymi sadzbami spotrebitel'ského
uveru na ucely splatenia, 1) pravo spotrebitela vyziadat si vypis z u¢tu vo forme amortizaénej tabulky
podla odseku 5, ak sa amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu
urcitl, a to bezplatne, ak kedykolvek poc¢as celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom Gvere, m)
suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych
a nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny, n) pripadné
poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uctov, na ktorych sa zaznamenavaju platobné transakcie
a Cerpania ak je otvorenie uctu povinné, spologne s poplatkami za pouzivanie platobnych prostriedkov
na platobné transakcie a Cerpania a inymi poplatkami vyplyvajiucimi zo zmluvy o spotrebitelskom
uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit, o) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v
pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok a spésoby Upravy a pripadné poplatky pri neplneni
zmluvy o spotrebitelskom Gvere, p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského
uveru, q) veritelom vyzadované ru€enie alebo poistenie, r) vySku poplatkov hradenych spotrebitelom
za ukony notara, s) informacie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia, t) pravo na splatenie
spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni spotrebitelského Gveru a
spbsob uréenia vySky poplatku za splatenie spotrebitelského uveru pred lehotou splatnosti podla § 16,
u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uUvere, v) informaciu o moznosti mimosudneho
rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere, w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom
uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo uplatnit’ aj dalSie podmienky jeho vykonania y) priemernu
hodnotu rognej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitel'sky Uver platnd ku driu podpisu



zmluvy o spotrebitelskom Uvere zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prislusny kalendarny Stvrtrok, platnou
priemernou hodnotou ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusSny spotrebitel'sky uver pri zmluvach
o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do patnastich kalendarnych dni po zverejneni priemernej hodnoty
ro¢nej percentualnej miery nakladov za prisludny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota rocne;j
percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajici kalendarny Stvrtrok.
23. V konani bolo preukazané, Ze pravny predchodca Zalobcu ako veritel a Zalovany ako dlznik
uzatvorili zmluvu o spotrebitelskom uUvere a zmluvu o revolvingovom spotrebitelskom uvere a vydani
kreditnej karty a rdmcovu zmluvu o poskytovani platobnych sluZieb diia 06.11.2020. Sud povazoval
zmluvu za spotrebitelskd podla § 52 a nasl. Obé&. zak., prihliadol na charakter u¢astnikov pri uzavierani
zmlav, pravny predchodca Zalobcu konal v ramci predmetu podnikatelskej €innosti, poskytoval Gvery
a Zalovany bol fyzicka osoba, nepodnikatel, ktory si vzal Uver na osobnu spotrebu, vystupoval ako
spotrebitel. Pravny vztah medzi u€astnikmi vyplyvajuci z dveru sud posudil podfa zak. €. 129/2010
Z.z. o spotrebitelskych uveroch a o inych Uveroch a pdzi¢kach pre spotrebitelov a o zmene a doplneni
niektorych zakonov.

24. Na z&klade tejto zmluvy poskytol pravny predchodca Zalobcu Zalovanému spotrebitelsky uver vo
vyske 1.310,52 Eur. Zalovany ako diznik sa zaviazal Gver splacat formou 48 mesaénych splatok vo
vySke 38,50 Eur, vzdy v 15.defi v mesiaci, so splatnostou prvej splatky 15.12.2020 a s konecnou
splatnostou Uveru dfia 15.12.2024.

Predmetna zmluva obsahuje vSetky zakonné nalezitosti podla § 9 ods. 2 zdkona €. 129/2010 Z.z.

25.Vzhladom nato, Ze Zalovany neplnil riadne a v&as svoj zavazok v zmysle uzatvorenej zmluvy, pravny
predchodca Zalobcu upozornil Zalovaného, Ze si prestal plnit zavazok zo zmluvy spotrebitelskom Gvere
riadne a v&as, pretoze prestal splacat tento Gver v sulade so zmluvou a ani po opakovanych vyzvach na
Uhradu nepristupil Zalovany k thrade svojho dlhu a preto pravny predchodca Zalobcu ku driu 27.04.2021
pristupil k vyhldseniu mimoriadnej splatnosti uveru s tym, Ze k tomuto driu sa stal zavazok Zalovaného
vyplyvajuci zo zmluvy o Uvere splatny v celom rozsahu. Zaroveh pravny predchodca Zalobcu vyzval
Zalovaného, aby svoj dlh vo vySke 1.425,96 Eur uhradil na u€et pravneho predchodcu Zalobcu s tym,
Ze od 28.04.2021 mu bude uctovany aj urok z omeskania vo vyske ustanovenej platnymi pravnymi
predpismi. Z platobnej historie Uveru vyplyva, Ze Zalovany neuhradil z Gveru Ziadnu splatku.

26. Pravny predchodca Zalobcu zmluvou o postupeni pohladavok zo dfia 21.06.2023 postupil
pohladavku voci Zalovanému na Zalobcu.

27. Zalovany po postipeni a po zosplatneni pohladavky na thradu svojho dlhu nezaplatil Ziadnu sumu.

28. Z takto zisteného skutkového stavu mal sid za preukazané, Ze strany sporu uzatvorili zmluvu
o spotrebitelskom Uvere, na zaklade ktorej zalobca poskytol Zalovanému finanéné prostriedky, ktoré sa
Zalovany zaviazal splacat. Sud povazoval Zalobu za dévodnu, Zalobca narok preukazal, iverova zmluva
je platna, preto sud zaviazal Zalovaného ku zaplateniu sumy vo vySke 1.405,96 Eur, ktora zahffia podla
Specifikacie Zalobcu istinu vo vyske 1.310,52 Eur a zmluvny urok vo vyske 95,44 Eur ku diiu postupenia
pohfadavky (vyrok I.).

29. Vo vztahu k uroku z uveru, ktorého sa zalobca domaha vo vySke 18,00 % ro¢ne zo sumy 1.310,52
Eur od 28.04.2021 az do zaplatenia sud dospel k zaveru, ze vzhladom na judikatiru sudov patri veritelovi
urok z uveru najdlhSie len do datumu konecnej splatnosti Uveru dohodnutej v uverovej zmluve. Sud
poukazuje v tomto smere na uznesenie NajvysSieho sudu SR zo 16.06.2020 sp. zn. 5 Cdo 42/2020,
podla ktorého zmluva o Uvere je v zmysle § 261 ods. 6 pismeno d) Obchodného zakonnika tzv.
absolutnym obchodom a preto bez ohladu na povahu u&astnikov zmluvy o Uvere je potrebné pri
posudzovani tohto pravneho vztahu treba vychadzat z ustanoveni Obchodného zakonnika o zmluve
o uvere podla § 497 a nasl., priCom ustanovenia Obcianskeho zakonnika sa v pripade pravneho vztahu,
ucastnikom, ktorého je spotrebitel pouZziju vtedy, ak v Ob&ianskom zakonniku existuje také ustanovenie,
ktoré je mozné prednostne aplikovat' (§ 52 ods. 2 OZ).

Z ustanovenia § 497 a ods. 1 Obchodného zakonnika vyplyva, Ze zmluva o Uvere nemdze byt dohodnuta
ako bezuro€na. U spotrebitelskych Gveroch je jednou z naleZitosti, ktoré musi zmluva obsahovat,
uvedenie doby trvania zmluvy (§ 9 ods. 2 pismeno f) zakona o spotrebitelskych uveroch). To znamena,
Ze doba trvania zmluvy pri jej vzniku je €asovo ohraniCena. V su€asnej pravnej Uprave zmluvy



o Uvere absentuje explicitna Uprava koneéného okamihu povinnosti diZznika platit’ roky z poskytnutych
penaznych prostriedkov, v § 502 ods. 1 veta prva Obchodného zakonnika je uvedené len to, Ze diznik
je povinny platit’ veritelovi aroky z uveru od doby poskytnutia peniaznych prostriedkov. Zo Ziadneho
ustanovenia Obchodného zakonnika, Obcianskeho zakonnika a zakona o spotrebitelskych uveroch
nevyplyva zakaz dohody ucastnikov Uverovej zmluvy o povinnosti diZznika platit’ uroky z Gveru az do
uplného splatenia Uveru. Za situacie, ze dlznik z Uverového vztahu porusil povinnost’ splacat’ uver,
v désledku ¢oho doslo k jeho zosplatneniu veritefom, je nutné dospiet’ k zaveru, Ze neexistuje rozumny
dovod na to, pre€o by diZznik nemal platit’ aroky z Uveru, ktoré su odplatou za poskytnuty uver a to vo
vySke, na akej sa s veritefom dohodol. Pefiaznymi prostriedkami, resp. protihodnotou za ne ziskanou
diznik disponuje, zmluvné povinnosti porusil a z poruSenia povinnosti profitovat neméze, kedze zmluvné
uroky zo spravidla vysSie ako uroky z omeSkania. Zosplatnenie je institut sliziaci k ochrane veritela,
podstata Uverového vztahu a jeho existencia zostava zachovana, veritel nema pefiazné prostriedky,
patri mu za ne dohodnutd odmena, zavazok diznika v zmysle platenia dohodnutej odmeny zostava
nedotknuty a aplikuje sa na dobu, na ktoru bola zmluva dohodnuta ako doba riadneho splacania
uveru, kedZe dohodnuté uroky maju zmluvny zéklad. Dohodnuté uroky predstavuju cenu penazi za
ich poskytnutie na vopred dohodnuté obdobie, to znamena, Ze jej vyska musi byt stanovena v Case
uzatvorenia zmluvy o Uvere. DIZnik teda presne vie kolko bude povinny za poskytnuté peniaze veritelovi
zaplatit. Dovolaci sud dospel k zaveru, Ze v pripade vyhlasenia pred€asnej splatnosti Uveru veritelovi
nalezi urok z istiny vo vySke, ako by pri riadnom plneni povinnosti diZnik zaplatil ako cenu pefiazi.

30. Z uvedeného dbvodu sud priznal Zalobcovi zmluvny Urok z uveru vo vySke 18,00 % tak, ako to bolo
pisomne dojednané medzi stranami sporu pri podpise uverovej zmluvy a to najdlhSie do diia dohodnute;j
konecnej splatnosti tveru 15.11.2024. Preto sud Zalobu v €asti Uroku z uveru poZzadovaného Zalobcom
za obdobie od 16.11.2024 (t.j. po v zmluve dohodnutej kone&nej splatnosti Uveru) az do zaplatenia,
zamietol (vyrok Il. rozsudku).

31. Sud zamietol Zalobu v €asti 0 zaplatenie poplatkov resp. pokuty vo vySke 20,- Eur, nakolko Zalobca
neuniesol v tomto smere dbkazné bremeno. Narok Zalobcu podla ust. § 121 ods. 3 Obcianskeho
zakonnika definovany ako prislusenstvo pohladavky, ktory treba preukazat z hladiska jeho dévodnosti
a vy8ky ako aj uc€elnost tychto ndkladov. Ilde o nahradu ucelne vynaloZzenych nakladov Zalobcu
vzniknutych v suvislosti s uplatnenim pohladavky a nie o ich pausalnu nahradu. Zmluvné podmienky
opraviujuce Zalobcu pozadovat od Zalovaného v pozicii spotrebitefa zaplatit rézne poplatky, su
neprijatelnymi, ked poplatku nezodpoveda Ziadne skutoéné realne protiplnenie dodavatela (tzv. tedria
skuto€ného plnenia) a takyto poplatok sluZi len dodévatelovi (vyhradne jeho zaujmom a uctovnym
ucelom) (vid napr. rozhodnutie Krajského sudu Bratislava, sp. zn. 13Co/188/2017). Sud ma za to, Zze na
poplatok za upomienku niet zakonného naroku a nemdze veritelovi patrit' za stavu, ak ho uplatiiuje ako
pausalnu nahradu ujmy za omeskanie. Predmetny poplatok tak predstavuje iba dalSiu sankciu v pripade
omeskania spotrebitefa s Uhradami dlhu, nie iba skutoénu nahradu nakladov dodavatela. Uplathovanie
uvedeného poplatku je mozné zaroven povazovat za prieCiace sa dobrym mravom v zmysle § 3 a
§ 39 Obdianskeho z&konnika. Tento nazor vyslovil vo svojom rozsudku Krajsky sud Trnava zo dfia
13.08.2014, sp. zn. 10C0/27/2013, 10C0/325/2014 (vyrok Il. rozsudku).

32. Podla § 369 ods. 1 Obch. zak., ak je diznik v omeskani so splnenim pefazného zavazku alebo
jeho &asti, je povinny platit z nezaplatenej sumy uroky z omeSkania dohodnuté v zmluve. Ak Uroky z
omeskania neboli dohodnuté, diznik je povinny platit’ uroky z ome&kania podla predpisov ob&ianskeho
prava. Ak zavazok vznikol zo spotrebitel'skej zmluvy a diZznikom je spotrebitel, moZno dohodnut uroky
z omeSkania najviac do vysky ustanovenej podla predpisov obgianskeho prava.

33. Podla § 517 ods. 2 O.z., ak ide o omeSkanie s plnenim pefazného dlhu, ma veritel pravo poZzadovat
od diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit poplatok z
omeskania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

34. Podla § 3 Nariadenia vlady SR &. 87/1995 Z.z., vy8ka urokov z omeSkania je o 5 percentualnych
bodov vy&Sia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeskania
s plnenim penazného dlhu.

35. Zalobcovi vzniklo pravo pozadovat od Zalovaného ako diznika popri istine aj troky z omeskania z
diZznej sumy, kedZe ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dihu. Sud preto priznal Zalobcovi uplatnené



uroky z omeskania vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy istiny 1.405,96 Eur od 28.04.2021, t. j. dfiom
nasledujucim po vyhlaseni mimoriadnej splatnosti uveru.

36. O néaroku na nahradu trov konania sud rozhodol podla § 255 ods. 1 CSP, podla ktorého sud
prizna strane nahradu trov konania podfa pomeru jej uspechu vo veci. KedZe sud zamietol zalobu
Zalobcu v &asti Uroku z Uveru za obdobie od 16.11.2024 do zaplatenia a v €asti prisluSenstva pohladavky
v zmysle ust. § 121 ods. 3 Obclianskeho zakonnika vo vysSke 20,- Eur (vyrok Il. rozsudku), ide o
neuspech v nepatrnej €asti, sud Zalobcovi priznal narok na nahradu trov konania v plnom rozsahu vodi
neuspesnému zalovanému.

Sud tak rozhodol v zmysle €lanku 4 a ods. 2 Zakladnych principov zak. €. 160/2015 Z.z. Civilného
sporového poriadku, podla ktorého, ak niet takého ustanovenia, sud prejedna a rozhodne pravnu
vec podlfa normy, ktoru by zvolil, ak by bol sam zakonodarcom a to s prihliadnutim na principy
vSeobecnej spravodlivosti a principy, na ktorych spociva tento zakon tak, aby vysledkom bolo rozumné
usporiadanie procesnych vztahov zohfadrujuce stav a poznatky pravnej nauky a ustélenu rozhodovaciu
prax najvyssich sudnych autorit.

V tomto smere sud mal za to za to, Ze vzhfadom na pomer Uspechu by bolo spravodlivé aplikovat
ustanovenie uz zruSeného zak ¢€. 99/1963 zb. O.s.p., ktory v ustanoveni § 142 ods. 3 stanovoval, Ze aj
ked mal u€astnik vo veci uspech len &iastoény, méZe mu sud priznat plnd nahradu trov konania, ak mal
neuspech pomerne nepatrnej Casti.

37. Podla § 262 ods. 1 a ods. 2 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud
v rozhodnuti, ktorym sa konanie konc&i. O vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie v
lehote do 60 dni po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie koné&i, samostatnym uznesenim, ktoré
vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia rozsudku na sude, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak
a) sa tykaju procesnych podmienok,



b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej indtancie.

Ak Zalovany nesplini povinnost uloZzenu tymto rozsudkom, mézZe Zalobca podat navrh na vykonanie
exekucie podla Exeku¢ného poriadku.



