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Uznesenie

Okresny sud Trenc€in v trestnej veci odsudeného T. L., nar. XX. XX XXXX

v X., trvale bytom X. - L., t. & vo vykone trestu, o navrhu odsudeného o podmienecné prepustenie z
vykonu trestu odfatia slobody, na verejnom zasadnuti konanom v O. dfia 08.07.2021 samosudkynou
JUDr. Beatou Schmidtovou, takto

rozhodol:

Podla § 66 ods. 1, ods. 2 Tr. zakona v spojeni s § 415 ods. 1 Tr. poriadku sa odsudeny T. L.,
nar. XX.XX.XXXX, podmienecne prepusta z vykonu trestu odnatia slobody, ulozeného mu trestnym
rozkazom Okresného sudu Bratislava V sp. zn. 7T/18/2014

zo dna 10.03.2014 v spojeni uznesenim Okresného sudu Bratislava V sp. zn. 7T/18/2014

zo dna 07.06.2018.

Podla § 68 ods. 1 Tr. zakona sa odsudenému urcuje skusobna doba

v trvani 3 (tri) roky a suCasne sa na ri a du je probacny dohlad

nad odsudenym v trvani 3 (tri) roky a zaroven sa odsudenému uklada na &as plynutia skiSobne;j
doby s proba¢nym dohladom povinnost, a to

- podla § 51 ods. 4 pism. h) Tr. zakona prikaz podrobit sa v sucinnosti s probacnym a mediaCnym
uradnikom alebo inym odbornikom programu socialneho vycviku alebo inému vychovnému programu.

odovodnenie:

Dra 21.05.2021 bol Okresnému sudu Tren&in doru€eny navrh odsudeného T. L., nar. XX.XX.XXXX, o
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody.

Z navrhu odsudeného vyplynulo, Ze vyuziva zakonnu moznost podat navrh o podmienecného
prepustenie, nakolko splfia podmienky pre podmieneéné prepustenie.

Sud si vyZiadal hodnotenie Ustavu, ktorého su€ast tvori aj skrateny vypis klienta, odpis registra trestov
a prislusné sudne rozhodnutia.

Z hodnotenia UVTOS Dubnica nad Vahom zo diia 10.06.2021 vyplynulo, Ze do vykonu trestu bol dodany
dria 13.06.2019 z cudziny, pricom od dfia 25.06.2019 je v UVTOS Dubnica nad Vahom. Adaptécia na
vykon trestu prebehla bez problémov. Odsudeny dodrziava ustavny poriadok a pini a reSpektuje prikazy
a pokyny. K trestnej €innosti je Ciasto€ne kriticky. Trestnu Cinnost sice priznava, ale plne si neuvedomuje
jej désledky. Zapaja sa do podujati v ramci kultirno - osvetovej Cinnosti. Z dévodu nedostatku vhodne;j
prace a s prihliadnutim na jeho zdravotné obmedzenie nie je pracovne zaradeny. Aktivne sa zapaja
do Cinnosti pre vdeobecny rozvoj osobnosti. V minulosti vykonaval pomocné prace v kuchyni a bol
za to aj disciplinarne odmeneny. Disciplinarne potrestany nebol. Udrziava vztahy s primarnou rodinou.
Vztahy su funkéné, podporné a motivujuce. Program zaobchadzania plni v bodoch aktivita vo volhom
Case, zaradovanie do prace a vztahy s vonkajSim prostredim. Bod edukacia plni odsudeny len Ciasto¢ne
z dévodu CiastoCne kritického postoja k trestnej Cinnosti. Resocializacna prognéza je hodnotena ako



menej priazniva, a to na zaklade stredného rizika recidivy. Odsudeny podfa Ustavu Ciastocne preukazuje
splnenie podmienok na podmienené prepustenie a ustav odporuca jeho prepustenie s dohladom.

Zo skrateného vypisu klienta a z pripojenych sudnych rozhodnuti vyplynulo,

Ze odsudeny v suCasnosti vykonava trest odiiatia slobody vo vymere 3 (tri) roky

so zaradenim do ustavu s minimalnym stupriom straZenia, uloZzeny mu trestnym rozkazom Okresného
sudu Bratislava V sp. zn. 7T/18/2014 zo dfia 10.03.2014 v spojeni uznesenim Okresného sudu Bratislava
V sp. zn. 7T/18/2014 zo dfia 07.06.2018 (neosvedCenie sa v skuSobnej dobe podmiene¢ného odsudenia
z dévodu odsudenia v trestnej veci Landesgericht Korneuburg sp. zn. 505 HV 66/2015y), a to pre zlo€in
lupeze podla § 188

ods. 1 Tr. zakona, ktorého vykon nastupil dfia 13.06.2019, pri¢om tento trest ma

so zohladnenim zapoditania zadrzania predpokladane vykonat dfia 13.06.2022.

Z odpisu registra trestov odsudeného a z obsahu spisu vyplynulo, Ze odsudeny bol doposial, vratane v
sucasnosti vykonavaného trestu, uz 3-krat sudne trestany, z tohto 2-krat

v Rakusku, a to pre réznorodu trestnu Cinnost (lupeZz v su€asnosti vykonavanej trestnej veci a v
Rakusku odsudeny pre majetkovl a drogovu trestnu €innost), pri€om v su€asnosti je vo vykone trestu
po druhykrat, kedZe prvykrat bol vo vykone trestu v Rakusku v trestnej veci Landesgericht Eisenstadt
sp. zn. 008 HV 46/2017i).

Zastupca UVTOS Dubnica nad Vahom na verejnom zasadnuti trval na pisomnom hodnoteni
odsudeného bez zmien.

Odsudeny na verejnom zasadnuti trval na podanom navrhu a Ziadal o jeho prejednanie. Uviedol, Ze v
Rakusku bol odsudeny za drogy k trestu vo vymere 4 roky

a 6 mesiacov, z ktorého vykonal 2 roky a 7 mesiacov. Nasledne bol obmedzeny na osobnej slobode v
suvislosti s odsudenim v trestnej veci Okresného sudu Bratislava V. Poziadal,

aby mu sud dal Sancu.

Prokurator okresnej prokuratury na verejnom zasadnuti Ziadal navrh zamietnut.

Podla § 66 ods. 1 Tr. zdkona sud méze odsudeného podmienecne prepustit na slobodu, ak odsudeny
vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a mdze sa od
neho o€akavat, ze v buduicnosti povedie riadny Zivot, a

a)ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice ulozeného nepodmieneéného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b)ak ide o osobu odsudenu za zlo&in po vykone dvoch tretin uloZzeného nepodmieneé&ného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody,

c)ak ide o osobu odsudenu za zlo€in, ktora nebola pred spachanim trestného &inu vo vykone
trestu odnatia slobody po vykone polovice uloZzeného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody;
sud zarovef nariadi kontrolu technickymi prostriedkami.

Podla § 66 ods. 2 Tr. zdkona pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni sud prihliadne aj na povahu
spachaného trestného Cinu a na to, v akom uUstave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Podla § 68 ods. 1 Tr. zakona pri podmieneénom prepusteni sud uréi skisobnu dobu na jeden rok
az sedem rokov; skuSobna doba sa zacina podmieneénym prepustenim odsudeného. Sud méze
zaroven nariadit proba¢ny dohfad nad odsudenym vo vymere do troch rokov a ustanovit mu primerané
obmedzenia alebo povinnosti uvedené v § 51 ods. 3 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2005/300/20210101> a 4. <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/300/20210101> Ak
ide o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody na dvadsatpat rokov alebo na doZivotie,
sud urci skuSobnu dobu na desat rokov a sucasne nariadi proba¢ny dohfad nad odsudenym vo vymere
do piatich rokov a ustanovi mu primerané obmedzenia alebo povinnosti uvedené



v § 51 ods. 3 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/300/20210101> a 4. <https://
www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/300/20210101> Podmienecne prepusteny je povinny
podrobit’ sa kontrole technickymi prostriedkami, ak je takato kontrola nariadena. Nariadit kontrolu
technickymi prostriedkami mozno, ak su splnené podmienky podla osobitného predpisu. Skisobna doba
neplynie po€as vykonu nepodmienecného trestu odfatia slobody a po€as vykonu vazby.

Podla § 415 ods. 1 Tr. poriadku o podmieneénom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody rozhoduje
sud na navrh prokuratora, riaditela Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody, v ktorom sa trest vykonava, zdujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh odsudeného
na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odstideného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty, méze ho
odsudeny opakovat’ az po uplynuti jedného roka a ak ide o odsudeného na dvadsatpat rokov alebo na
dozivotie, po uplynuti troch rokov od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty len preto, Ze
ho odsudeny podal pred€asne.

Sud po oboznameni sa so spisovym materidlom, predovsetkym s nadvrhom odsudeného o podmieneéné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, hodnotenim Ustavu a k nemu pripojenym priloham zistil,
Ze u odsudeného bola splnena forméalna podmienka

na podmienec&né prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody (lehota na podanie navrhu o podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody), a taktieZ bola u neho splnena podmienka materialna. Na
tomto zaklade preto dospel k zaveru, Ze jeho navrh bol s poukazom na § 66 ods. 1 Tr. zakona dévodny.

Z ustanovenia § 66 ods. 1 Tr. zakona vyplyva, Ze predpokladom podmienecného prepustenia z vykonu
trestu odnatia slobody je kumulativne splnenie troch podmienok,

a to tych, Ze odsudeny vykonal uz potrebnu Cast z vymery uloZeného a nariadeného trestu odriatia
slobody, vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a spravanim preukazal polepSenie a méze sa od
neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot,

t. j. Ze neexistuje pre spolo¢nost prili§ velké riziko jeho recidivy. Citované ustanovenie vyjadruje
predovSetkym pozZiadavku pozitivnej prognézy buduceho spravania sa odsudeného, ktora je
nevyhnutnym predpokladom pre podmieneéné prepustenie a musi pritom vyplyvat

zo zhodnotenia polepSenia odsudeného, pricom oCakavanie, Ze odsudeny po podmienecnom
prepusteni povedie riadny Zivot, musi byt dévodné a zaloZené na v3estrannom zhodnoteni jeho
osobnosti, doterajSieho pdsobenia vykonu trestu, moznosti jeho napravy a osobnych pomerov, s
prihliadnutim na ucel trestu. Pri rozhodovani sa prihliadne aj na to, v akom ustave vykonava trest odnatia
slobody.

Pokial ide o splnenie prvej zakonnej (formalnej) podmienky, tak odsudeny, s prihliadnutim na vypodcet
lehoty v skratenom vypise klienta, uz vykonal podla § 66 ods. 1 Tr. zakona potrebnu Cast z vymery
uloZeného, nariadeného a vykonavaného trestu odnatia slobody.

Co sa tyka druhej zakonnej (materialnej) podmienky, & odsudeny pocas doterajSieho vykonu trestu
plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie, tak tato druha podmienka bola
s prihliadnutim na spravanie sa odsudeného splnena. Z hodnotenia Ustavu neboli zistené Ziadne
negativne poznatky o spravani sa odsudeného pocas vykonu trestu. Pri konstatovani splnenia tejto
podmienky sud prihliadol aj na zaradenie odsudeného poc&as doterajSieho vykonu trestu len v Ustave na
vykon trestu s minimalnym stupfiom strazZenia.

Splnena podla sudu bola aj tretia z citovanych podmienok, ktorou je dévodné olakavanie vedenia
riadneho Zivota odsudeného na slobode, t. j. neexistencia zvy3eného rizika jeho recidivy. Hoci bol
odsudeny opakovane sudne trestany, tak v jeho pripade je podfa nazoru sudu potrebné prihliadnut na
skuto€nost, Ze trestnu &innost' v trestnej veci Okresného sudu Bratislava V sp. zn. 7T/18/2014 spachal
eSte pred odsudeniami v Rakusku (odsudenia z rokov 2015 a 2017), ako aj na skutoénost, Ze odsudeny
je vo vykone trestu realne

po prvy krat, kedZe po vykone trestu v Rakusku ihned nadviazal vykon trestu na Slovensku.

Tiez je potrebné prihliadnut na socialne zazemie odsudeného v pripade jeho podmiene&ného
prepustenia, ktoré mu poskytne jeho rodina, s ktorou odsudeny podla hodnotenia Ustavu udrziava
kontakt, pricom vztahy s rodinou su ustavom hodnotené pozitivne (podporné a motivujuce).



Sud konstatuje, Ze riziko recidivy nemozno u odsudeného vylucit, ale je vyrazne eliminované priaznivym
rodinnym zdzemim. Aj ustav po zhodnoteni osobnosti odsudeného, jeho spravania a predpokladov
odporudil odsudeného podmienecne prepustit s dohladom.

Sud vzhladom k vy3Sie uvedenym skuto€nostiam a tieZ s prihliadnutim na charakter spachanej trestnej
¢innosti, pre ktory odsudeny vykonava trest odnatia slobody, ako aj

na ustav, v ktorom vykonava ulozeny trest odnatia slobody, dospel k zaveru,

Ze u odsudeného je dana dostato€na zaruka, Ze bude na slobode viest riadny Zivot.

Z uvedenych dévodov sud vyhovel navrhu odsudeného o podmienecné prepustenie z vykonu trestu
odriatia slobody, nakolko po déslednom zvazeni spifia odstideny podla ndzoru sidu zakonom stanovené
podmienky pre také rozhodnutie. Sudasne sud ur€il odsudenému skuSobnu dobu s probaénym
dohladom v trvani 3 (tri) roky, a to za su€asného uloZenia povinnosti spoc€ivajucej v prikaze podrobit
sa v sucinnosti s probacnym

a mediaCnym udradnikom alebo inym odbornikom programu socidlneho vycviku alebo inému
vychovnému programu. Takuto skuSobnu dobu a uloZzenu povinnost povazuje sud, vzhfadom na
zostavajucu dobu vykonu trestu odfatia slobody, ale aj vzhfadom na trestnd minulost odsudeného, za
dostato¢né opatrenia, ktoré eliminuju riziko recidivy a napomézu k riadnemu vedeniu Zivota.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni odo dria jeho oznamenia
prostrednictvom Okresného sudu Trencin na Krajsky sud v Tren€ine. Oznamenim je jeho vyhlasenie
v pritomnosti toho, komu treba uznesenie dorucit. Ak sa uznesenie vyhlasilo v nepritomnosti takejto
osoby, oznamenim je az dorucenie uznesenia. Staznost ma odkladny ucinok.



