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Uznesenie

Okresny sud Trnava samosudcom JUDr. Branislavom Krivosikom v trestnej veci odsideného A. B.,
o navrhu odsudeného na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody, na verejnom
zasadnuti konanom dna 19.09.2025, takto

rozhodol:

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku s poukazom na § 66 ods. 1 pism. b) Trestného zakona, § 66
ods. 2 Trestného z&kona sa odsudeny A. B., nar. XX.XX.XXXX v Sali, podmieneéne prepusta z vykonu
trestu odniatia slobody, ktory mu bol uloZzeny rozsudkom Specializovaného trestného sidu v Pezinku, sp.
zn. 6T/17/2021, zo diia 25.11.2022, v spojeni s rozsudkom NajvysSieho sudu SR, sp. zn. 5To/4/2023,
zo dna 13.04.2023.

Podla § 68 ods. 1 Trestného zakona sa odsudenému uréuje skisobna doba v trvani 5 (pat) rokov.
Podla § 68 ods. 1 Trestného zakona sa odsudenému nariaduje probacny dohlad v trvani 2 (dva) roky.

Podla § 68 ods. 1 Trestného zakona v spojeni s § 51 ods. 4 pism. k) Trestného zakona sa odsudenému
uklada povinnost spocivajuca v prikaze zamestnat sa v skuSobnej dobe alebo sa preukazatelne
uchadzat o zamestnanie.

odovodnenie:

Dha 21.07.2025 bol tunajSiemu sudu doru€eny navrh odsudeného na podmieneéné prepustenie
z vykonu trestu odfatia slobody podany prostrednictvom jeho obhajcu. V navrhu sa uvadza, Ze
odsudeny plni vSetky povinnosti vyplyvajuce mu zo zdkona o vykone trestu odnatia slobody, ustavného
poriadku ako aj pokyny ulozené prisluSnikmi ZVJS. S inymi odsudenymi do konfliktov neprichadza.
Poc&as vykonu trestu mu boli udelené 3 pochvaly. Je pracovne zaradeny a s jeho pracou je nadriadeny
spokojny. Spravanim poc€as vykonu trestu preukazal polepSenie, dokazal, Ze je schopny slusne,
zodpovedne Zit' a reSpektovat autority. Nie je proti nemu vedené dalSie trestné stihanie. Lutuje trestnu
¢innost, ktoru spachal. V pripade podmiene¢ného prepustenia bude byvat s partnerkou a synom. Jeho
prioritou sa bude ¢im skér zamestnat.

Na verejnom zasadnuti boli oboznamené listinné dékazy a to hodnotenie UVTOS, skrateny vypis klienta,
aktualny odpis RT a rozsudok Specializovaného trestného sidu v Pezinku zo diia 25.11.2022 sp.zn.
6T/17/2021, rozsudok NajvysSieho sudu Slovenskej republiky zo dfia 13.04.2023 sp.zn. 5To/4/2023,
rodny list dietata, Eestné vyhlasenie.

Zo skrateného vypisu klienta ako aj z oboznamenych rozhodnuti vyplyva, Ze odsudeny bol rozsudkom
Specializovaného trestného stidu v Pezinku zo dfia 25.11.2022 sp.zn. 6T/17/2021 v spojeni s rozsudkom
Najvyssieho sudu Slovenskej republiky zo dra 13.04.2023 sp.zn. 5To/4/2023 uznany vinnym zo
spachania pokracovacieho zlo¢inu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drZzania a obchodovania s nimi podfa § 172 ods. 1 pism. c), d) Trestného zakona



uginného do 30.04.2022, za €o mu bol uloZeny trest odriatia slobody v trvani 6 rokov so zaradenim na
vykon trestu do Ustavu so strednym stupriom strazenia.

Z hodnotenia riaditefa UVTOS Hrn&iarovce nad Parnou vyplyva, Ze odstudeny bol dfia 16.09.2021
dodany do vykonu vazby do UVV a UVTOS Bratislava, kde nasledne nastipil aj do vykonu trestu.
Spravanie a vystupovanie poéas jeho umiestnenia v UVV a UVTOS Bratislava bolo na poZadovane;
arovni. Prikazy a nariadenia prislusnikov pinil. Ustavny poriadok a &asovy rozvrh diia dodrziaval.
Poriadok vo svojich veciach ako aj na cele udrziaval, konflikty nevyvolaval. Disciplinarne odmeneny
ani disciplinarne potrestany nebol. Pracovne zaradeny nebol. Dfia 23.05.2023 bol premiestneny
do UVTOS Banska Bystrica-Kralova (dalej len ,Ustav Banska Bystrica-Kralova“) za G&elom vykonu
trestu v strednom stupni strazenia. Spravanie a vystupovanie odsudeného pocas vykonu trestu v
UVTOS Banska Bystrica-Kralova bolo na pozadovanej Grovni. Osobnu a kolektivnu hygienu dodrziaval,
ustrojovej discipline venoval nalezitu pozornost, dbal o svoj zoviiajSok. V osobnych veciach si udrziaval
primerany poriadok. Pracovne zaradeny nebol, vykonaval €innosti suvisiace so vSeobecnym rozvojom
osobnosti odsudeného v kuchyni pre odsudenych a Cistiace a upratovacie prace v ubytovni. Svoje
povinnosti si plnil k spokojnosti nadriadenych. DiAa 22.12.2023 sa konalo verejné zasadnutie vedené
pod sp.zn. 5Nt/61/2023 vo veci zmeny spdsobu vykonu trestu, kde Okresny sud Banska Bystrica preradil
menovaného na vykon trestu do Ustavu s minimalnym stupfiom stréZenia. Dfia 16.01.2024 bol odsudeny
premiestneny do UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou na dalsi vykon trestu odfiatia slobody. Po absolvovani
nastupného oddielu bol umiestneny na oddiel s diferenciacnou skupinou ,B“, kde sa nachadza doposial.
Spravanie a vystupovanie odsudeného po€as umiestnenia v aktualnom Ustave je na poZadovanej urovni.
Prikazy a nariadenia prislusnikov plni. Ustavny poriadok a asovy rozvrh dia dodrziava. V kolektive
odsudenych je znaSanlivy, konflikty nevyvolava. Zachovava zasady sluSného spravania a vystupovania
voc&i osobam, s ktorymi prichadza do styku. Osobnu ako aj kolektivhu hygienu dodrziava. Z radov
odsudenych nevykonaval Ziadnu funkciu. Odsudeny bol pocas celého vykonu trestu odnatia slobody
trikrat disciplinarne odmeneny, naposledy dna 28.04.2025 mimoriadnym volnom na opustenie Ustavu
v trvani jeden den za plnenie programu zaobchadzania. Disciplinarne potrestany nebol. Po¢as vykonu
trestu neabsolvoval Ziadny rekvalifikacny kurz ani iné formy vzdeldvania. Vofny €as travi sledovanim
televizneho vysielania, ¢itanim dostupnej tlade, u€enim cudzich jazykov a hranim spoloCenskych hier.
Do oddielovych aktivit v ramci kultirno — osvetovej &innosti sa aktivne zapaja. Bol ¢lenom Sportovo
— kombinovaného kruzku. Volny &as vyuziva zmysluplne. Odsudeny bol v tunajSom Ustave pracovne
zaradovany podla potrieb Ustavu na pracovisku mimo ustav s dohfadom Lavaton Trnava, kde si riadne
plnil pracovné povinnosti. Nasledne bol od 28.08.2024 pracovne zaradeny na pracovisko mimo uUstav
s volnym pohybom KLAS Trnava, kde si riadne plnil pracovné povinnosti. Naposledy je od 03.10.2024
pracovne zaradeny na pracovisku mimo ustav s volnym pohybom RM JET Trnava, kde svedomito
pristupuje k plneniu pracovnych povinnosti. Podla potreby a uréenia je na oddiele zapajany do &innosti
suvisiacich so vdeobecnym rozvojom osobnosti odsudeného v oblasti udrziavania &istoty a upravenosti
ubytovacich priestorov Ustavu. K pridelenym tloham pristupuje zodpovedne. Menovany vyrastal v Upline;j
rodine do troch rokov, kedy sa rodi¢ia rozviedli. Ma jedného surodenca. Po absolvovani zakladne;j
Skoly dalej v Studiu dalej pokraoval na strednom odbornom udilisti chemickom, kde sa vyudil v
odbore chemik - operator. Po Skole pracoval ako brigadnik na stavbach, nasledne vystriedal viacero
zamestnani. Naposledy pred vykonom trestu pracoval ako masiar. Odsudeny je rozvedeny, otcom dvoch
maloletych deti. Vyzivovaciu povinnost si nahlasil a riadne plnil. Pogas vykonu trestu udrziava kontakt
vSetkymi dostupnymi formami so snubenicou a detmi a formou telefonovania s matkou. Po vykone trestu
planuje ist byvat k snubenici. Odsudeny nie je zaradeny do skupinovych foriem prace, je mu venovany
individualny pristup zamerany k sebareflexii, sebakritike a kritickému postoju k spachanej trestnej
¢innosti. K svojej trestnej Cinnosti ma kriticky postoj. MoZno konstatovat, Ze odsudeny plni stanovené
ciele programu zaobchadzania. Resocializana prognéza je u odsudeného podfa nastroja hodnotenia
rizika recidivy trestnej €innosti CRA menej priazniva. Riziko recidivy trestnej Cinnosti je stredné. V
sucasnosti nie je vo€i menovanému v pedagogickej dokumentacii evidované dalSie trestné stihanie. Na
zéklade uvedenych skutodnosti riaditel UVTOS odportéa odsideného podmieneéné prepustenie a v
pripade podmieneé&ného prepustenia neodporuca uloZenie primeranych obmedzeni a povinnosti.

Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze odsudeny ma v registri trestov 2 zaznamy.
Prokurator na verejnom zasadnuti uviedol, Ze nakolko neboli splnené vsetky podmienky pre

podmieneéné prepustenie odsudeného, navrhuje jeho Ziadost o podmieneCné prepustenie z vykonu
trestu zamietnut.



Zastupca UVTOS na verejnom zasadnuti uviedol, Ze odstidenému boli udelené disciplinarne odmeny -
dfia 22.08.2024 za riadne plnenie pracovnych povinnosti a dfia 09.11.2023 za plnenie aktivit suvisiacich
so vSeobecnym rozvojom osobnosti odsudeného.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze na podanom navrhu trva.

Obhajca odsudeného na verejnom zasadnuti uviedol, Ze je toho nazoru, Ze odsudeny sp[ﬁa podmienky
pre jeho podmienecné prepustenie aj s ohfadom na hodnotenie odsudeného riaditelom UVTOS.

Podla § 415 ods. 2 Trestného poriadku, o podmiene&nom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody
osoby odsudenej za zlo€in po vykone jeho polovice sud rozhoduje len na navrh riaditela Ustavu na vykon
vazby alebo riaditela Ustavu na vykon trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava.

Podla § 66 ods. 1 Trestného zakona, sud mbze odsudeného podmienecne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho o¢akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmienecného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody,

c) ak ide o osobu odsudenu za zlo&in, ktora nebola pred spachanim trestného &inu vo vykone
trestu odnatia slobody po vykone polovice uloZzeného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody;
sud zarovef nariadi kontrolu technickymi prostriedkami.

Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona, pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni sud prihliadne aj na
povahu spachaného trestného &inu a na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Z dikcie citovanych ustanoveni vyplyva, Ze sud méze odsudeného podmienecne prepustit z vykonu
trestu odnatia slobody za su€asného splnenia 3 podmienok: (i) vykonanie zakonom stanovenej doby
uloZeného trestu; (ii) odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim
preukazuje polep3enie; (iii) od odsudeného mozno o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.

Zmysel podmiene&ného prepustenia z vykonu trestu odnatia slobody nie je v tom, aby za dobré
spravanie, pripadne za dobru pracu vo vykone trestu, bol pachatel automaticky prepusteny po odpykani
stanovenej doby na slobodu, bez zretela na to, aka je progndza jeho dalSieho spravania. Podmieneéné
prepustenie je totiz na mieste len v tom pripade, ak vzhfadom ku vSetkym okolnostiam, ktoré mozu
mat v tomto smere vyznam, je odévodneny predpoklad, Ze odsudeny povedie aj na slobode riadny
Zivot. Podmienecné prepustenie ma mat na odsudeného vychovny vplyv a to nielen ten, Ze iba v
skusobnej dobe po podmienenom prepusteni bude odsudeny viest riadny Zivot, ale predovSetkym ten,
Ze odsudenému je dana Sanca na riadny Zivot s tym, Ze sa uz trestnej Cinnosti viac nedopusti, nakolko
rozhodnutim o podmiene¢nom prepusteni sud prezumuje, Zze vykon trestu odfatia slobody spinil vo
vztahu k osobe odsudeného svoj ucel. Pritom plati, Ze ak sud nezisti ,polepSenie sa“ odsudeného,
neméze ani dospiet’ k zaveru, Ze by odsudeny po podmienecnom prepusteni viedol riadny Zivot.

Rozhodnutie o podmiene&nom prepusteni je fakultativnej povahy, €o znamena, Ze nar neexistuje pravny
narok, ktorého by sa mohol odsudeny domahat ihned, ak sa po uré&iti zakonom stanovenu dobu spraval
vo vykone trestu slusne a vzorne si plnil ulozené povinnosti (Uznesenie Najvy$3ieho sudu SR, sp. zn.
6Urtos/1/2019).

Sud v zmysle § 2 ods. 12 Trestného poriadku vyhodnotil dékazy ziskané zdkonnym spésobom podla
svojho vnutorného presvedCenia zalozeného na starostlivom uvazeni vSetkych okolnosti pripadu
jednotlivo i v ich suhrne, a dospel k nasledovnym zaverom.



Prva zakonna (formalna) podmienka splnena je. Odsudeny vykonal potrebnu €ast trestu odniatia slobody.
Ku driu rozhodovania sudu o Ziadosti odsudeného je tato podmienka splnena.

Druhda zakonna podmienka a to ta, Ze odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich pracovnych i
mimopracovnych uloh vratane dodrziavania vSetkych pravnych noriem vztahujucich sa na vykon trestu
preukazal polepSenie, je podfa nazoru sudu splnena. K uvedenému zaveru sud dospel na zaklade
nasledovného vyhodnotenia vSetkych relevantnych skutoénosti.

Sud v tejto suvislosti skumal, ¢i u odsudeného doslo k polepSeniu, teda, €i u neho prebehol proces
vnutornej premeny jeho osobnosti opraviujuci ,nadej“, Ze odsudeny v buduicnosti povedie riadny Zivot,
v ramci ¢oho musi zvazit aj zavaznost a povahu trestného €inu, ktorého sa vykonavany trest tyka,
plnenie si povinnosti a spravanie sa odsudeného vo vykone trestu odhatia slobody v kontexte jeho
doterajSieho spbsobu Zivota, charakteru jeho osoby, povahovych vlastnosti a jeho postoja k spachanej
trestnej &innosti, ktoré je mozné zistit z hodnotenia odsudeného riaditefom UVTOS, v ktorom vykonava
alebo vykonaval trest odiatia slobody.

V kontexte ustalenia prvej materialnej podmienky polepSeniu méze prikladmo nasvedCovat, ak sa
odsudeny zu&astiiuje programov uréenych na predchadzanie trestnej ¢innosti, rozpozna a reflektuje
okolnosti, ktoré v minulosti prispeli k tomu, Ze pachal trestnu €innost, pracuje, zlepSuje svoje znalosti a
schopnosti s cielom uplatnit sa v spolo¢nosti.

Sudy su povinné sa pri hodnoteni prvej materidlne podmienky zaoberat aj otazkou, &i pozitivne chovanie
sa odsudeného pocas vykonu trestu odfatia slobody svedCi o skuto&nej zmene Zivotného postoja
odsudeného, alebo je len prispdsobenim sa v snahe vytvorit pozitivny obraz o svojej osobe, bez toho,
aby doslo aj k skuto¢nej zmene tych aspektov, ktoré boli pri€inou protipravneho konania. Sud preto
zdéraziuje, Ze prva materialna podmienka by mala byt spinena aj v kontexte toho, ¢i odsudeny pocas
vykonu trestu ziskava zru€nosti a schopnosti, ktoré by mu umoznili predchadzat pachaniu trestnej
¢innosti a nahfad na svoju trestnd minulost.

Sud mal v tomto pripade k dispozicii hodnotenie odsudeného za niekolko rocné obdobie vykonu trestu
odfatia slobody.

Z hodnotenia vyplyva, Ze odsudeny sa vo vykone trestu spraval na pozadovanej urovni, bol pracovne
zaradeny, dodrziaval ustavny poriadok ako aj prikazy a pokyny prislusnikov, do konfliktov sa nezap4jal..
V oblasti plnenia pracovnych povinnosti neboli zaznamenané Ziadne negativne poznatky, bol opakovane
disciplinarne odmeneny a nebol potrestany disciplinarnym trestom. Program zaobchadzania plnil a jeho
resocializana prognéza bola priazniva.

Tretia zakonna (druha materialna) podmienka, t. j. dévodné olakavanie vedenia riadneho Zivota
odsudeného po jeho prepusteni na slobodu, podla nazoru sudu splnena je.

Sud pri skimani splnenia tejto podmienky objasriuje, skima, komplexnejSie posudzuje vSetky okolnosti
suvisiace s osobou odsudeného, jeho osobné charakterové vlastnosti, celkovy postoj k spoloéenskym
normam, prostrediu, v ktorom Zil, cely jeho doterajsi Zivot, povahu, charakter trestnej €innosti, pre ktoru
je vo vykone trestu s jedinym ciefom, &i vSetky tieto skuto€nosti umozriuju prijat prognézu, Ze v pripade
prepustenia na slobodu povedie riadny Zivot, t.j. Zivot v sulade s pravnymi, moralnymi a etickymi normami
spolo¢nosti.

V tejto suvislosti je potrebné zdbraznit, Ze na podmienecné prepustenie z vykonu trestu neexistuje
pravny narok, ktorého by sa mohol odsiudeny domahat ihned, ako sa po ur€iti zakonom stanovenu
dobu spraval vo vykone trestu sludne a vzorne si pInil uloZzené povinnosti. V zmysle odbornych nazorov
.zmysel podmiene&ného prepustenia z vykonu trestu odratia slobody nie je v tom, aby za dobré
spravanie, pripadne za dobru pracu vo vykone trestu, bol pachatel automaticky prepusteny po odpykani
stanovenej doby na slobodu, bez zretela na to, aka je progndza jeho dalSieho spravania. Podmieneéné
prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody je totiZ na mieste len v tom pripade, ak vzhfadom ku vietkym
okolnostiam, ktoré m6zu mat' v tomto smere vyznam, je odévodneny predpoklad, Ze odsudeny povedie
aj na slobode riadny Zivot a Ze tu nie je pre spolognost prili§ velké riziko recidivy. (SAMAL, P. a kol.
Trestni zakonnik I. § 1 az 139. Komentéf. 1. vyd. Praha: C. H. Beck, 2009, s. 952).



Posudenie otazky pripadnej recidivy je svojim spdsobom vzdy len predpokladom vyslovenym s vacSou
¢i menSou mierou pravdepodobnosti, pricom sud je vZzdy odkazany na objektivne okolnosti, medzi ktoré
je nutné zaradit' aj doterajSie sklony odsudeného k pachaniu trestnej €innosti.

Materidlnu podmienku moZnosti oCakavat, Ze odsudeny v budlcnosti povedie riadny zivot je
potrebné skumat’ aj pri zohladneni jeho skorSich odsudeni. Tuto podmienku sud objasfiuje a skima
komplexnejSie, posudzuje vSetky okolnosti sivisiace s osobou odsudeného, jeho osobné a charakterové
vlastnosti, celkovy postoj k spoloenskym normam, povahu a charakter trestnej &innosti, pre ktoru je
odsudeny vo vykone trestu s jedinym ciefom dospiet k zaveru, &i vSetky tieto skuto€nosti umozriuju prijat
prognozu, Ze odsudeny v pripade podmienecného prepustenia na slobodu povedie riadny Zivot, t. . Zivot
v sulade s pravnymi, moralnymi a etickymi normami spolo¢nosti.

Pokial ide o druhd materialnu podmienku v zmysle ust. § 66 ods. 1 Trestného zakona a sice, Ze je
od odsudeného mozné dévodne oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, sud tuto povazuje
za splnenu. Sud uvedenu podmienku hodnotil aj v kontexte toho, Ze v pripade odsudeného doslo k
polep3eniu sa v podmienkach vykonu trestu odfatia slobody. PolepSenie odsideného je esencialnou
zlozkou vyvodenia predpokladu, ¢i odsudeny bude schopny viest po jeho prepusteni z vykonu trestu
odnatia slobody riadny Zivot. Plati totiz, Ze od odsudeného nemozno dbvodne oCakavat vedenie
riadneho Zivota v buducnosti, pokial nemozno konstatovat’ jeho polepSenie sa uz pocas vykonu trestu
a naopak.

Odsudeny v suc€asnosti vykonava trest odnatia slobody, ktory mu bol ulozeny rozsudkom za zlo€in
drogového charakteru. Aj z minulosti bol odsudeny za Umyselnu trestnu €innost. Je zrejmé, Ze ¢asovo
skér ulozené tresty odfiatia slobody nemali celkom pozitivny vplyv na jeho d'alSie spravanie, kedZe doslo
k recidive, za ktoru aktualne vykonava respektive vykonal nepodmienecné tresty odnatia slobody. Uz
tieto skuto€nosti s predchadzajucim spésobom Zivota sved&ia o tom, Ze odsudeny si za alternativnych
foriem trestov nezobral dostato&né ponaucenie. Prejavil tym urcity nedostatok k reSpektovaniu a
dodrziavanie pravnych noriem.

V pripade odsudeného doSlo k polepSeniu sa tym, Ze si osvojil iny hodnotovy systém, analyzoval
priciny svojho predchadzajuceho zlyhania a zarover prejavil aj snahu zlepSit svoje pracovné uplatnenie
zvy8enim si kvalifikacie vo vykone trestu, ¢o je vyznamny faktor predchadzania pachania majetkovej
trestnej Cinnosti.

Z uvedeného dévodu sud dospel k zaveru, Ze aj v pripade podmienecného prepustenia z vykonu trestu
odnatia slobody, odsudeny ma vytvorené dostatoéné predpoklady viest riadny Zivot, kedZe dlhoro¢ny
nepodmienecny trest odfiatia slobody , mal na odsudeného pozitivny vplyv a jeho vychovny ucel bol
podla nazoru sudu dosiahnuty. Sud je toho nazoru Ze proces resocializacie bol dosiahnuty, riziko
recidivy sa minimalizovala resp. vyluc€ilo. Tieto skutodnosti umozfuju sudu dospiet k zaveru, Zze od
odsudeného mozno oCakavat vedenie riadneho Zivota v pripade podmiene¢ného prepustenia z vykonu
trestu.

Sud preto zastava nazor, Ze uplnd napravu odsudeného je mozné dosiahnut’ aj v prostredi na slobode,
nielen dalS§im vykonom uloZzeného trestu odfatia slobody. Na posilnenie instititu podmieneéného
prepustenia sud odsudenému uloZil nielen dlhSiu skuSobnu dobu, ale aj probaény dohlad tak, aby jeho
spravanie a konanie aj na slobode bolo nadalej prisluSnymi autoritami usmerfiované a kontrolované.
Uvedené nastroje, v spojeni s primeranymi zakazmi a prikazmi a v neposlednom rade aj hrozbou toho, ze
zvySok trestu odnatia slobody moZze byt odsudenému nariadeny vykonat, suhrne predstavuju efektivne
prostriedky na doviSenie napravy odsudeného, bez potreby dalSieho pokraovania vykonu trestu v
prostredi Ustavu.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktora ma odkladny Gcinok. Staznost sa podava na
Okresny sud Trnava a to do 3 (troch) pracovnych dni od oznamenia uznesenia, a rozhoduje o nej Krajsky
sud v Trnave. Oznamenim uznesenia je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba uznesenie



dorucit, alebo doru€enie rovnopisu uznesenia. Pravne neucinna je staznost podana osobou, ktora sa
svojho prava podat staznost vyslovne vzdala.



