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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénej veci opravneného: Urad prace, socialnych veci a rodiny
KeZmarok, so sidlom Dr. Alexandra 1544/61, 060 01 KeZmarok, ICO: 30 794 536, proti povinnému: A.
B., nar. XX.XX.XXXX, bytom C. XXX, XXX XX C., o vymozenie zameskaného a bezného vyzivného,
vykonavanej sidnym exekutorom JUDr. Svatoslav Mruskovi€, so sidlom exekutorského uradu Namestie
mieru 1, 080 01 PreSov, ktory ju vedie, pod sp. zn. 121EX 621/25, o navrhu povinného na zastavenie
exekucie, takto

rozhodol:
Sud navrh povinného na zastavenie exekucie v celom rozsahuzamieta.
odovodnenie:

1.0pravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru€enym sudu dha 07.04.2025 doméhal od
povinného vymozZenia zame8kaného vyzivného vo vySke 872,85 Eur a bezného vyzZivného, na zaklade
exekuéného titulu — Rozsudok Okresného sudu Kezmarok sp. zn. 5P/14/2023-55 zo diia 27.03.2023,
ktory nadobudol vykonatelnost drfia 04.04.2023 (d'alej aj ako ,,exekucny titul®).

2. Sud dna 27.05.2025 vydal poverenie na vykonanie exekucie, ktorym poveril vykonanim exekucie
sudneho exekutora JUDr. Svatoslav Mruskovi€, so sidlom exekutorského uradu Namestie mieru 1, 080
01 PreSov, ktory ju vedie pod sp. zn. 121EX 621/25.

3. Sudny exekutor dia 18.06.2025 postupil sidu na rozhodnutie navrh povinného na zastavenie
exekucie zo dna 04.06.2025, ktory bol na exekutorsky urad doru€eny dna 13.06.2025, na postovu
prepravu podany dna 05.06.2025. Upovedomenie o zacati exekucie bolo vydané diia 30.05.2025,
povinnému doru¢ené dna 02.06.2025. Na zaklade vy3Sie uvedeného sud konstatuje, Ze povinny podal
navrh na zastavenie exekucie v zakonom stanovenej 15 — diiovej lehote.

4. Povinny v podani oznatenom ako odvolanie zo dia 04.06.2025, ktoré sudny exekutor aj sud podla
obsahu posudili ako navrhu na zastavenie exekucie, uviedol, ze podfa § 61k ods. 2 pism. d) Ziada
o zastavenie exekucie, od 11.04.2023 je vo vykone odriatia slobody, 01.10.2023 bol zaradeny do prace
kde mu az do 31.03.2025 riadne strhavali a odvadzali vyZivné na 3 maloleté deti. Momentalne sa
podrobuje protialkoholickému lie€eniu, ktoré mu bolo uloZené ustavnou formou, pri¢om po ukoncéeni
lie€enia bude znova zaradeny do prace s pravidelnym prijmom, z ktorého bude aj nadalej uhradzat
pohfadavky.

5. Sudny exekutor postupil tunajSiemu sudu aj vyjadrenie opravneného k navrhu povinného na
zastavenie exekucie zo diia 18.06.2025. Opravneny vo vyjadreni uviedol, Ze pohladavka vymahana
vyS8Sie uvedenou exekuciou je pohfadavka na vyzivnhom a ako opravneny trva na pokraovani v
exekuénom konani vedenom za u€elom vymozZenia tejto pohfadavky. Jedna sa o pohladavku na
vyzivnom, ktorej vySka kazdym mesiacom narasta, nejde o pevnu sumu dlhu, to znamend, Ze v pripade
zastavenia exekucie by bol nuteny opatovne zaCat’ exekuéné konanie na dlzné vyzivné.



6. Podfla § 61k ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej Cinnosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zdkonov v zneni neskorSich predpisov (dalej v texte len
ako ,,Exekuény poriadok®), sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v ¢asti, ak:

a) po vzniku exeku&ného titulu nastali okolnosti, ktoré spbsobili zanik vymahaného naroku,

b) exekuény titul bol zruseny,

c) je tu dbévod podla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho rozhodnutie
nepripustné, ibaze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit,

d) su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti exekucného titulu

e) je predpoklad, Ze ina povinnost uloZzena exekuénym titulom, najma povinnost nie€oho sa zdrzat alebo
niec€o strpiet, ktori okrem povinného nemézu vykonat iné osoby, bude dobrovolne a riadne plnena aj
bez vedenia exeku&ného konania; predpoklada sa, Zze ina povinnost je dobrovolne a riadne plnena, ak
od posledného poru$enia tejto inej povinnosti uplynulo najmenej 6 mesiacov.

7. Podla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny méze z dévodov podfa odseku 1 podat do 15
dni od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto€nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

8. Podla § 61k ods. 5 Exekuéného poriadku, navrh na zastavenie exekucie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratdej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

9. Podla § 611 ods. 3 prvej vety Exekuéného poriadku, ak je tu dévod zastavenia exekucie, sud exekuciu
zastavi a rozhodne o trovach exekucie vratane uréenia ich vySky; inak navrh zamietne. Ak sud navrh na
zastavenie exekucie zamietol z dévodu, Ze navrh bol podany oneskorene, i ked tu dévod na zastavenie
exekucie je, povinny ma pravo domahat sa vratenia plnenia Zalobou podanou voéi opravnenému.

10. Exekuény sud v konani o navrhu na zastavenie exekucie skima opravnenost a dévodnost zacatia
exekucie. Pre posudenie navrhu na zastavenie exekucie je rozhodujuci stav ku dfiu za¢atia exekuéného
konania, tj. moment podania navrhu na vykonanie exekucie. Dokazné bremeno ohfadom tvrdeni
uvedenych v navrhu na zastavenie exekucie zataZuje vylu€ne povinného, ktory navrh na zastavenie
exekucie podal. Sud méze prihliadat len na tie skuto€nosti, ktoré nastali po vzniku vymahaného naroku.
Ustanovenie § 61k ods. 1 Exekuéného poriadku taxativhe vymenuva dévody, pre ktoré musi sud
exekuciu zastavit, a to bez ohladu na to, ¢i to u€astnik konania navrhol. Sud pri svojom rozhodovani
vychadzal z vysSie citovaného ustanovenia Exekuéného poriadku, z ktorého vyplyva, Ze navrh na
zastavenie exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto€nosti, ktoré povinny
mdbze ku dnu podania navrhu uplatnit. Povinny musi uviest' okolnosti, ktoré podfa neho po vzniku
exekuéného titulu spbésobili zanik vymahaného naroku, zruSenie exekucného titulu alebo iné skutoénosti,
ktoré jeho vymahatelnosti brania.

11. Sud po preskumani navrhu na zastavenie exekucie spolu s exekuénym titulom a prilozenymi dokazmi
mal za preukazané, Ze ku diu zalatia exekucie si povinny povinnost uvedenu vo vyroku exekuéného
titulu nesplnil. Rozsudok Okresného sudu Kezmarok sp. zn. 5P/14/2023-55 zo dna 27.03.2023,
nadobudol pravoplatnost’ dha 20.04.2023 a vykonatelnost dfa 04.04.2023 Poverenie na vykonanie
exekucie bolo vydané na podklade pravoplatného a vykonatelného exekuéného titulu, v sulade s § 45
ods. 1 a § 48 Exekuéného poriadku. Z uvedeného vyplyva, Ze exeklcia a aj exeku¢né konanie sa zacali
dovodne.

12. Kazdy, voci komu bolo vydané riadne, pravoplatné a vykonatelné rozhodnutie sudu, je povinny ho
reSpektovat a v sulade s vyrokom v fiom obsiahnutom sa tak spravat, pod hrozbou exekucie. Pokial
povinnost’ uloZzenu exekuénym titulom povinny dobrovolne nesplnil, ma opravneny pravo, v sulade s
pravnym poriadkom Slovenskej republiky, toto plnenie vynutit prostrednictvo sidneho exekutora, a to
podanim navrhu na vykonanie exekucie.



13. K tvrdeniu povinného tykajucej sa skuto€nosti, Ze sa momentalne nachadza vo vykone trestu
odniatia slobody, kde sa aktualne podrobuje protialkoholickému lie€eniu, ktoré mu bolo uloZené Ustavnou
formou, t. j. v stave aktualnej nemoznosti splacat predmetnu pohladavku, nie je kvalifikovany dévod na
zastavenie exekucie. Sud dodava, Ze majetkové pomery povinného su predmetom skumania zo strany
povereného sudneho exekutora v priebehu vykonavania exekucie. Ak sudny exekutor dospeje k zaveru,
Ze povinny je preukazatelne nemajetny a su splnené zdkonné podmienky na zastavenie exekucie,
povereny sudny exekutor v sulade s ustanovenim § 61n ods. 1 pism. d) Exeku¢éného poriadku rozhodne
o zastaveni exekucie. Z citovanej pravnej Upravy vyplyva, Ze skutoCnosti tykajuce sa majetkovych
pomerov povinného su predmetom zistovania zo strany sudneho exekutora v priebehu exekucie. Podla
platnej a ucinnej pravnej Upravy (Exekuéného poriadku) sudny exekutor exekuciu podfa § 61n ods. 1
pism. d) Exekuéného poriadku zastavi len v pripade, Ze sa do 5 rokov od zacatia exekucie alebo do 5
rokov od posledného zexekvovania majetku nepodarilo zistit majetok povinného alebo jeho prijmy, ktoré
by mohli byt postihnuté exekuciou a ktoré by stacili aspori na uhradu trov exekucie. Z uvedeného vyplyva,
Ze sud nie je opravneny zastavit prebiehajicu exekuciu voli povinnému pre nemajetnost’ povinného,
nakolko posudenie nemajetnosti povinného a nasledné zastavenie exekucie patri podfa § 61n ods. 1
pism. d) Exeku&ného poriadku do rozhodovacej ¢innosti povereného sudneho exekutora.

14. Sud po posudeni navrhu povinného na zastavenie exekucie konstatuje, Ze povinny v navrhu na
zastavenie exekucie nepreukazal Ziadne skutoCnosti, ktoré by sudu umozfovali zastavit exekuciu v
zmysle § 61k ods. 1 pism. a) az e) Exekuéného poriadku. Povinny nepredloZil Ziadne dbkazy ani
neuviedol Ziadne skuto€nosti, ktoré by spochybfiovali vymahatelnost exekuéného titulu, nepreukazal,
Ze by bol exekuény titul zruSeny a tiez nepreukazal, Ze by narok z exeku€ného titulu uz uhradil.

15. Vzhladom na vySSie uvedené skuto€nosti, sud dospel k zaveru, Ze tu nie je dany dévod zastavenia

exekucie, a preto v sulade s citovanym ustanovenim § 61l ods. 3 prvej vety Exekuéného poriadku, navrh
povinného na zastavenie exekucie zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



