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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza sudkyfiou JUDr. Klaudiou Si§kovou vo veci starostlivosti o malol. dieta: A. B., nar.
X.X.XXXX, zastupena Uradom prace, socialnych veci a rodiny v Prievidzi ako koliznym opatrovnikom,
dieta rodiCov: matka C. B., nar. X.X.XXXX, bytom D. E. F., G. E. XXX/XX, zastipena Mgr. Petrom
Svarcom, advokatom v Prievidzi, M. Fale$nika 6, ICO: 31 202 225, a otec H. B., nar. X.XX.XXXX, trvale
bytom Lehota pod Vtaénikom, o zvySenie vyZivného, takto

rozhodol:

. Sud m e ni rozsudok Okresného sudu Prievidza zo dna 30.6.2021 ¢.k. 6P/21/2021-39 v Casti
tykajucej sa vyzivovacej povinnosti otca voci malol. A. B., nar. X. X.XXXX, tak, Ze zvySuje vyzivovaciu
povinnost otca zo sumy 150,- eur mesacne na sumu 250,- eur mesacne, vzdy do posledného dna
predchadzajuceho mesiaca vopred, k rukam matky, s u€innostou od 25.6.2025.

Il. Zameskané vyzivné za obdobie od 25.6.2025 do vyhlasenia rozsudku v sume 319,98 eur povo
I'uje sud otcovi splacat v mesacénych splatkach po 20,- eur, spolu s beznym vyzivnym, s G&innostou
od mesiaca nasledujluceho po pravoplatnosti tohto rozsudku az do zaplatenia, pod nasledkom straty
vyhody splatok.

odovodnenie:

1. Matka malol. dietata sa podanym navrhom domahala zvySenia vyZivhého na sumu 350,- eur
mesacne, pocnuc diiom 25.6.2025. V konani navrh zdévodnila tym, Ze naposledy bolo vyzivné na
dieta upravené v roku 2021, aktuélne bola maloleta prijata na $tadium do 1. roénika SOS veterinarne;
v Nitre. Od poslednej upravy vyZivného vyrazne vzrastli naklady maloletej spojené s byvanim, vyZzivou,
o8atenim, vychovou, zdravotnou starostlivostou, vzdelanim a travenim volného ¢asu. Na pojednavani
matka uviedla, Ze maloletd ma naklady na cestovanie v sume 10,- eur tyZdenne, byvanie na internate
stoji 35,- eur mesacne, celodenné stravovanie v 8kole predstavuje sumu 130,- eur mesacne, dcére dava
tyzdenné vreckové vo vyske 15,- eur. Okrem toho jej dobija kredit na mobilnom teleféne v sume 10,- eur
mesacne, hradi jej poistku vo vyske 15,- eur mesacne. Maloleta nosi okuliare, ktoré jej boli zakupené
v novembri 2024, ma tiez zubny strojéek, v suvislosti s ktorym vznikaju vydavky cca 150,- eur mesacne.
Bezné vydavky ako oble€enie, obuv, hygienické potreby su vo vySke cca 100,- eur mesacne. Ona je
zamestnana s prijmom asi 1.000,- eur mesacne, najom predstavuje sumu 400,- eur mesacéne, hradi uver
po 176,- eur mesacéne, poplatok za internet 30,- eur mesacne, vydavky na stravu predstavuju sumu cca
200,- az 300,- eur mesacne. Hradi si poistku po 20,- eur mesacne.

2. Aktualny pobyt otca dietata sa sudu zistit nepodarilo. Matka dietata v konani uviedla, ze podla
informacii starSej dcéry by sa otec mal zdrziavat v Bratislave, kde predava €asopis I. J.. Pri doruovani
navrhu na zacatie konania sud postupoval podla ust. § 116 CSP a dalSie pisomnosti boli otcovi dietata
doru€ované podla ust. § 112 (resp. § 111) CSP. Otec sa na pojednavanie nedostavil, svoju neucast
neospravedInil, k ndvrhu sa nevyjadril.



3. Kolizny opatrovnik v konani zastaval nazor, Ze zvySenie vyZivného je v zaujme dietata.

4. Sud pojednaval v nepritomnosti otca dietata a vykonal dokazovanie vysluchom matky
a kolizneho opatrovnika, oboznamenim obsahu pripojenych spisov tunajsieho sudu sp.zn. 6P/21/2021
a 10P/43/2024, potvrdenia o prijme matky dietata, rozhodnutia o prijati na strednu Skolu a rozhodnutia
o prijati do $kolského internatu, lustracie v katastri nehnutelnosti, sprav Uradu prace, socialnych
veci a rodiny v Prievidzi, spravy SOS veterinarnej v Nitre, spravy Socidlnej poistovne pobocka
Prievidza, spravy ODI OR PZ v Prievidzi, spravy o Setreni pomerov v rodine malol. dietata, prehfadu
volnych pracovnych miest evidovanych UPSVaR v Prievidzi, dokladov o vydavkoch maloletej, ako aj
oboznamenim obsahu ostatného spisového materialu a zistil tento skutkovy a pravny stav:

5. VyZivovacia povinnost otca voci malol. A. bola naposledy upravena rozsudkom tunajsieho sudu zo
dna 30.6.2021 &.k. 6P/21/2021-39, ktorym bolo manZzelstvo rodi¢ov malol. dietata rozvedené, maloleta
bola zverena do osobnej starostlivosti matky a otcovi bola ur€ena vyzZivovacia povinnost na maloletu
v sume 150,- eur mesacéne. Rozsudok nadobudol pravoplatnost’ dfa 30.6.2021.

6. V Case poslednej upravy vyzivného bol otec dietata zamestnany, podla vlastného vyjadrenia sa so
zamestnavatelom dohodol na mzde vo vySke 3,50 az 4,- eura na hodinu. Byval u kamarata na chate.
Vyzivovaciu povinnost' mal len k malol. A..

7. Matka dietata v Case poslednej Upravy vyzivného bola zamestnand v Polno Vtacénik a.s., podla
vlastného vyjadrenia mala prijem 600,- eur. VVyZivovaciu povinnost mala tiez len k malol. A..

8. Malol. A. v Case poslednej Upravy vyzivného bola Ziatkou 5. roénika Zakladnej Skoly v Lehote pod
Vtacnikom.

9. V sucasnosti matka dietata Zije spolu s maloletou v prenajatom obecnom byte v D. E. F.. Je
zamestnana, jej priemerny mesacny prijem za poslednych 12 mesiacov bol vo vySke 1.163,84 eur
(vratane nemocenskych davok). Matka pobera aj dafnovy bonus, ktory je aktualne vo vyske 50,- eur
mesacne a pridavok na dieta v sume 60,- eur mesacne. Za najom hradi sumu 400,- eur mesacne,
poplatok za internet hradi v sume 30,- eur mesacéne. Splaca Uver po 176,- eur mesacne, plati si poistenie
po 20,- eur mesacne. Naklady na stravu ma v sume cca 200,- az 300,- eur mesaCne. Matka maloletej
ma aj v sucasnosti vyZivovaciu povinnost’ len k malol. A.. Nevlastni Ziaden nehnutelny majetok, ani
motorové vozidlo.

10. Aktualny pobyt otca dietata sa sudu zistit’ nepodarilo, rovnako sud nezistil ani Ziadne skuto€nosti
o jeho aktualnych prijmovych, bytovych a osobnych pomeroch. Podfa informacii od matky dietata by sa
otec mal zdrziavat niekde v Bratislave a Zivit sa predajom €asopisu |. J.. Z udajov v katastri nehnutelnosti
vyplyva, Ze otec nevlastni Ziadne nehnutelnosti, zo spravy ODI OR PZ v Prievidzi bolo zistené, Ze
otec nie je vlastnikom ani drziteflom motorového vozidla. Z informacii od Socialnej poistovne pobocka
Prievidza vyplynulo, Ze otec dietata nie je evidovany ako zamestnanec, SZCO, nepobera nemocenské,
Urazové ani dochodkové davky. Urad prace, socialnych veci a rodiny v Prievidzi sudu oznamil, Ze otec
dietata nepobera davku v hmotnej nudzi, nie je evidovany ako uchadza¢ o zamestnanie.

11. Zo zoznamu volnych pracovnych miest Uradu prace, socialnych veci a rodiny v Prievidzi vyplynulo,
Ze urad eviduje volné pracovné miesta ako napr. bali¢ vyrobkov vo vyrobe obuvi, hrobar, mechanik
pneuservisu, montazny pracovnik, operator vo vyrobe, oSetrovatel hospodarskych zvierat, pomocny
pracovnik na stavbe budov, pomocny pracovnik v strojarskej vyrobe (automobilovej), pracovnik obsluhy
pily, pracovnik predvyroby, robotnik v drevospracujucom priemysle, testovaci technik. Predpokladana
vyska mzdy pri uvedenych pracovnych miestach bola uvedena od 816,- do 1.550,- eur mesacne.

12. Z obsahu spisu tunajSieho sudu sp.zn. 10P/43/2024 vyplyva, Ze otec bol v tom €ase nezamestnany,
bez akéhokolvek pravidelného zdroja prijmu. Financné prostriedky ziskaval z prilezitostnych brigad.
PoZiadal o priznanie davok v hmotnej nudzi. Bol ubytovany v Noclaharni sv. Vincenta de Paul, so sidlom
v Bratislave. Uviedol, Ze ma status loveka bez domova. Bol zaradeny do reintegracéného programu
noclaharne.



13. Malol. A. je v sti¢asnosti Studentkou 1. roénika SOS veterinarnej v Nitre. Podla potvrdenia $koly ma
vydavky v suvislosti so Studiom (vratane stravovania a byvania na internate) vo vySke cca 161,50 eur
mesacne. TyZzdenné cestovné stoji 10,- eur, matka maloletej dava tyzdenné vreckové 15,- eur, hradi jej
kredit na telefén v sume 10,- eur a poistenie 15,- eur mesacne. Maloletej boli v novembri 2024 zakupené
okuliare v sume 173,25 eur, nosi zubny strojéek, kde bolo potrebné uhradit sumu 300,- eur za fixny
strojek na jednu Celust a za naviazanie obluka uhradit 300,- eur, za fixny strojéek na dalSiu Eelust
280,- eur a nasledne matka hradi v tejto suvislosti mesacne poplatky az do 150,- eur. Naklady na bezné
vydavky maloletej v suvislosti s obleCenim, obuvou a hygienou su do 100,- eur mesacne. Maloleté sa
vo volnom Case venuje aj kofiom v Lehote pod Vtacnikom, ale v suvislosti s tym jej nevznikaju Ziadne
vydavky. Otec na vyZivu malol. A. neprispieva, s maloletou nie je v kontakte cca 2 roky.

14. Podla § 62 ods. 1 zakona €. 36/2005 Z.z. o rodine v zneni neskorsich predpisov plnenie vyZivovacej
povinnosti rodiCov k detom je ich zakonna povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé
sa Zivit..

15. Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine obaja rodi€ia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podieflat’ sa na Zivotnej Urovni rodi¢ov.

16. Podla § 62 ods. 4 Zakona o rodine pri uréeni rozsahu vyzivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory
z rodiCov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost
rodi¢ov o domacnost.

17. Podla § 62 ods. 5 Zakona o rodine vyZivhé ma prednost pred inymi vydavkami rodi€ov. Pri
skumani schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

18. Podla § 78 ods. 1, 3 Zakona o rodine dohody a sudne rozhodnutia o vyZzivhom mozno zmenit, ak sa
zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyZivného mozné len na
navrh. Pri zmene pomerov sa vzdy prihliadne na vyvoj Zivotnych nakladov.

19. Podla § 75 ods. 1 Zakona o rodine pri ur€eni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

20. Po zhodnoteni vysledkov vykonaného dokazovania sud dospel k zaveru, Ze navrh matky dieta je
dovodny. V konani bolo zistené, Ze od poslednej upravy vyzivného uplynula doba 4 rokov a za toto
obdobie dodlo k podstatnej zmene pomerov na strane vSetkych u€astnikov. Malol. A. je Studentkou
strednej Skoly, do Skoly dochadza a byva na internate. K zmene do$lo aj na strane rodi¢ov. Z dostupnych
informacii bolo zistené, Ze otec je nezamestnany, nie je evidovany ako uchadza¢ o zamestnanie, mal
by v Bratislave predavat ¢asopis I. J.. V konani vedenom pred tunajSim sudom sp.zn. 10P/43/2024
uviedol, Ze ma status osoby bez domova. Zmena nastala aj na strane matky dietata, ktorej prijem sa od
poslednej Upravy vyzivného zvysil na sumu 1.163,84 eur. Obaja rodi€ia maju vyzivovaciu povinnost’ len
k malol. A.. Za danej situacie sud ustalil, Ze su splnené podmienky na zvy3enie vyZivovacej povinnosti
otca voc€i malol. A.. Pri rozhodovani sud prihliadol k tomu, Ze otec dlhodobo nema Ziadny stabilny zdroj
prijmu, napriek tomu, Ze Urad prace v mieste jeho trvalého bydliska eviduje volné pracovné miesta, ktoré
su vhodné aj pre otca dietata. Bolo zistené, Ze otec dietata by si mohol zabezpecit pravidelny prijem od
816,- do 1.550,- eur mesacne. Postoj otca preto sud povaZuje za nezodpovedny a lahkomyselny, ktorym
dlhodobo ohrozuje vyzivu malol. dietata. Sud preto vychadzal z toho, Ze v moznostiach a schopnostiach
otca dietata je dosahovat prijem vo vyske od 816,- do 1.550,- eur mesacne, a preto jeho vyzivovaciu
povinnost’ vo¢i malol. A. zvySil zo sumy 150,- eur mesacne na sumu 250,- eur mesacne, pocnuc dfiom
25.6.2025, t.j. v zmysle navrhu matky. Takto uréené vyzivné spolu s vyzivovacou povinnostou matky,
pridavkom na dieta a dafiovym bonusom sud povaZzuje za primerané na pokrytie potrieb malolete;.

21. Sucasne sud rozhodol aj 0 zameSkanom vyZivnom za obdobie od 25.6.2025 do vyhlasenia rozsudku.
Zameskané vyzivné za uvedené obdobie predstavuje sumu 319,98 eur (po 100,- eur za mesiace jul az
september 2025 /vyZivné je splatné mesacne vopred/, t.j. spolu 300,- eur + alikvotna ¢ast zameSkaného



vyzivného za obdobie od 25.6.2025 do 30.6.2025 v sume 19,98 eur /100,- eur : 30 dni v mesiaci jun
= 3,33 eur na 1 defi; 3,33 eur x 6 dni = 19,98 eur/). Zameskané vyZivné sud otcovi povolil splacat po
20,- eur mesacne, spolu s beznym vyZivnym, po&nuc mesiacom nasledujucim po pravoplatnosti tohto
rozsudku az do zaplatenia s tym, Ze neuhradenim &o len jednej splatky riadne a v€as sa stane splatnou
cela neuhradena €ast zamedkaného vyZivného naraz.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo diia jeho doru€enia na Krajsky
sud v Ziline. Odvolanie sa podava na Okresny sud Prievidza v troch vyhotoveniach (§ 355 ods. 1 CSP
v spojeni s § 2 ods. 1 CMP a § 362 ods. 1 CSP). Odvolanie musi obsahovat, okrem vSeobecnych
nalezitosti (oznacenie sudu, ktorému je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, spisovu
znacku konania, podpis), oznacenie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa toto
rozhodnutie napada, z akych dévodov sa toto rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Odvolanie méze byt odévodnené len skutonostami
uvedenymi v § 365 ods. 1,2 CSP a v § 62 ods. 1 CMP.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelny exekuény titul, oprdvneny méze podat navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (Exekuény poriadok). Ak ide o rozhodnutie vo veciach
maloletych deti (rozhodnutia, ktorym bola upravena starostlivost o maloleté dieta, styk s maloletym
dietatom alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému dietatu), méze opravneny podat
navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia podla § 370 a nasl. CMP.



