Sud: Okresny sud Trenc€in
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IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 3125206755
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Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Andrea Vojtekova Fejérova
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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trencin samosudkyrfiou JUDr. Andreou Vojtekovou Fejérovou, vo veci starostlivosti sidu o
maloleté dieta: A. B., nar. XX.XX.XXXX, zast. v konani koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych
veci a rodiny Nové Mesto nad Vahom, dieta rodi€ov matky: C. D. E., nar. XX.XX.XXXX, bytom F. G.
XX, D., pravne zast.: JUDr. Tibor Sanak, advokat so sidlom Namestie SNP 2, Trnava, a otca: H. B., nar.
XX XX XXXX, bytom E. G. XXX, E., o navrhu matky na zvySenie vyzivného,

rozhodol:

I. ZvySuje sa vyzivovacia povinnost otca na maloletd A. B., nar. X.X.XXXX, a to zo sumy 140,-Eur
mesacne na sumu 190,-Eur mesacne, s G€innostou od 23.4.2025.

II. Nedoplatok na zro€nom vyzivhom na maloletu A. za obdobie od 23.4.2025 do 30.9.2025 vo vyske
210,64 Eur je otec povinny zaplatit matke, spolu s beznym vyzivnym v 20,-Eur mesacnych splatkach,
pocnuc pravoplatnostou rozsudku, pod stratou vyhody splatok.

[ll. Tymto sa meni Rozsudok OS Nové Mesto nad Vahom ¢.k. 3P/22/2020-526 zo dfia 29.11.2022,
v Casti vySky vyzivného.

IV. Ziaden z ugastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Uznesenim &.k. NM-8P/58/2023-39 zo dfia 23.06.2023 sud bez navrhu zacal konanie 0 zmenu upravy
styku otca s maloletou A. B., nar. XX XX XXXX.

2. Na pojednavani v uvedenej veci diia 23.04.2025 matka prostrednictvom pravneho zastupcu navrhla
zvy&enie vyzivného na maloletu A..

3. Tunajsi sud Rozsudkom ¢&.k. NM-8P/58/2023-763 zo dna 23.04.2025 rozhodol nasledovne:

I. Styk otca s mal. A. B., nar. X.X.XXXX, sa neupravuje.

II. Tymto sa meni Rozsudok OS Nové Mesto nad Vahom &.k. NM-3P/22/2020-526 zo dna 29.11.2022,
v Casti Upravy styku otca s mal. A..

[ll. Navrh matky na zvySenie vyZivného zo strany otca na mal. A. sa vylu€uje na samostatné konanie.
IV. Navrh matky na zmenu zastupovania a spravovania majetku mal. Sary sa vylu€uje na samostatné
konanie.

V. O nahrade trov $tatu sud rozhodne samostatnym uznesenim.

4. Po vylu€eni veci - navrhu matky na zvySenie vyzivného zo strany otca na mal. A., bola predmetna
vec zapisana pod sp. zn. 77P/79/2025.



5. Sud vykonal dokazovanie vysluchom matky, otca, oboznamenim spravy o prijme matky, otca, sprav
Socialnej poistovne, rozhodnutia Socialnej poistovne, pripojeného spisu Okresného sudu Nové Mesto
nad Vahom sp. zn. NM-3P/22/2020, sp. zn. NM-8P/58/2023, priCom zistil tento skutkovy stav:

6. Matka vo svojej vypovedi uviedla, Ze navrhuje uréit vyZivné vo vySke 300,-eur mesacne. Uviedla,
Ze vyzivné bolo upravené naposledy v roku 2021, odvtedy sa vydavky na maloletd zvySili. Byva s
maloletou v rodi€ovskom dome na poschodi v samostatnej bytovej jednotke. Samostatne si hradi vSetky
vydavky na stravu a stravu maloletej. Rodi¢om dava mesacne 280,- eur, pokial jej to finanéné moznosti
dovolia, je v tom zahrnuty pomerny poplatok na elektriku, plyn ako i ostatné naklady spojené s byvanim.
Ona plati samostatne pre cely dom vodu. V rodinnom dome maju naklady 600,-eur na drevo, palety
a uhlie, dava 600,-eur na uvedenu polozku za rok a rodiia ostatné doplacaju. Pokial uviedla polozku
zabava a zaujmové &innosti vo vydavkoch maloletej v sume 100,-eur a v jej vydavkoch 50,-eur, tu su
rozpisané vstupné do Fannycentra, ZOO, kina, pokial ide o cestovné 25+50,-eur, to je cestovné z D.
na Polianku a spat.

7. Otec uviedol, Ze nesuhlasi s navrhom na zvysenie vyzivného. Dalej uviedol, Ze vydavky na domacnost
ma vo vyske 300,-eur mesacne, ktoré plati rodiCom, je v tom plyn, najomné, voda, s rodi€mi byva
v spolo¢nej domacnosti. Pracuje do 31.10.2025 a nevie ¢o potom. Robi i nakupy do domacnosti 1-2krat
mesacne. Sam si kupuje stravu, je alergik, musi si zakupovat lieky a kvapky na alergiu. Ma vydavky
spojené s tym, Ze navStevuje zubara. Pokial matka uvddza vydavky spojené so zdbavnymi ¢innostami,
mala by sa uskromnit, pozna deti, ktoré z finanénych dévodov nechodia ani na Skolské vylety. Platil
nedoplatok za plyn 330,-eur, zrejme minuly mesiac, to bol nedoplatok za cely dom, kde byva s rodi¢mi,
sam ho uhradil.

8. Kolizna opatrovni¢ka na pojednavani uviedla, Ze na strane oboch rodi¢ov su vhodné bytové
podmienky, tieto sa nezmenili. Od posledného rozhodnutia doslo k zmene na strane matky i otca.
Matka ukoncila poberanie rodi¢ovského prispevku a je zamestnana. Maloleta navstevuje pred3kolské
zariadenie. Na strane otca doSlo k zmene zamestnavatela. Tak matka ako i otec sa podielaju na
nakladoch na domacnost spolu s rodi€mi. Pokial ide o zvySenie vyzivného, dévod je dany minimalne
inflaciou vo vySke 20% od posledného rozhodnutia. Pokial ide o vypoved otca zo zamestnania, &i je
ucelova, to vie iba zamestnavatel, avSak pri rozhodnuti je potrebné vychadzat z terajSieho stavu.

9. Matka spolu s maloletou A. byva v rodinnom dome, kde Ziju i jej rodi€ia, matka spolu s maloletou ma
oddelenu domécnost’ na poschodi rodinného domu. Pokial ide o naklady na byvanie, matka prispieva
rodiCom sumou 280,- eur mesacne, kde je zapocitand pomernd Cast platby elektriny a plynu, matka
hradi poplatok za vodu sumou 22,- eur mesacne, poplatok za internet v sume 16,- eur mesacne,
ro¢ne prispieva na drevo a pelety sumou 600,- eur, o predstavuje mesacne sumu 50,- eur. Matka ma
vydavky na stravu vo vyske 290 eur, vydavky matky su dalej v sume 50,- eur mesacne ako vydavky
na hygienu a drogériu, v sume 40,- eur mesacne ako vydavky na oblecenie, matkou boli uvedené
vydavky v sume 50,- eur mesacne na zabavu a zdujmové €innosti s maloletou, sumou 50,- eur mesacne
ako cestovné a vydavky spojené so zdravotnym stavom v sume 20,- eur. Maloleta A. navstevuje
matersku $kolu, kde matka plati stravné vo vyske 40,- eur mesacéne. Dalsie vydavky na maloleti su
vydavky na stravu sume 100,- eur mesacne, vydavky na hygienu a drogériu v sume 15,- eur mesacne,
vydavky na oble€enie v sume 60,- eur mesacne. Matka vynaloZila poplatok za plavecky kurz vo vyske
70,-eur a poplatok za angli¢tinu vo vyske 70,- eur, ¢o predstavuje mesaCne sumu po 6,- eur. Ako
dalSie vydavky na maloletu matka uviedla hygienické pomécky do 8kélky, obuv a ubor spolu v sume
21,- eur mesacne. Ako dalSie vydavky matka uviedla vydavky na zabavu a zaujmovu €innost’ maloletej
v sume 100,- eur mesacne, vydavky na cestovné v sume 25,- eur mesacne, vydavky na hracky, potreby
na tvorenie sume 50,- eur mesacne a vydavky spojené so zdravotnym stavom v sume 30,- eur mesacne.
Matka tak vycislila vydavky na maloletd sumou 456,- eur mesacne. Matka je toho ¢asu zamestnan4,
priemerny mesacny prijem matky bez dariového bonusu za mesiace januar az august 2025 predstavuje
sumu 963,- eur netto, matka pobera invalidny déchodok vo vySke 187,10 eur mesaéne, prijem matky
zo zamestnania a invalidného déchodku tak predstavuje sumu 1.150,80 eur mesacne netto. Matka
pobera dafiovy bonus vo vySke 100,- eur mesacne a rodinné pridavky vo vyske 60,- eur mesacne. Nema
dalSiu vyZivovaciu povinnost.

10. Otec byva v spolo€nej doméacnosti so svojimi rodi€mi, na domacnost prispieva sumou 300,- eur
mesacne, v ¢om je zapocitany poplatok za energie a ngjomné. Stravu si kupuje samostatne, obed



ma v praci. Otec je alergik, ma vydavky so zakupovanim liekov a kvapiek na alergiu, dalSie vydavky
spojené so zdravotnym stavom otec vynaklada na zubné oSetrenie. Ako dalsi vydavok otec uviedol
platbu nedoplatku za plyn v sume 330,- eur, priCom ide o nedoplatok za cely rodinny dom, kde Zije
s rodiémi. Otec je toho €asu zamestnany, za januar az jul 2025 dosiahol priemerny mesacény prijem
1.037,- eur netto. Otec dostal vypoved z pracovného pomeru od svojho zamestnavatela (Chirosan, s.r.o.,
Vrbové) z dévodu nadbyto&nosti zamestnanca podla § 63 ods. 1 pism. b) Zakonnika prace. Vo vypovedi
sa uvadza, Ze dna 04.08.2025 bolo spoloénostou prijaté rozhodnutie o organizacnej zmene, ktorou sa
zrusili niektoré pracovné pozicie a rozhodlo sa o zniZeni poltu zamestnancov s cielom zabezpecenia
vySSej efektivity prace, vzhladom k tomu bude pozicia otca zruSena s u&innostou ku diu 31.10.2025.
Otec prevzal vypoved dna 05.08.2025. Otec nema dalSiu vyZivovaciu povinnost'.

11. Z potvrdenia Materskej Skoly Bradacova 773/30, Myjava vyplyva, ze maloleta A. v Skolskom roku
2025/2026 plni povinné predprimarne vzdelavanie a bude nav&tevovat kruzky: plavecky a anglicky, v
sulade so Skolskym vzdelavacim programom.

12. Rozsudkom Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom &.k. NM-3P/22/2020-526 zo dria 29.11.2022,
sud rozhodol nasledovne:

I. Sud schvaluje rodi¢ovsku dohodu nasledovného znenia:

.Maloleta A. B., nar. XX.XX.XXXX, sa zveruje do osobnej starostlivosti matky, obaja rodi¢ia budu maloletu
zastupovat a spravovat jej majetok.

Otec je opravneny sa s mal. A. stretavat kazdy utorok a Stvrtok od 15.00 hodiny do 16.00 hodiny za
pritomnosti matky na detskom ihrisku pri Mestskom urade na B. D. I. J., D..

Otec sa zavazuje prispievat vyZivnym na maloletu A. sumou 140,-Eur mesacne, vzdy do 20-teho dia v
mesiaci vopred, k rukam matky, s u€innostou od 01.12.2021.

Nedoplatok na zro€nom vyZivnom na maloleti A. za obdobie od 01.12.2021 do 30.11.2022 vo vySke
480,-Eur sa otec zavazuje zaplatit matke v 20,-Eur mesacnych splatkach, spolu s beznym vyZivnym, k
rukam matky, pod stratou vyhody splatok.“

Il. Konanie sa v €asti o navrhu matky o udelenie suhlasu prihlasenie mal. Sary do Materskej Skoly C.
XXX/XX, D., zastavuje.

lll. Ziaden z uéastnikov nemé pravo na nahradu trov konania.

Sud v uvedenom konani vychadzal zo zisteného skutkového stavu v tom smere, Ze matka spolu s
maloletou A. byvala v spolo€nej domacnosti s rodi€émi matky. Maloletd A. nastupila od septembra 2022 do
Skélky, kde matka platila poplatok 80,-Eur mesacne, vratane stravného, platila i poplatok za rodi€¢ovské
zdruzenie. Pokial ide o naklady na maloletu, tieto mala matka na stravu maloletej, oble€enie, drogériu,
ako aj vofnoCasové aktivity, ktoré sa matka vzhladom na vek maloletej tejto snazila zabezpedit. Matka
vynalozila 330,-Eur Stvrtro&ne na obleCenie maloletej, €o je rozratané na mesiac 100,-Eur. Maloletd mala
dobry zdravotny stav. Matka prispievala svojim rodi€om na byvanie sumu 120,-Eur mesacne, platila mobil
30,- Eur mesacne. Matka poberala rodiCovsky prispevok vo vySke 383,- Eur mesacne, tiez poberala
invalidny déchodok vo vySke 142,90 Eur mesacne. Matka nemala dalSiu vyZivovaciu povinnost.

V Case posledného rozhodnutia otec skoncil posledny pracovny pomer dohodou podla § 60 Zakonnika
prace ku driu 31.01.2022, bolo mu vyplatené odstupné vo vyske 4.054,08 Eur. Za rok 2021 dosiahol
priemerny mesacny prijem 992,10 Eur netto. Otec bol poberatefom davok v nezamestnanosti, poberal
za 2/2022 sumu 72,80 Eur, za 6/2022 sumu 97,- Eur, za 7/2022 sumu 751,30 Eur, za 8/2022 sumu
751,30 Eur, za 9/2022 sumu 727,10 Eur, za 10/2022 sumu 751,30 Eur, za 11/2022 sumu 727,10 Eur a
12/2022 sumu 509,- Eur. Otec nemal dalSiu vyzivovaciu povinnost. Otec byval v spolo&nej domacnosti
so svojimi rodiémi, bol vlastnikom star8ieho rodinného domu, ktory neprenajimal. Otec mal naklady na
lieky 20-30,-Eur mesacne, bol alergik, naklady na byvanie platil vo vySke 150,-Eur s energiami, stravu
cca 150-200,-Eur mesacéne, mobil 30,-Eur mesacne.

13. Podla § 26 Zakona o rodine ak sa zmenia pomery, sud mbze aj bez navrhu zmenit rozhodnutie o
vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti alebo dohodu o vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti.

14 .Podla § 62 ods. 1 az 5 Z&kona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je
ich zakonna povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit. Obaja rodicia
prispievaju na vyZivu svojich deti podfa svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma
pravo podielat sa na Zivotnej urovni rodi€ov. Kazdy rodi¢ bez ohfadu na svoje schopnosti, moznosti
a majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske
30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona. Pri uréeni rozsahu vyzivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z rodiCov a v



akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost rodiCov o
domacnost. VyZivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi€ov. Pri skimani schopnosti, mozZnosti a
majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do Uvahy vydavky povinného rodi¢a, ktoré nie je
nevyhnutné vynaloZit.

15. Podfla § 75 ods. 1 Zakona o rodine, pri ur€eni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

16. Podla § 78 ods. 1 a ods. 3 Zakona o rodine dohody a sudne rozhodnutia o vyZivnom mozno zmenit,
ak sa zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyZivného mozné
len na navrh. Pri zmene pomerov sa vzdy prihliadne na vyvoj Zivotnych nakladov.

17.V zmysle ustanovenia § 26 Zakona o rodine v spojeni s ustanovenim § 121 Civilného mimosporového
poriadku dohody a sudne rozhodnutia o vykone rodi€ovskych prav a povinnosti mozno zmenit, ak sa
zmenia pomery, resp. ak sa podstatne zmenili okolnosti, ktoré su rozhodujuce pre doterajsiu Upravu,
pricom zmena rozsudku je pripustna od ¢asu, ked doslo k zmene pomerov. Hmotnopravnou podmienkou
pre zmenu predchadzajuceho sudneho rozhodnutia o vykone rodi€ovskych prav a povinnosti je
teda zmena pomerov, ktora musi byt podstatna a musi sa tykat okolnosti, ktoré oddvodfiuju vykon
rodiCovskych prav a povinnosti za podmienky, Ze sa zavaznejSim spésobom prejavia v pomeroch
ucastnikov v porovnani s ich pomermi v ¢ase predchadzajuceho rozhodnutia. Zmena pomerov pritom
mdbze byt odévodnena bud subjektivnhe - okolnostami na strane rodi€ov maloletého alebo na strane
maloletého, alebo objektivne - vyvojom objektivnych okolnosti.

18. Plnenie vyzivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonna povinnost, ktora trva do ¢asu, kym
deti nie s schopné samé sa Zivit (§ 62 ods. 1 zdkona o rodine); vyZivovacia povinnost rodi€¢ov k detom je
ich primarnou povinnost'ou a z tohto dévodu ma vyzivné prednost pred inymi vydavkami rodi¢ov; vyZivou
dietata sa rozumie uspokojovanie vSetkych Zivotnych potrieb pre jeho vSestranny telesny a dusevny
vyvoj, teda nielen zabezpelovanie odévodnenych hmotnych potrieb dietata (napr. jedlo, oble€enie,
obuv), ale aj potrieb, ktoré su délezité pre jeho vychovu a vSestranny vyvoj (napr. vzdelavanie, kulturne,
Sportové a rekreacné potreby a podobne). Pri uréeni konkrétneho rozsahu vyzivovacej povinnosti sud
prihliada na oddvodnené potreby opravneného (§ 75 ods. 1 zakona o rodine) ako aj na schopnosti,
moznosti a majetkové pomery obidvoch rodiCov (§ 62 ods. 2 prva veta zadkona o rodine). Schopnosti
a moznosti rodiCov sud zohladriuje podla vSetkych relevantnych hladisk, najma z hladiska ich veku,
zdravotného stavu, dosiahnutej kvalifikacie, moznosti ich uplatnenia a podobne. V zmysle § 62 ods. 5
z&kona o rodine je rodi¢ povinny plne reSpektovat svoju vyZivovaciu povinnost a svoje vydavky usmernit
tak, aby plnenie vyZivovacej povinnosti nebolo ohrozené a s vyuZitim svojich subjektivnych vlastnosti
a pracovnych prileZitosti si organizovat svoje pracovné aktivity tak, aby mal redlnu moznost’ si riadne
plnit’ svoju vyZivovaciu povinnost' (obdobne i rozsudok NajvysSieho sudu SR sp.zn. 1Cdo/165/2017 zo
dna 27.11.2018).

19. Po tejto uprave v8ak mézu nastat zmeny tak v pomeroch rodi¢ov, ako aj v pomeroch maloletych
deti, odévodriujucich zmenu pévodného rozhodnutia sudu, prip. dohody rodicov.

20. Na zaklade vykonaného dokazovania sud dospel k zaveru, Ze navrh matky na zvySenie vyzivného
je CiastoCne dévodny.

21. Uprava prav a povinnosti rodiov k maloletym detom sa uskuto&fiuje podra stavu zisteného v éase
rozhodovania sudu (§ 217 ods. 1 Civilného sporového poriadku). Posledna uprava prav a povinnosti
k maloletej A., pokial ide o vy8ku vyZivného, bola realizovana Rozsudkom Okresného sudu Nové
Mesto nad Vahom &.k. NM-3P/22/2020-526 zo diia 29.11.2022, ktorym sud schvalil rodi¢ovsku dohodu
rodiCov, na zaklade ktorej bola maloletd A. zverena do osobnej starostlivosti matky a otec sa zaviazal
prispievat na maloletd vyZivnhym vo vySke 140,- eur mesacne. Od toho €asu doslo k zmene pomerov
na strane matky, otca, ako i maloletej. V Case posledného rozhodnutia matka spolu s maloletou A.
byvala v spolo¢nej domacnosti s rodi€émi matky, ktorym prispievala na domacnost sumou 120,- eur
mesacne. Toho €asu su vydavky matky na domacnost’ vySSie a to v sume cca 350,- Eur mesacne.
V Case posledného rozhodnutia o vyzivhom matka poberala rodi€ovsky prispevok vo vySke 383,- Eur
mesacne, tiez poberala invalidny déchodok vo vySke 142,90 Eur mesacne, €o je spolu 526,- eur, toho



Casu je prijem matky z pracovného pomeru a z poberania invalidného déchodku vo vyske 1.150,80
eur, matke sa tak oproti poslednej uprave zvysil prijem v sume cca 625,- eur. V &ase posledného
rozhodnutia matka platila poplatok za $kdlku maloletej vo vySke 80,- Eur mesacne, toho ¢asu matka
plati stravu vo vySke 40,- eur mesacne, spolu s dalSimi vydavkami, uvedenymi matkou v suvislosti
s navstevou maloletej v predSkolskom zariadeni, vydavky predstavuju spolu sumu cca 76,- eur mesacéne.
Pokial ide o vydavky na maloletu, sud uvadza, Ze vydavky na maloletu, uvadzané matkou, tak ako su
popisané vy$Sie, zodpovedaju vydavkom na maloleté dieta vo veku maloletej A., s vynimkou vydavkov
uvadzanych matkou na zabavu, zaujmovu ¢&innost, hracky a potreby na tvorenie v sume 150,- Eur
mesacne. Vzhfadom na osobné, zarobkové a majetkové pomery rodi¢ov a vek maloletej sa sudu javi
na vynaloZenie vydavkov na zaujmovu Cinnost maloletej, knizky a tvorenie primerana suma cca 50,-
Eur mesacne.

Pokial ide o porovnanie pomerov na strane otca, v €ase posledného rozhodnutia otec skonéil pracovny
pomer dohodou podla § 60 Zakonnika prace ku driu 31.01.2022, bolo mu vyplatené odstupné vo vyske
4.054,08 Eur. Za rok 2021 dosiahol priemerny mesaény prijem 992,10 Eur netto. Otec bol poberatefom
davok v nezamestnanosti, poberal za 2/2022 sumu 72,80 Eur, za 6/2022 sumu 97 ,- Eur, za 7/2022 sumu
751,30 Eur, za 8/2022 sumu 751,30 Eur, za 9/2022 sumu 727,10 Eur, za 10/2022 sumu 751,30 Eur,
za 11/2022 sumu 727,10 Eur a 12/2022 sumu 509,- Eur. Vzhladom na to, Ze otec v tom ¢ase skondil
pracovny pomer dohodou ku diiu 31.01.2022, mozno vychadzat na jeho strane z prijmu zo zamestnania
vo vySke 992,- eur mesacne, toho €asu otec za obdobie od januara 2025 do jula 2025 dosiahol priemerny
prijem netto vo vySke 1.037,- eur, na strane otca doslo k zvySeniu prijmu v sume cca 45,- eur. V
predchadzajucom konani sud vychadzal zo skuto€nosti, Ze otec platil naklady na byvanie v sume 150,-
eur mesacne, toho €asu su to naklady v sume 300,- eur mesacne. Naklady spojené s byvanim stupli
tak na strane matky, ako aj otca. V predchadzajucom konani pri posudzovani majetkovych pomerov sud
zohladnil, Ze otec bol vlastnikom rodinného domu, ktory neprenajimal. Ani jednému z rodiCov nepribudla
vyZivovacia povinnost.

22. Sud pri stanoveni vysky vyZivného sud vychadzal aj z metodiky vypocltu vyZivného Slovenskej
republiky, ktord vypracovala pracovna skupina MS SR. Sud tak prihliadol na Cisty prijem otca, pocet
vyzivovacich povinnosti celkom a vek maloletej A.. Sud tak zistil, Ze vyzivné na maloletu, pokial
navstevuje predskolské zariadenie, ma byt 18% prijmu otca, ¢o zodpoveda sume 186,60 eur. Sud
tiez podotyka, Ze v realnom Zivote nie je mozné presne matematicky vycislit vSetky naklady na vyzivu
maloletého, resp. vSeobecne maloletych deti, tieZ nie je mozné vycislit hodnotu osobnej starostlivosti,
na ktorej by sa mali rovnakou mierou podielat obidvaja rodi€ia. Z vykonaného dokazovania vyplynulo, Ze
matka v suvislosti so starostlivostou o maloletu vynalozi mesacne priblizne 500,- eur, ktoré pozostavaju
z vydavkov na stravu 100,- eur, vydavkov na hygienu 15,- eur, vydavkov na oble€enie vo vyske 60,- eur,
vydavkov v suvislosti s navstevou pred3kolského zariadenia v sume cca 76,- eur (poplatok za stravné,
rodi€ovsky poplatok, poplatok za kurz anglického jazyka, plavecky kurz, hygienické potreby, obuv a ubor
v sume tak, ako uviedla matka), dalej ako vydavky spojené so starostlivostou o maloletu sud povaZzuje
i vydavky na zaujmovu Cinnost maloletej (vylety, kniZky, potreby na tvorenie) vo vySke cca 50,- Eur
mesacne, ako aj vydavky spojené so zdravotnym stavom maloletej vo vySke 30,- Eur mesaéne. Ako
vydavok na maloletu je potrebné zohladnit i pomerna ¢ast vydavkov, ktoré matka vynaklada v suvislosti
s byvanim, ktoré su celkovo cca 350,- eur mesacne, 1 tak predstavuje sumu 175,- eur mesacne. Vydavky
na maloletd mézu byt pokryté z vyZivného zo strany otca vo vySke 190,- eur, dafiového bonusu vo vyske
100,- eur, rodinnych pridavkov vo vySke 60,- eur, pricom sudu sa javi ako zodpovedajuce prijmu matky
suma, ktora méze prispievat na vyzivu maloletej sumou cca 150,- eur mesacne, pricom do vyzivného
zo strany matky sa zapocitava i osobna starostlivost o maloletu, ktora je nizkeho veku.

23. Z vySSie uvedenych dévodov sud zvysil vyZivovaciu povinnost otca na maloletd A. B., nar. X X XXXX,
a to zo sumy 140,-Eur mesacne na sumu 190,-Eur mesacne, s ucinnostou od 23.4.2025.

24. Nedoplatok na zro€nom vyZivnhom na maloletu A. za obdobie od 23.4.2025 do 30.9.2025 vo vyske
263,30 Eur je otec povinny zaplatit matke, spolu s beznym vyZivhym v 20,-Eur mesaénych splatkach,
po&nuc pravoplatnostou rozsudku, pod stratou vyhody splatok.

25. Nedoplatok na vyzivnom vo vySke 263,30 Eur predstavuje nedoplatok za pomernu &ast’ mesiac april
2025 vo vyske 13,30 Eur (190,- Eur — 140,- Eur = 50,- Eur : 30 dni x 8 dni = 13,30 eur), a nedoplatok za
mesiac maj az september 2025 v sume 250,- Eur (5 mesiace x 50,- eur).



26. Tymto rozsudkom sa meni Rozsudok OS Nové Mesto nad Vdhom &.k. 3P/22/2020-526 zo dfia
29.11.2022, v &asti vysky vyZivného.

27. O nahrade trov konania sud rozhodol podla §52 Civilného mimosporového poriadku tak, ze Ziaden
z UCastnikov nema narok na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresnom sude
Tren&in pisomne v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, uvedie
sa spisova znacka, dalej sa uvedie proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada,
z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh). Odvolanie musi byt podpisané.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci. Odvolanie mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani. V odvolacom konani mozno
uvadzat noveé skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy.

Rozsudok o vyZivhom je vykonatelny doru€enim.

Pokial nebude povinnost ulozena tymto rozsudkom plnena dobrovolne, mozZno sa jej plnenia domahat’
navrhom na vykonanie exekucie, resp. na nariadenie vykonu rozhodnutia.



