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Uznesenie

Okresny sud Komarno vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: A. B., nar. XX.XX.XXXX, v konani
zast. koliznym opatrovnikom Urad prace, socialnych veci a rodiny Komarno, dieta rodi¢ov: matky - C.
B., nar. XX. XX.XXXX, bytom D. XX, E. F., aotec - F. G., nar. XX XX.XXXX, bytom H. X/XX, B.,, o navrhu
Uradu préce, socialnych veci a rodiny Komarno na vyhodnotenie plnenia Ggelu vychovného opatrenia,
a o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud nariaduje neodkladné opatrenie, ktorym maloleté dieta: A. B., nar. XX.XX.XXXX do¢asne
zveruje do starostlivosti pravnickej osoby - I. F. A. C. J. B., a to do pravoplatného skonéenia
konania vo veci same;j.

odovodnenie:

1. Urad préce, socialnych veci a rodiny Komarno (dalej len ,Urad) sa navrhom doruéenym sudu
dna 22.09.2025 domahal, aby sud vydal rozhodnutie vo veci vyhodnotenia plnenia uéelu vychovného
opatrenia. Su€astou navrhu bol aj navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym sud do¢asne
zveri maloleté dieta do starostlivosti I. F. A. C. J. B., a to do doby pravoplatného skon&enia konania vo
veci samej. Urad svoj navrh odévodnil tym, Ze dfia 25.06.2024 o 13.15 hod. Grad telefonicky kontaktovala
matka maloletého a oznamila skutonost, Ze s maloletym sa dfia 24.06.2024 ocitli bez pristreSia. Do
tej doby sa matka s maloletym zdrziavali u partnera matky, ktory ich z dévodu nevhodného spravania
sa maloletého vyhodil z domu. Malolety bol od 25.06.2024 do 24.7.2024 umiestneny v I. F. A. C. J.
B. na zaklade dohody medzi centrom a matkou maloletého (tzv. dobrovolny pobyt) Matka si odmietla
maloletého po skonéeni dobrovolného pobytu prevziat a centrum zas odmietlo s matkou podpisat novu
dohodu z dévodu nespoluprace. Malolety bol na navrh uradu na zaklade neodkladného opatrenia sudu
aj nadalej ponechany v starostlivosti I. F. A. C. J. B. (dalej len ,I. B.*). Rozsudkom Okresného sudu
Komarno, &. k. 9P/134/2024-18 zo diia 13.01.2025, pravoplatny 26.03.2025, sud nariadil maloletému
vychovné opatrenie, a to pobyt dietata v I. B., najdlhSie na 6 mesiacov, po¢nuc od pravoplatnosti
rozsudku. Sud ulozZil rodi€om povinnost upravit si bytové a socidlne pomery a udrziavat kontakt s
maloletym. Urad poznamenal, Ze matka nadalej nema vytvorené stabilné bytové a socialne podmienky
na zabezpecenie riadnej starostlivosti o maloletého, nadalej nema stabilné zamestnanie a tym nemé
zabezpec&eny pravidelny prijem. Matka maloletého Zije so svojim partnerom. Malolety partnera svojej
maky neakceptuje, nechce s nim Zit' v jednej domacnosti. Matka si maloletého berie na kratkodobé
pobyty iba sporadicky, aj tak sa niektoré pobyty ukonCili pred€asne, a to prave zo strany matky,
ktora maloletého priviedla do I. B. spat’ skér, ako bol stanoveny datum navratu. Dévodom boli vzdy
konflikty s partnerom kvdli A., alebo konflikty partnera matky s maloletym. Otec odmieta zabezpelovat
starostlivost o maloletého, s maloletym nie je v kontakte. Rodina bola zaradena na vykon opatreni
ambulantnou alebo terénnou formou v I. F. A. C. J. K. na vykonanie odbornej metédy na podporu
rieSenia vychovnych problémov, socialnych problémov a inych problémov v rodine a v medzifudskych
vztahoch pracovnou metddou stretnutie rodinného kruhu. Vykonanie odbornej metédy bolo zo strany
CDR pred€asne ukonené, a to vzhladom na postoj matky, ktora nadobudla nazor, Zze maloletému
bude lepsSie v zariadeni, kde mu pomdzu a vyjadrila sa, Ze nechce ukongit' vztah so svojim partnerom



kvoli maloletému. Rodina maloletého sa vyjadrila, Ze je spokojna s umiestnenim maloletého a nechcu
situaciu menit. Vykonanie uvedenej odbornej metddy v rodine nebolo mozné. Nakolko lehota uloZzeného
vychovného opatrenia kon&i diiom 26.09.2025, urad sucasne navrhol nariadit neodkladné opatrenie,
ktorym sud do doby rozhodnutia vo veci samej zveri maloleté dieta aj nadalej do starostlivosti I. F. A.
C.J.B..

2. Podla § 360 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku, neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj bez
navrhu v konaniach, ktoré mozno zacat aj bez navrhu.

Podla § 361 Civilného mimosporového poriadku, sud nariadi neodkladné opatrenie aj vtedy, ak to
vyZaduje verejny zaujem.

Podla § 360 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku (dalej len “CMP*), neodkladné opatrenie mozno
nariadit’' aj bez navrhu v konaniach, ktoré mozno zacat aj bez navrhu.

Podla § 367 ods. 1 CMP, neodkladnym opatrenim mézZe sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
docCasne pri sebe, maloletého doCasne odovzdal do starostlivosti toho, koho oznaéi sud, alebo do
striedavej osobnej starostlivosti.

Podla § 367 ods. 2 CMP, ak sud neodkladnym opatrenim nariadi odovzdanie maloletého do starostlivosti
zariadenia na vykon rozhodnutia sudu, urc¢i zaroven Cas trvania neodkladného opatrenia, a to najdlhSie
na Sest mesiacov.

Podla § 367 ods. 3 CMP, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér do
siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

Podla § 367 ods. 4 CMP uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhldsenim; ak
sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len o bolo vyhotovené.

Podla § 367 ods. 5 CMP uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia sud méze dorugit u¢astnikom az
pri uskuto&neni jeho vykonu, ak je predpoklad, Ze by bol vykon rozhodnutia inak zmareny. U&astnikom,
ktori neboli pritomni pri vykone uznesenia, dorudi sud uznesenie spolu so zapisnicou o priebehu vykonu
dodatocne.

Podla § 367 ods. 6 CMP, ak do Siestich mesiacov od nariadenia neodkladného opatrenia nebol podany
navrh na zacatie konania vo veci samej a sud zisti, Ze existuju dévody pre dalSie zotrvanie maloletého
v nahradnej starostlivosti, zacne konanie vo veci samej aj bez navrhu.

Podla § 367 ods. 7 CMP, sud zrusi neodkladné opatrenie, ak sa zmenia pomery alebo ak odpadli dévody,
pre ktoré bolo nariadené.

Podla § 367 ods. 8 CMP, o navrhu na zruSenie neodkladného opatrenia rozhodne sud do desiatich dni
od jeho dorucenia.

3. Citovanymi zakonnymi ustanoveniami je mozné rychlo a pruzne rieSit situaciu, ked je potrebny
okamzity zasah sudu. Pri rozhodovani o neodkladnom opatreni nie je sud povinny vykonavat
dokazovanie ani vysluchom ucastnikov, vychadza z preukazanych, alebo aspori osvedcenych
zakladnych skuto€nosti potrebnych pre zaver o ohrozenom zaujme.

4. Sud zo sudneho spisu Okresného sudu Komarno vedeného pod sp. zn. 9P/134/2024 zistil, Ze
rozsudkom Okresného sudu Komarno &. k. 9P/134/2024-18 zo dia 13.01.2025 sud nariadil nad
maloletym dietatom vychovné opatrenie, ktoré sa malo realizovat v I. F. A. C. J. B., na dobu najviac
6 mesiacov, po¢nuc od pravoplatnosti tohto rozhodnutia t.j. od 26.03.2025. V désledku toho sud zistil,
Ze lehota ulozeného vychovného opatrenia konci dfiom 26.09.2025. Okrem toho sud predmetnym
rozsudkom uloZil povinnost rodi¢om maloletého dietata upravit si bytové a socialne pomery a udrziavat
kontakt s maloletym.



5. V danom pripade sud dospel k zaveru, ze navrh Uradu prace, socialnych veci a rodiny Komarno
je dévodny. Maloleté dieta sa na zaklade pravoplatného rozhodnutia sudu nachadza v I. F. A. C. J.
B., kde mu je zabezpe€ena riadna starostlivost. Matka maloletého dietata nadalej nema vytvorené
stabilné bytové a socidlne podmienky na zabezpeenie riadnej starostlivosti o maloletého, nema
stabilné zamestnanie a tym nema zabezpedeny pravidelny prijem. Otec maloletého dietata odmieta
zabezpecovat starostlivost o maloleté dieta. Z navrhu vyplyva, Ze rodina maloletého dietata je spokojna
s umiestnenim maloletého a nechcu situaciu menit. Vzhladom na uvedené skutoCnosti, kedZe lehota
vychovného opatrenia nariadeného rozsudkom Okresného sudu Komarno €. k. 9P/134/2024-18 zo diia
13.01.2025 uplynie dia 26.09.2025, sud ma za preukazané, ze su splnené podmienky na nariadenie
neodkladného opatrenia. Preto sud rozhodol tak, ako to je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia cestou tunajSieho
sudu na Krajsky sud v Trnave v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 127 ods. 1 CSP ) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a €oho sa odvolatel domaha. Odvolanie proti rozsudku/uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo
veci samej mozno oddévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby

uskuto€hovala jej patriace procesné prava v takej miere, Ze doslo k

poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d)konanie ma ind vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne

rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté d6ékazy, potrebné na

zistenie rozhodujucich skutoénosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dokazov k

nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie

prostriedky procesnej obrany alebo dalSie prostriedky procesného

utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho

pravneho posudenia veci.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 CSP).

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci (§ 62 ods. 1 CMP).

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 2 CMP).

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy (§ 63
CMP).



