Sud: Okresny sud PreSov

Spisova znacka: 40Cb/76/2025

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 8125206735

Déatum vydania rozhodnutia: 24.09. 2025

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jaroslav Kanderka

ECLI: ECLI:SK:0OSP0:2025:8125206735.1
Uznesenie

Okresny sud PreSov v pravnej veci zalobcu: LOG systems, s.r.o., so sidlom KosSariska 174, 900 42
Dunajska Luzna, ICO: 31 393 381, zastipeného Mgr. Andrejom Gunarom, advokatom, Panenskéa
661/13, 811 03 Bratislava — Staré Mesto, ICO: 36 069 051, proti Zalovanému: TAVAL, s.r.o., so sidlom
Lubochnianska 2/A, 080 06 Lubotice, ICO: 31 731 741, o navrhu na nariadenie zabezpe&ovacieho
opatrenia, takto

rozhodol:

|. Zabezpe€ovacim opatrenim zriaduje zalozné pravo v prospech zalobcu k nehnutelnostiam zapisanym
na liste vlastnictva €. XXXX k. 0. Lubotice, okres PreSov, a to konkrétne pozemkov parcely registra ,C*
evidované na katastralnej mape pod parc. ¢islo: XXXX/X, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX,
XXXXIX, XXXX, XXXX/X, XXXX, XXXX/X, XXXX, XXXX/X, XXXX, XXXX/X, XXXX, XXXX/X, XXXX/
X, ako aj stavbam zapisanym na liste vlastnictva ¢. XXXX k. 0. Lubotice, okres PreSov, so sUpisnym
Cislom: XXXX na pozemku parc. €islo XXXX, so supisnym €islom XXXX na pozemku parc. ¢islo XXXX,
so supisnym ¢€islom XXXX na pozemku parc. €islo XXXX, so supisnym Cislom XXXX na pozemku parc.
Cislo XXXX, so supisnym ¢&islom XXXX na pozemku parc. €islo XXXX, so supisnym Cislom XXXX na
pozemku parc. Cislo XXXX, so supisnym Cislom XXXX na pozemku parc. Cislo XXXX/X A. XXXX/X,
na zabezpecenie penaznej pohladavky zalobcu vo vySke 350.000,- eur spolu s urokmi 0,5 % odo dha
poskytnutia p6zicky z celej diznej sumy a odo dfia 20.9.2024 do zaplatenia, zo sumy doplatku vo vyske
350.000,- eur, ako aj urokom z omeskania vo vysSke 12 % z celej dlznej sumy do diia 20.9.2024 a z
doplatku vo vySke 350.000,- eur odo dna 21.9.2024 do zaplatenia.

Il. Priznava Zzalobcovi voéi zalovanému narok na nahradu trov konania o navrhu na nariadenie
zabezpecovacieho opatrenia v rozsahu 100 %, priCom uklada zalovanému povinnost zaplatit' ich
nahradu zalobcovi s tym, Zze o vyske tejto nahrady rozhodne podla § 262 ods. 2 CSP sud prvej inStancie
po pravoplatnosti tohto rozhodnutia, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

odovodnenie:

1. Zalobca sa navrhom na nariadenie zabezpe&ovacieho opatrenia zo dnha 21.8.2025, ktory bol
tunajSiemu sudu doru€eny elektronicky dia 22.8.2025 voci Zalovanému domaha, aby sud zriadil zalozné
pravo v prospech Zalobcu k nehnutefnostiam zapisanym na liste vlastnictva €. XXXX k. U. Lubotice, okres
PreSov, a to konkrétne pozemkov parcely registra ,C* evidované na katastralnej mape pod parc. €islo:
XXXX/IX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX/X, XXXX, XXXX/X, XXXX, XXXX/X, XXXX,
XXXXIX, XXXX, XXXX/X, XXXX, XXXX/X, XXXX/X, ako aj stavbam zapisanym na liste vlastnictva
€. XXXX k. 0. Lubotice, okres PreSov, so supisnym Cislom: XXXX na pozemku parc. €islo XXXX, so
supisnym Cislom XXXX na pozemku parc. €islo XXXX, so supisnym &islom XXXX na pozemku parc. &islo
XXXX, so supisnym &islom XXXX na pozemku parc. €islo XXXX, so supisnym Cislom XXXX na pozemku
parc. €islo XXXX, so supisnym ¢€islom XXXX na pozemku parc. €islo XXXX, so supisnym ¢&islom XXXX
na pozemku parc. €islo XXXX/X A. XXXX/X, na zabezpelenie penaznej pohladavky Zalobcu vo vyske
350.000,- eur spolu s urokmi 0,5 % odo dia poskytnutia p6zi¢ky z celej dlZnej sumy a odo dia 20.9.2024
do zaplatenia, zo sumy doplatku vo vyske 350.000,- eur, ako aj urokom z omeSkania vo vySke 12



% z celej dlznej sumy do diia 20.9.2024 a z doplatku vo vySke 350.000,- eur odo dha 21.9.2024 do
zaplatenia. Zaroven sa Zalobca domahal, aby sud Zalobcovi priznal narok na nahradu trov konania v
rozsahu 100 %.

2. Zalobca svoj navrh na nariadenie zabezped&ovacieho opatrenia, odévodnil tak, Ze Zalobca ako
veritel so Zzalovanym ako dlznikom dia 23.1.2024 uzatvorili Zmluvu o pézicke, ktorej predmetom bolo
poskytnutie p6zi¢ky v sume 400.000,- eur (slovom Styristotisic eur) s dohodnutym drokom 0,5 % p. a.
(dalej len ako ,Zmluva*“). Zalovany mal p6zi¢ku podia Zmluvy vratit Zalovanému najneskér do 15.3.2024.
Zalovany diia 20.9.2024 vratil Zalobcovi &ast pdzicky vo vyske 50.000,- eur. Tento ukon Zalovaného
potvrdzuje, Ze si je tento vedomy svojho zavazku z uzavretej Zmluvy o péziCke a svoj zavazok
nerozporoval. Dia 28.1.2025 Okresny sud Banska Bystrica vydal platobny rozkaz sp. zn. 1Up/55/2025,
v ktorom rozhodol, Ze Zalovany je povinny do 15 dni odo dia doru&enia tohto platobného rozkazu zaplatit
Zalobcovi istina 350.000,00 eur, urok 0,50 % ro¢ne zo sumy 400 000,00 eur od 24.1.2024 do 20.9.2024,
urok 0,50 % ro€ne zo sumy 350.000,00 eur od 21.9.2024 do zaplatenia, urok z omeskania 12,00 %
ro¢ne zo sumy 400.000,00 eur od 16.3.2024 do 20.9.2024, urok z ome8kania 12,00 % ro€ne zo sumy
350.000,00 eur od 21.9.2024 do zaplatenia alebo v tej istej lehote podat odpor. Zalovany je povinny do 15
dni odo dria doru&enia tohto platobného rozkazu zaplatit nahradu trov konania vo vyske 14.596,18 eura,
a to zalobcovi, prostrednictvom jeho zastupcu v konani. Tento platobny rozkaz sice Zalovany napadol
odporom, avSak ani len Ciasto&ne nespochybnil poskytnutie p6zi€ky a existenciu zavazku na jeho strane,
tuto pozicku s prislusenstvom vratit. V su¢asnosti toto konanie pokra¢uje na tunajSom sude pod spisovou
znackou 21Cb/23/2025. Tento navrh na nariadenie zabezpefovacieho opatrenia podava zalobca z toho
dovodu, nakolko sa domnieva, Zze buduce uspokojenie pohladavky mbze byt ohrozené alebo zmarené,
ako dalej blizSie uvedie v texte tohto podania. Zalovany je vlastnikom nehnutelnosti zapisanych na liste
vlastnictva &. XXXXKk. 0. Lubotice, okres PreSov, a to konkrétne pozemkov parcely registra ,,C* evidované
pod parc. €islom: XXXX/X, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX/X, XXXX, XXXX/X,
XXXX, XXXXIX, XXXX, XXXXIX, XXXX, XXXXIX, XXXX, XXXX/X, XXXX/X, ako aj stavieb zapisanych
na liste vlastnictva €. XXXX k. u. Lubotice, okres PreSov so supisnym c&islom: XXXX na pozemku
parc. Cislo XXXX, supisnym Cislom XXXX na pozemku parc. &islo XXXX, supisnym ¢€islom XXXX na
pozemku parc. Cislo XXXX, supisnym ¢&islom XXXX na pozemku parc. €islo XXXX, supisnym ¢&islom
XXXX na pozemku parc. €islo XXXX, supisnym €islom XXXX na pozemku parc. €islo XXXX, supisnym
Cislom XXXX na pozemku parc. €islo XXXX/X A. XXXX/X. Tymto navrhom sa Zalobca usiluje dosiahnut,
aby buduce zabezpe&ovacie opatrenie umoznilo uspokojenie pohlfadavky Zalobcu voéi zalovaného s
prisluSsenstvom. Riadna uctovna zavierka Zalovaného ku driu 31.12.2024 preukazuje, Ze nehnutelny
majetok (v Casti A.ll.1. Pozemky a A.ll.2. Stavby) Zalovaného je ekvivalentny k hodnote nezaplatene;j
gasti dlhu z pézicky vymahanej na tunajSom sude v konani 21Cb/23/2025. Zalobca navrhuje, aby sud
nariadil zabezpe€ovacie opatrenie, ktorym v prospech zalobcu zriadi zaloZzné pravo na nehnutelnosti
zapisané na liste vlastnictva &. XXXX k. u. Lubotice na zabezpelenie jeho pehaznej pohladavky
vymahanej v sudnom konani na tunajSom sude pod sp. zn.: 21Cb/23/2025. Zriadenie zaloZného prava
by bolo primerané vzhfadom na hodnotu pefiaznej pohfadavky (350.000,- eur s prisluSenstvom) a
aj vzhfadom na skuto&nost, Ze na tychto nehnutelnostiach je uz zriadené jedno zalozné pravo v
prospech TATRAN Presov, spol. s r.o., Hollého 3, 080 01, ICO 36 475 807, ktoré bude po vyhoveni
tomuto navrhu zaloznym pravom v prvom rade. Prvym dévodom, pre€o Ziada Zalobca sud o nariadenie
zabezpecfovacieho opatrenia su verejne zname dlhy Zalovaného voc&i Socialnej poistovni (k dneSnému
driu 671,00,- eur) a dariovému uradu (9.132,14,- eura). Ako vyplyva z platnej judikatury, pokial na strane
Zalovaného existuje dlh na daniach, je ohrozené aj plnenie inych dlhov a obavu z ohrozenia exekucie
mozno povazovat za osved&enu (vid napr. uznesenie Krajského sudu v Trenéine sp. zn. 17C0/105/2023
zo dia 21.12.2023). V prilohe Zalobca doklada vypis zo zoznamu dlZznikov Socialnej poistovne, aj
finannej spravy. Druhym dévodom, pre€o Zalobca Ziada sud o nariadenie zabezpeovacieho opatrenia
je obava, Ze exekucia bude ohrozena, kedZe na nehnutefnostiach zapisanych na liste vlastnictva &.
XXXX uZ je zriadené zalozné pravo v prospech spolo¢nosti TATRAN PreSov, spol. s r.o., Hollého 3, 080
01 1CO 36 475 807, na parcely CKN &. XXXX/X, B. C. XXXX, B. C. XXXX, B. C. XXXX, B. C. XXXX, B.
C. XXXX, B. C. XXXX, B. C. XXXX, B. C. XXXX, B. C. XXXX, B. C. XXXX, B. C. XXXX, B. C. XXXX/X, B.
C. XXXX/X, B. C. XXXX/X, B. C. XXXX/X, B. C. XXXX/X a stavby: nakladacia rampa bez s. &. na parcele
CKN &. XXXX/X, administrativna budova s. &. XXXX na parcele CN ¢. XXXX, technicko- hospodarska
budova s. €. XXXX na parcele CKN &.XXXX, plechovy pristreSok s. &. XXXX na parcele CKN ¢&. XXXX,
stavba SO 01 hala PO-PRIST s. &. XXXX na parcele CKN &.XXXX, stavba SO 03 hala ZE-PRISTR s. €.
XXXX na parcele CKN ¢.XXXX, murovana budova s.&. XXXX na parcele CKN &. XXXX, trafostanica s.
€. XXXX na parcele CKN &. XXXX/X, vklad povoleny dfa 26.09.2024, Cislo zmeny 464/2024. Existencia



zalozného prava na majetok Zalovaného je skuto€nostou, ktora odévodriuje obavu z ohrozenia vykonu
buduceho rozhodnutia, pretoZe prednostne sa zo zalohu uspokojuju pohladavky zaloznych veritefov, ¢o
realne oddvodriuje obavu, Ze pohladavka Zalobcu nezabezpedena zabezpelovacim opatrenim nebude
uspokojena, a to aj s prihliadnutim na Upravu poradia zaloznych prav (§ 151k Ob¢&ianskeho zakonnika),
podla ktorej sa pravne vztahy zaloZnych veritefov riadia principom priority. To znamena, Ze pravo
pristupit’ k vykonu zalozného prava ma zalozny veritel so skorSim poradim pred zaloznym veritelom s
neskor$im poradim, a Ze najskér sa uspokoji pohladavka zalozného veritela s najskorsim poradim a az
zo zvySku, ak zostane, dalSie pohladavky v celosti, podla poradia. Pokial by aj bolo zabezpe&ovacie
opatrenie nariadené, Zalobca nebude jedinym zaloZznym veritefom, a preto Zalobca tymto navrhom Ziada
zriadenie zalozného prava na aj pozemky aj stavby zapisané na liste vlastnictva &. XXXX. Zalobca sa
domnievame, Ze ak by zabezpecovacie opatrenie v tomto konani nebolo nariadené, tak by bolo este
viac zhorSené postavenie Zalobcu, ako vyplyva z platnej judikatary sudov (vid uznesenie Krajského
sudu v Kosiciach sp. zn. 2Cob/66/2017 zo dfia 17.07.2017). Tretim dévodom, preco Zalobca Ziada
sud o nariadenie zabezpecfovacieho opatrenia je opakované nedodrZanie vlastnych sfubov Zalovaného
o Uhrade zvy$ného dlhu. Zalovany Zalobcovi viackrat sfuboval uhradenie zvy$nej &asti pohladavky
aj s prislusenstvom, avdak do dne$ného dia k Ziadnej Uhrade, ani Ciasto¢nej, nedoslo. Zalovany
opakovane vytvara mylny dojem o tom, ako dlh uhradi, a z tohto dévodu sa aj formalne zuc€astnil
niekolkych stretnuti, avSak iba s cielom vytvorit' zdanie, Ze tieto stretnutia maju viest k tomu kedy bude
dlh uhradeny. Opak je v8ak pravdou. Zalovany operuje taktiez legendou o investorovi, ktory by mal
uhradit' aj dlh vymahany v sidom konani 21Cb/23/2025 z pézicky, avSak doposial okrem vyhovoriek ni¢
nevykonal a neuhradil. Pohladavka Zalobcu bola uplatnena v upominacom konani. Podla § 15 ods. 4
pism. j) Zakona o upominacom konani sa v upominacom konani neprihliada na navrh na nariadenie
zabezpe&ovacieho opatrenia. Zalobca preto tento navrh podava priamo na Okresny sud PreSov, ktory
je po zruSeni platobného rozkazu prislusny na prejednanie veci podfa § 22 pism. a) CSP. Pravny vztah
medzi Zalobcom a Zalovanym zaloZeny Zmluvou je obchodnoprdvnym vztahom. Spor o zaplatenie
dlhu z p&zicky je preto obchodnopravnym sporom aktualne vedeny pod sp. zn.: 21Cb/23/2025 na
tunajSom sude. Ako to vyplyva z platnej judikatury, sud, ktory je prislusny na prejednanie veci, je
prislusny aj na rozhodovanie o nariadeni zabezpec€ovacieho opatrenia, a to bez ohladu na to, kde sa
nachadza nehnutefnost, na ktori ma byt zriadené zalozné pravo (vid uznesenie Krajského sudu v
Banskej Bystrici sp. zn. 16C0/49/2021 zo dfia 30.09.2021). Nariadenie zabezpe&ovacieho opatrenia je
v tomto pripade jedinym ucinnym prostriedkom na zamedzenie nebezpeéenstva zmarenia buduceho
uspokojenia pohladavok Zalobcu. V tomto ohlade je potrebné poukazat aj na obvyklu dizku sudnych
konani. Velmi lahko sa tak mOZze stat, ze v Case pravoplatnosti rozsudku (kedZze uz bol zruSeny
platobny rozkaz vydany v upominacom konani), ktorym by sud uloZil Zalovanému povinnost’ zaplatit’
diZznd sumu péziCky s prisluSenstvom, by uz Zalovany nedisponoval Ziadnym majetkom. V pripade,
Ze uz by Zalovany uzavrel kipnu zmluvu na cely svoj nehnutefny majetok a dohodol sa so zaloznym
mohol dozvediet az po vyzna&eni plomby na liste vlastnictva, priCom by uz nemal moznost domoct
sa v tak kratkom €ase nariadenia zabezpe€ovacieho opatrenia. Hrozba ohrozenia exekucie je preto
vzhlfadom na osobitosti tohto skutkového stavu aktualna uz teraz, ked Zalovany vyCkava s uhradou
diZnej sumy a sam nedodrziava vlastné sluby o splateni pohladavky. Ak by sud zriadil v prospech
Zalobcu zalozné pravo k nehnutelnostiam Zalovaného, tak by bol Zalobca v poradi druhym zaloZnym
veritefom, &im by doslo k posilneniu jeho postavenia. Ak by v pripade drazby ostala po uspokojeni
pohladavok zaloznych veritelov €ast' vytazku drazby, tak tato by bola ponechana Zalovanému. Zriadenie
zalozného prava v prospech Zalobcu by nezasahovalo neprimeranym sp6sobom do vlastnickeho prava
Zalovaného a ani by neobmedzilo jeho podnikatelsku €innost. Z charakteru zabezpe€ovacieho opatrenia
vyplyva, Ze pred jeho nariadenim nemusi sud zistovat' vietky skuto€nosti, ktoré su potrebné pre vydanie
kone¢ného rozhodnutia a pri ich zistovani nemusi byt vzdy dodrZzany formalny postup stanoveny
pre dokazovanie. Zalobca sa domnieva , Ze Zalobca v tomto podani popisanim skutkového stavu a
prelozenim vy$Sie uvedenych dbkazov riadne a dostatone presvedZivo osvedcil skuto€nosti, z ktorych
objektivne vyplyva obava buduceho ohrozenia exekucie pohladavky Zalobcu. Dévodnost a trvanie
naroku zalobca osvedcil svojimi tvrdeniami v navrhu na vydanie platobného rozkazu a faktarami. V
pripade nenariadenia zabezpelovacieho opatrenia by sa podstatne zhorSila pravna pozicia Zalobcu,
sudne konanie zacaté podanim navrhu na vydanie platobného rozkazu v upominacom konani by sa
mohlo stat pre neho bezpredmetné a mohlo by tym déjst k zmareniu budidceho uspokojenia jeho
pohladavok. Majetkové pomery Zalovaného, jeho dlhy a jeho spravanie odévodiuju obavu, Ze exekucia
bude nevyhovenim tomuto navrhu ohrozena.



3. Spolu s navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia a navrhom na nariadenie zabezpec€ovacieho
opatrenia Zalobca predlozil sudu Zmluvu o pdzitke zo dha 23.1.2024, Doklad o poskytnuti pdzicky
400.000,- eur, Uhradu &asti diznej sumy 50.000,- eur Zalovanym, Platobny rozkaz OS BB sp. zn.
1Up/55/2025 zo dna 28.1.2025, List vlastnictva ¢. XXXX k. U. Lubotice okres PreSov, Riadnu ucétovnu
zavierku Zalovaného ku dfiu 31.12.2024, Vypis zo zoznamu diZnikov Socialna poistovia - TAVAL, s.r. 0.,
Vypis zo zoznamu diZznikov Finanéna sprava - TAVAL, s. r. 0., E-mailovu komunikacia zo dria 17.6.2025,

E-mailovi komunikacia zo dria 20.8.2025.

4. Podfla § 324 ods. 1 Z&kona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), pred za&atim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

5. Podla § 324 ods. 2 CSP, na konanie o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia je prisludny
okresny sud.

6. Podla § 324 ods. 3 CSP, neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany ucel
nemozno dosiahnut zabezpe&ovacim opatrenim.

7. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

8. Podla § 325 ods. 2 CSP, neodkladnym opatrenim mozno strane uloZzit najma, aby

a) poskytla aspon &ast pracovnej odmeny, ak ide o trvanie pracovného pomeru a navrhovatel zo
zavaznych dévodov nepracuje,

b) zlozila pefiaznd sumu alebo vec do uschovy na sude,
¢) nenakladala s urcitymi vecami alebo pravami,
d) nie€o vykonala, nieCoho sa zdrzala alebo nie€o znasala,

e) nevstupovala do¢asne do domu alebo bytu, v ktorom byva osoba, vo vztahu ku ktorej je dévodne
podozriva z nasilia,

f) nevstupovala alebo iba obmedzene vstupovala do domu alebo bytu, na pracovisko alebo iné miesto,
kde byva, zdrziava sa alebo ktoré pravidelne navstevuje osoba, ktorej telesnu integritu alebo dusevnu
integritu svojim konanim ohrozuje,

g) pisomne, telefonicky, elektronickou komunikéaciou alebo inymi prostriedkami uplne alebo Ciasto¢ne
nekontaktovala osobu, ktorej telesna integrita alebo duSevna integrita méze byt takym konanim
ohrozena,

h) sa na uréenu vzdialenost' nepriblizovala alebo iba obmedzene priblizovala k osobe, ktorej telesna
integrita alebo duSevna integrita moze byt jej konanim ohrozena.

9. Podla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach Zaloby
podla § 132 CSP uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodhujucich potrebu neodkladne;j
Upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti hodnoverne
osvedcujucich dovodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé,
akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

10. Podla § 326 ods. 2 CSP, k navrhu musi navrhovatef pripojit’ listiny, na ktoré sa odvolava.

11. Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

12. Podla § 329 ods. 1 CSP, sud mézZe rozhodnut’ o ndvrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj
bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.



13. Podla § 336 ods. 3,4 CSP, sud aj bez navrhu uznesenie o neodkladnom opatreni zrusi, ak Zaloba
nebola v lehote podana. Ak bola Zzaloba odmietnuta alebo zamietnuta alebo ak bolo konanie vo veci
samej zastavené, plati ustanovenie § 335 primerane.

14. Podla § 343 ods. 1 CSP, zabezpelovacim opatrenim mdZze sud zriadit zalozné pravo na veciach,
pravach alebo na inych majetkovych hodnotach diznika na zabezpedenie pefiaznej pohlfadavky veritela,
ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

15. Podla § 343 ods. 2 CSP, zalozné pravo sa zriaduje vydanim uznesenia o zabezpefovacom opatreni.
Zalozné pravo vznika zapisom do prislusného registra.

16. Podla § 343 ods. 3 CSP, vykon zaloZného prava mbdze nastat az po tom, ako bola pohladavka
pravoplatne priznana sudnym rozhodnutim.

17. Podla § 344 CSP, ustanovenia o neodkladnom opatreni sa pouziju primerane aj na zabezpe&ovacie
opatrenie.

18. Neodkladné opatrenie predpoklada navrh na jeho vydanie a potrebu, aby este pred pravoplatnym
rozhodnutim vo veci boli pomery U&astnikov do€asne upravené. Tato potreba (ucel) by mala vychadzat
z toho, Ze Zalobca ma pravdepodobne pravo, ktorého ochrany sa domaha alebo sa bude domahat, a
Ze bez tejto predbeznej ochrany mu pred vydanim kone€ného rozhodnutia vo veci alebo po jeho vydani
ale pred nadobudnutim jeho pravoplatnosti bezprostredne hrozi ujma, &i uz v podobe nenapravitelnej
alebo taZko nahraditelnej Skody, zhorSenia pravnej pozicie, alebo vzniku nenavratného stavu v pravnych
vztahoch UCastnikov, ako aj ohrozenia pripadnej exekucie. Ustanovenia o neodkladnom opatreni sa
pouziju primerane aj na zabezpec&ovacie opatrenie.

19. KedZe sledovanym u¢elom navrhu Zalobcu na nariadenie zabezpe&ovacieho opatrenia je obava, Ze
exekucia bude ohrozena, resp. odstranenie tejto obavy, pricom dosiahnutie tohto U€elu — odstranenie
obavy, Ze by pripadna exekucia mohla byt ohrozena, mozno dosiahnut' prave nariadenim navrhovaného
zabezpecfovacieho opatrenia, sud navrhu Zalobcu na nariadenie zabezpeCovacieho opatrenia v celom
rozsahu vyhovel.

20. Po oboznameni sa s navrhom zalobcu na nariadenie zabezpeovacieho opatrenia mal totiz sud
za to, Ze okolnosti z ktorych sa vyvodzuje opodstatnenost navrhu na nariadenie zabezpecovacieho
opatrenia boli Zalobcom osved&ené a zaroven tu existuje potreba Upravy pomerov stran sporu takym
spbsobom, Ze sa rozhodnutim zriadi zaloZzné pravo na nehnutelnostiach Zalovaného, ktoré su v jeho
vlastnictve (ktoré su Specifikované v navrhu na nariadenie zabezpe&ovacieho opatrenia), kedZe bez
zriadenia tohto zalozného prava by v kone€¢nom doésledku mohlo déjst k zmareniu Zaloby Zalobcu,
ktorou sa voc€i zalovanému domaha zaplatenia pomerne vysokej sumy 350.000 eura s prislusenstvom,
takym sp6sobom, Ze by doslo k ohrozeniu, resp. zmareniu pripadnej naslednej exekucie, t. j. pripadného
nateného vykonu rozhodnutia, ktorého nadobudnutie pravoplatnosti v blizkej budicnosti mozno realne
predpokladat (v suvislosti s prebiehajucim konanim na tunajSom sude pod sp. zn. 21Cb/23/2025
o zaplatenie sumy 350.000 eur s prisluSenstvom), v suvislosti pre u€ely nariadenia zabezpelovacieho
opatrenia teda v dostatoCnej miere uz aj osved€enym narokom Zalobcu, ktory méa vodi zalovanému vo
vySke 350.000 eur s prisluSenstvom titulom poskytnutej a nesplatenej pozicky.

21. S poukazom na vys8ie uvedené skutonosti sud navrhu Zalobcu na nariadenie zabezpefovacieho
opatrenia v celom rozsahu vyhovel, ked vydal toto uznesenie o zriadeni zalozného prava na
nehnutelnosti, ktoré oznacil zalobca a su vo vlastnictve Zalovaného, na zabezpecenie perfiaznej
pohladavky Zalobcu ako veritela, kedZe Zalobca preukazal, Ze je tu v danom pripade obava, Ze pripadna
exekucia na podklade rozhodnutia, ktorého nadobudnutie pravoplatnosti sa v bezprostrednej buducnosti
predpoklada, by mohla byt ohrozena, kedZe Zalovany neprejavuje Ziadnu snahu svoj zavazok vodi
Zalobcovi splacat aspori postupne, postupnymi splatkami. Zalovany opakované nedodrzal vlastné sfuby
o uhrade zvy$ného dlhu. Zalovany Zalobcovi viackrat sluboval uhradenie zvy$nej &asti pohladavky aj s
prisluSenstvom, avéak do dnesného dria k Ziadnej Ghrade, ani giastoénej, nedoslo. Zalovany opakovane
vytvara mylny dojem o tom, ako dlh uhradi, a z tohto dévodu sa podfa Zalobcu aj formalne zuc€astnil
niekolkych stretnuti, avSak iba s cielom vytvorit' zdanie, Ze tieto stretnutia maju viest k tomu kedy bude
dih uhradeny.



22. Dal$im dévodom na nariadenie zabezped&ovacieho opatrenia su verejne zname dlhy Zalovaného vogi
Socialnej poistovni (ku dfiu podania navrhu na nariadenie zabezpe&ovacieho opatrenia 671,00,- eur) a
dafiovému uradu (9.132,14,- eura), ako to vyplyva z vypisu zo zoznamu diZnikov Socialnej poistovne,
aj finanénej spravy, ktoré predlozil zalobca. Dal$im vaznym dévodom na nariadenie zabezpe&ovacieho
opatrenia, na zaklade ktorého je mozné sa dévodne domnievat, Ze pripadna budica exekucia by mohla
byt ohrozena, je aj ta skuto€nost, Ze na nehnutefnostiach zapisanych na liste vlastnictva &. XXXX je uz
zriadené zalozné pravo v prospech spolo&nosti TATRAN Presov, spol. s r.o., Hollého 3, 080 01, ICO: 36
475 807, na parcely CKN ¢. XXXX/X, B. C. XXXX, B. C. XXXX, B. C. XXXX, B. C. XXXX, B. C. XXXX, B.
C. XXXX, B. C. XXXX, B. C. XXXX, B. C. XXXX, B. C. XXXX, B. C. XXXX, B. C. XXXX/X, B. C. XXXX/X, B.
C. XXXX/X, B. C. XXXX/X, B. C. XXXX/X a stavby: nakladacia rampa bez s. €. na parcele CKN ¢&. 2605/3,
administrativna budova s. €. 2100 na parcele CN ¢. 2591, technicko- hospodarska budova s. &. XXXX na
parcele CKN &.XXXX, plechovy pristreSok s. &. XXXX na parcele CKN €. XXXX, stavba SO 01 hala PO-
PRIST s. &. 2285 na parcele CKN €. XXXX, stavba SO 03 hala ZE-PRISTR s. €. 2287 na parcele CKN
C.XXXX, murovana budova s.€. 2288 na parcele CKN &. XXXX, trafostanica s. €. XXXX na parcele CKN
€. XXXX/X, vklad povoleny dria 26.09.2024, ¢islo zmeny 464/2024, kedZe existencia zalozného prava
na majetku Zalovaného v prospech spolo€nosti TATRAN PreSov, spol. s r.o. ma za nasledok, Ze najskor
sa uspokoji pohlfadavka zalozného veritela s najskor§im poradim a az zo zvy$ku, ak zostane, dalSie
pohladavky dalSich zaloznych veritelov, podfa poradia a az nasledne pripadne pohladavky dalSich
nezabezpedenych veritefov. Nenariadenim navrhovaného zabezpe€ovacieho opatrenia v prospech
Zalobcu preto dévodne hrozi obava, Zze pohladavka Zalobcu nezabezpeéena zaloznym pravom nebude
uspokojena ani v ramci pripadného vykonu buduceho rozhodnutia vo veci same;j.

23. Konajuci sud ma za to, Ze nariadenim zabezpedovacieho opatrenia, ktorym sud zriadi zalozné pravo
na nehnutefnostiach vo vlastnictve Zalovaného nedéjde k spésobeniu neprimeranej ujmy na strane
Zalovaného (zriadenie zaloZzného prava v prospech Zalobcu nezasiahne neprimeranym spésobom do
vlastnickeho prava Zalovaného a ani neobmedzi jeho podnikatel'sku ¢innost) v porovnani s ujmou, ktora
by mohla vzniknat Zalobcovi v pripade, ak by mu nebola poskytnuta tato sudna ochrana, a to najma s
prihliadnutim na vysku diZnej pohfadavky s prisluSenstvom. V tejto suvislosti je potrebné zdoraznit, Ze
s pripadnym vykonom zalozného prava mdze Zalobca zacCat az vtedy, ak mu bude jeho pohladavka
pravoplatne priznana sudnym rozhodnutim a nebude dobrovolne uhradena v stanovenej lehote.

24. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej ispechu vo veci.

25. Podfa § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud rozhodnutim,
ktorym sa konanie kon¢i.

26. Podla § 262 ods. 2 CSP, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

27. O nahrade trov tohto konania o navrhu zalobcu na nariadenie zabezpeCovacieho opatrenia rozhodol
sud podfa § 255 ods. 1 CSP v spojeni s § 262 ods. 1 CSP. Podla pomeru Uspechu Zalobcu v konani o
navrhu zalobcu na nariadenie zabezpec€ovacieho opatrenia rozhodol sud o nahrade trov tohto konania
tak, Ze priznal Zalobcovi vo€i Zalovanému narok na nahradu trov konania o navrhu Zalobcu na nariadenie
zabezpec&ovacieho opatrenia v rozsahu 100 %, pri¢om uloZil Zalovanému povinnost zaplatit’ ich nahradu
Zalobcovi s tym, Ze o vyske tejto nahrady rozhodne podla § 262 ods. 2 CSP sud prvej indtancie po
pravoplatnosti tohto rozhodnutia, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dria
jeho doruéenia cestou tunajSieho sudu na Krajsky sud v PreSove pisomne,
v dvoch vyhotoveniach. V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach
podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



Neodkladné a zabezpe&ovacie opatrenie su vykonatelné doru¢enim.



